Sygn. akt IT AKa 197/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2016 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)

Sedziowie: SSA Dorota Wroblewska

SSA Witold Kuczorski

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pruszczu Gdanskim Lilianny Maciejewskiej
po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2016 r.

sprawy

K. B.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k k.

w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.; art. 252 § 1 kk. wzw. z
art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 10 listopada 2015 r., sygn. akt IVK 123/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie III oraz o zaliczeniu na jej poczet okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci zawarte w punkcie IV,

b) kare pozbawienia wolnoSci orzeczong w punkcie I obniza do 2 (dwoéch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy,
c¢) kare pozbawienia wolno$ci orzeczona w punkcie II obniza do 3 (trzech) lat,
2. utrzymuje w mocy w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok,

3. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec
oskarzonego laczy i w miejsce tych kar wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

4. na mocy art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 23 maja 2012 r. do dnia 8 sierpnia 2012 r.,



5. wymierza oskarzonemu oplate w kwocie 400 (czterysta) zlotych za obie instancje; zwalnia oskarzonego od
ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

K. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 17 wrze$nia 2011 r. w P., dzialajac wspolnie

i porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim doprowadzeniu J. P. do stanu bezbronnosci, poprzez bicie po calym
ciele i spowodowanie obrazen ciala na czas ponizej 7 dni oraz grozenie przy uzyciu niebezpiecznych narzedzi w postaci
broni palnej oraz klucza francuskiego uszkodzeniem ciala, zabral

w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 500 zlotych, laptop marki A. warto$ci 2.000 zlotych, kamere cyfrowa marki
P. o warto$ci 1.500 zlotych, kuferek metalowy o wartosci 100 zlotych, dwa sterowniki do aut

o wartosci 800 zlotych, 3 ladowarki do telefonéw o warto$ci 100 zlotych, aparat fotograficzny marki R. o wartoéci 200
zlotych, kuferek z przyrzadami fryzjerskimi o wartosci 1.135 zlotych stanowiacy wlasnoéé M. A. Z. torbe z odzieza, tj.
koszulg, krotkimi spodenkami, recznikiem

o wartoS$ci 500 zlotych, néz czarny wojskowy o wartosci ok. 1.620 zlotych, etui

z kartami bankomatowymi, dowodem osobistym wystawionym na nazwisko J. P., dowodem rejestracyjnym
samochodu marki A. oraz (...) (...) oraz dowod rejestracyjny samochodu marki A. (...),

tj. mienia o lacznej wartoéci 1135 zlotych na szkode M. Z. oraz mienie o wartosci nie mniejszej niz 7.320 zlotych
na szkode J. P., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 27.11.2006r. do
12.12.2007r. czeci kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Okregowego w Gdansku
IV Wydzial Karny z dnia 18.05.2007r.-19.09.2007 r., sygn. akt IV K 420/06, za czyn z art. 13 § 1 k.k.

w zw. z art. 280 § 2 k.k.,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art.
276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. w dniu 17 wrze$nia 2011 roku w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, wzial zakladnika w
osobie J. P. i przetrzymywal go w miejscowos$ci M. w celu zmuszenia P. P. do zaplaty kwoty 30.000 zlotych w zamian
za uwolnienie zakladnika oraz przyjal pieniadze w kwocie 20.000 zlotych

w zamian za uwolnienie J. P., przy czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie
od 27.11.2006r. do 12.12.2007r. czeSci kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
Okregowego w Gdansku IV Wydzial Karny z dnia 18.05.2007r. - 19.09.2007r., sygn. akt IV K 420/06, za czyn z art.
13 § 1k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k,,

tj. o przestepstwo z art. 252 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 10 listopada 2015 1.
w sprawie IV K 123/13 orzekl nastepujaco:

- oskarzonego K. B. uznal za winnego tego, ze w dniu 17 wrzesnia 2011 roku w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z innymi osobami, po uprzednim uzyciu przemocy wobec J. P. poprzez wepchniecie pokrzywdzonego do mieszkania,
uderzanie po goérnych czeSciach

ciala i szarpanie za ucho, czym spowodowal obrazenia ciala w postaci licznych

pasmowatych otaré naskorka i podbiegnie¢ krwawych w powlokach plecow

i konczyn gornych, powierzchniowych, niewielkich ran na lewej malzowinie usznej, lewym przedramieniu i prawym
barku, ktore spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu ciala i rozstrdj zdrowia na czas trwajacy nie dluzej niz 7
dni, a nadto przy uzyciu wobec pokrzywdzonego J. P. grozby przestrzelenia kolana, zabral w celu przywlaszczenia
mienie w postaci pieniedzy w kwocie 500 zlotych, laptopa marki A. warto$ci 2.000 zlotych, kamery cyfrowej marki P.



warto$ci 1.500 zlotych, kuferka metalowego warto$ci 100 ztotych, dwoch sterownikéw do aut wartosci 800 zlotych,
trzech tadowarek do telefonéw warto$ci 100 zlotych, aparatu fotograficznego marki R. wartosci 200 zlotych, torby z
odzieza warto$ci 500 zlotych, noza wojskowego warto$ci 1.620 zlotych, to jest mienie 1acznej wartoSci 7.320 zlotych
oraz kuferka z przyrzadami fryzjerskimi lacznej wartosci 1.135 zlotych, a takze etui

z kartami bankomatowymi, dowodem osobistym wystawionym na nazwisko J. P., dowodami rejestracyjnymi
samochodéw marki V. (...) nrrej. (...) i A. (...) nr rej. (...)(...), czym dziatat na szkode J. P. i M. Z., przy czym czyn ten
popeknil w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia od 27.11.2006 r. do dnia 12.12.2007 r. czeSci kary

2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 18 maja 2007 r. w sprawie o
sygnaturze akt IV K 420/06, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k., czyn ten kwalifikujac z art. 280 § 1 k.k.
w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb.

z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., na podstawie art. 280
§ 1 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt I),

- oskarzonego K. B. uznal za winnego tego, ze w dniu 17 wrze$nia 2011 roku w P. i w M., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej wzial i przetrzymywat zakladnika w
osobie J. P., w celu zmuszenia P. P. do okreS§lonego zachowania sie, to jest do zaplaty pieniedzy w kwocie 30.000
zlotych, przy czym czyn ten popelnil

w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia od 27.11.2006 r. do 12.12.2007 r. czeéci kary 2 lat pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 18 maja 2007 r. w sprawie o sygnaturze akt IV K 420/06,
za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k., czyn ten kwalifikujac z art. 252

§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1k.k., na podstawie art. 252 § 1 k.k. skazal go na kare

3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci (pkt II),

- przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k.

w brzmieniu obowigzujacym bezposrednio przed wejSciem w zycie ustawy

z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2025, poz. 396) polaczyl
orzeczone w pkt. IiII jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyl oskarzonemu kare laczna 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci (pkt III), z zaliczeniem na jej poczet,

na podstawie art. 63 § 1 k.k., okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie od dnia 23 maja 2012 r. do dnia 8 sierpnia 2012 r. (pkt IV);

- wyrok zawiera nadto rozstrzygniecie co do kosztéw sadowych (pkt V).
Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca oskarzonego w caloéci, zarzucajac:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na wydanie zaskarzonego wyroku, a przede wszystkim
razace naruszenie prawa procesowego, polegajace na obrazie treSci art. 4, 5 § 2, 7 oraz 410 k.p.k., wyrazajace sie
w nierozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, a szczeg6lnie tych, ktére przemawialy na korzy$¢ oskarzonego,
rozstrzygnieciu nieusuwalnych watpliwoséci na niekorzy$é oskarzonego oraz dowolnej, a nie swobodnej ocenie
materialu dowodowego, co w konsekwencji doprowadzito do:

2. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia, a polegajacego przede wszystkim na
uznaniu, iz oskarzony dopuscil sie czynow zarzucanych w akcie oskarzenia w sytuacji, gdy zgromadzony

w sprawie material dowodowy z uwagi na liczne watpliwo$ci i sprzecznoéci nie pozwala na uznanie sprawstwa i winy
oskarzonego.

Formulujac przywolane zarzuty, obronca wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. B., ewentualnie o:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego K. B. w zakresie sformulowanych wprost zarzutow nie zastugiwala na uwzglednienie,
stad tez niemozliwe bylo postapienie zgodnie z jej wnioskami. Odniosla jednak ten skutek, ze wymierzono
oskarzonemu lagodniejsze kary jednostkowe,

a w konsekwencji rowniez nizsza kare laczng pozbawienia wolnosci.

Na poczatek rozwazan konieczne jest dokonanie kilku uwag w celu okreslenia rzeczywistej treéci sformulowanych
przez autora apelacji zarzutdéw. Zamieécit on bowiem w apelacji zar6wno zarzuty dotyczace obrazy przepisow
prawa procesowego, jak i zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. W rezultacie sformulowal tzw. zarzuty mieszane.
Niepoprawno$¢ takiego postapienia jest oczywista, bowiem zarzut powinien dotyczy¢ uchybienia o charakterze
pierwotnym, a nie jego nastepstw (szerzej na ten temat zob.: D. Swiecki, Komentarz do art. 438 Kodeksu postepowania
karnego, LEX 2016). Zatem,

w rzeczonej apelacji nalezalo poprzestaé na sformulowaniu zarzutéw obrazy prawa procesowego. Blad w ustaleniach
faktycznych nie powinien stanowi¢ odrebnego zarzutu odwolawczego, ale podstawe do uzasadnienia, ze uchybienie
przepisom procesowym (uchybienie pierwotne) moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, gdyz doprowadzilo do
poczynienia blednych ustalen faktycznych (nastepstwo, czyli uchybienie wtorne) - (por. wyrok SA w Bialymstoku z
dnia

z dnia 22 stycznia 2016 r., IT AKa 207/15, LEX nr 1997507).

Przywolane uwagi natury porzadkujacej Sad Apelacyjny bedzie mial na uwadze, odnoszac sie w dalszej czesci do istoty
zarzutow postawionych przez obronce oskarzonego.

Finalny wniosek z przeprowadzonej kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku sprowadza sie do stwierdzenia, ze Sad
Okregowy dokonal w sprawie prawdziwych ustalen faktycznych, ktore sg rezultatem prawidlowej oceny zebranych w
sprawie dowoddw, istotnych dla rozstrzygniecia, poniewaz zostala ona dokonana zgodnie z regulacja zawarta w art.
7k.p.k.

Standardem jest w takim przypadku przypomnienie, ze zgodnie

z utrwalonym orzecznictwem, przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych
pozostaje pod ochrong przepisu art.

7 k.p.k., jedli tylko: a) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy,
b) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego, c) jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i
logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 wrzeénia 2010 r.,
IV K.K. 78/10, OSNwSK 2010/1/1653).

Analiza zarzutéw z tego zakresu nie daje podstaw do kwestionowania trafnosci dokonanej przez sad a quo oceny
dowodow. W szczegdlnosci dlatego, ze apelujacy nie wykazal, na czym mialyby polega¢ bledy w rozumowaniu
sadu meriti, a przez to dokonana ocena dowodéw, zamiast swobodnej stalaby sie ocena dowolna, nieakceptowalna
procesowo. Weale nie mamy w tym przypadku do czynienia, jak twierdzi to skarzacy, z ocena ,,subiektywna, wybiércza,
a przede wszystkim wewnetrznie sprzeczna”, gdyz tego nie wykazuje, a jedynie mnozy wlasne watpliwosci i
forsuje wlasne mniemanie co do przebiegu zdarzen, nie odwolujac sie przy tym caloSciowo do przeprowadzonego i
ujawnionego

w sprawie materialu dowodowego. Czyni to zatem wlasnie w taki sposob, w jaki sam zarzuca sagdowi a quo, to jest
wybiorezo i subiektywnie.

W zwiazku z zarzutem rozstrzygniecia nieusuwalnych watpliwoéci na niekorzy$c¢ oskarzonego trzeba wskazaé, ze
zaistnienie takich watpliwoéci

u strony nie jest istotne, za§ wazne jest to, czy sad orzekajacy powzial watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych
lub wykladni prawa i bedac



w sytuacji braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzys¢ oskarzonego, wzglednie czy watpliwosci takie
powinien byl powzia¢ (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 9 marca 2016 r., II AKa 271/15 (KZS 2016/5/25). Sad
Okregowy w realiach sprawy watpliwoSci takich nie ujawnil ani tez zdaniem Sadu Apelacyjnego nie powinien byl
takich watpliwo$ci powzigé.

Odnoénie za$ do relacji istniejacych pomiedzy przepisami art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Sad Apelacyjny niezmiennie
stoi na stanowisku, ze przywolane przepisy maja charakter rozlaczny, a zatem zastosowanie reguly in dubio pro

reo mozliwe jest jedynie woéwczas, gdy mimo przeprowadzenia wszystkich mozliwych dowod6w oraz dokonania ich
oceny spehiajacej wymogi okre$lone w art. 7 k.p.k. pojawia sie watpliwosci, ktérych nie da sie wyeliminowac (zob.
postanowienie SN z dnia 3.04. 2012 r., V KK 335/11, LEX nr 1163975; wyrok SA w Gdansku z dnia 12 maja 2015 r.,
II AKa 396/14, LEX nr 1929195).

Poniewaz nasuwajace sie watpliwo$ci zostaly usuniete w realiach sprawy na gruncie prawidlowej oceny dowodéw, to
w sposOb oczywisty przejawia sie nietrafnos¢ rowniez tak postawionego kumulatywnie zarzutu.

W ramach tej cze$ci rozwazan trzeba tez jeszcze wskazacé na to, ze stawianie samoistnie zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k.
jest takze nieprawidlowe, bowiem przepis ten ma charakter ogolnej zasady postepowania karnego,

a zasady takie konkretyzujg sie dopiero na gruncie norm procesowych okreslajacych poszczegélne instytucje,
uprawnienia stron i obowiazki organéw procesowych (por. m. in.: postanowienie SN z dnia 20.11.2012 1., V KK
106/12, LEX nr 1231645 oraz z dnia 9.07.2014 r., I KK 140/14, LEX

nr 1480322; wyroki SA w Gdansku z dnia 30.01.2013 r., IT AKa 395/12, LEX

nr 1305940 i z dnia 12.05.2015 r., IT AKa 396/14, LEX nr 1929195; wyrok SA w Krakowie z dnia 22.10.2013 r., II AKa
181/13, KZS 2013/11/68). Wymaganej konkretyzacji rowniez zabrakto w wykonaniu autora apelacji.

Nie jest tez zasadny zarzut naruszenia przepisu art. 410 k.p.k., skoro skarzacy, jak nalezy wnosi¢, bo nie wyartykutowal
tego wprost, w jego ramach postrzega nierozwazenie wszystkich okolicznoéci sprawy czy tez dokonanie analizy
dowodow jedynie w zakresie , w jakim przemawialy one na niekorzy$¢ oskarzonego. Trzeba bowiem mieé¢ na uwadze,
Ze istota przepisu art. 410 k.p.k. jest to, ze sad ferujac wyrok nie moze opieraé sie na tym, co nie zostalo ujawnione na
rozprawie, jak rowniez i to, ze wyroku nie wolno wydawaé na podstawie czesci ujawnionego materialtu dowodowego,
a musi on by¢ wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci, a wiec i tych, ktore je podwazaja (zob. wyrok
SN z dnia 15 grudnia 2011 r., IT KK 183/11, LEX nr 1108458). Autor apelacji nie wykazal, aby w realiach sprawy
doszlo do wydania zaskarzonego wyroku w oparciu o tak zawezona podstawe dowodowa. Zarazem trzeba pamietac
o tym, Ze normy art. 410 k.p.k. nie mozna rozumie¢ w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych (zob. postanowienie SN z dnia 31 marca 2016 r., III KK 382/15, Prok.i Pr.-wk}.
2016/7-8/7, LEX nr 2008740), a zatem nie mozna zarzutu opieraé na tym, iz pewne dowody nie stanowily podstawy
ustalen, jezeli sad rozwazyl je i ocenil ich znaczenie w spos6b okreslony w art. 7 k.p.k. (por. wyrok SA w Lodzi z dnia
18 maja 2016 r., IT AKa 37/16, LEX nr 2080325).

Z taka przywolana koncowo sytuacjg mamy do czynienia w realiach rozpoznawanej sprawy.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan stwierdzié trzeba, ze najbardziej wazkim zarzutem postawionym przez obronce
oskarzonego jest zarzut dokonania dowolnej a nie swobodnej oceny dowoddéw, jako postawiony najbardziej
prawidlowo. Ma to zarazem i te wlaSciwo$¢, ze wykazanie jego niezasadno$ci rzutuje ewidentnie na trafnoéc
pozostalych zarzutow, bez potrzeby odnoszenia sie juz do nich bardziej szczegolowo.

Przechodzac do rozwazan szczegbdlowych trzeba wskazaé na to, ze Sad Okregowy zawart w uzasadnieniu wyroku
dokonane ustalenia faktyczne, jak

i tez wskazal rozumowanie, ktére doprowadzilo go do podjecia finalnej decyzji o sprawstwie oskarzonego. Sad
Apelacyjny nie mial probleméw ze zdekodowaniem treéci tego uzasadnienia, aczkolwiek zgodzié trzeba sie co do
tego, ze niektore kwestie moglyby by¢ rozwiniete bardziej elementarnie, tak by zaistnienie lancucha powigzan
pomiedzy poszczegdlnymi dowodami przedstawialo sie jeszcze bardziej wyraziScie. Zachowanie przewidzianej w
art. 424 § 1 k.p.k. zwiezloéci przy sporzadzaniu uzasadnienia wyroku nie zawsze sprzyja takiej przejrzystoSci. Sad



Apelacyjny podziela dokonang ocene dowoddéw, tym niemniej w nawigzaniu do konkretnych zarzutéw stawianych
przez skarzgcego odniesie sie do nich réwniez poprzez swoje rozwazania. Istotne wszak w sprawie jest to, czy finalne
rozstrzygniecie kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego K. B. znajduje swoje odzwierciedlenie w dowodach,
przeprowadzonych i ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j.

To, co jest szczegblne istotne dla prowadzonych rozwazan, sprowadza sie do stwierdzenia, ze z dowodowego punktu
widzenia istnieje zasadnicza niezmiennoéé sktadu spraweow dokonujacych rozboju w mieszkaniu pokrzywdzonego J.
P. w P., przetrzymujacych go jako zakladnika w pomieszczeniu gospodarczym w M. (tu doszlo do uzupelnienia o M.
G. (1)) i udajacych sie nastepnie w celu odebrania za niego okupu do D. (tu doszlo do opuszczenia sprawcoéw przez
A.P.).Z calg stanowczo$cia podkresli¢ trzeba, ze przeprowadzone dowody nie pozostawiaja watpliwoéci, ze taka pelna
tozsamo$¢ istnieje co do oskarzonego K. B.. Sad Apelacyjny podziela zatem w calo$ci to stwierdzenie sadu a quo, ze w
Swietle zgromadzonego i ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego wina i okolicznos$ci czynéw oskarzonego
przedstawiaja sie niewatpliwie. NiezmiennoSci sktadu sprawcow niewatpliwie sprzyjalo to, ze calo$¢ zdarzen miescila
sie w granicach czasowych stosunkowo krotkich, bo w dniu 17 wrze$nia 2011 r., w godz. od ok. 16.10 do ok. godz.
22.15-22.30. Zachowana tez byla jednoczesnie plynno$¢ podejmowanych przez sprawcow dzialan zmierzajacych do
zrealizowania zaplanowanego koncowego zamiaru, objetego wsp6lnym porozumieniem.

Skarzacy podnosi pierwszoplanowo to, ze kluczowe znaczenie w sprawie maja zeznania pokrzywdzonego J. P., ktory
szczegblowo opisal poszczegolne zdarzenia zaistniale w dniu 17 wrzeénia 2011 r. Jednakze utrzymuje, ze mimo swojej
szczegblowosci nie dowodzg one jednak udzialu oskarzonego K. B. w opisywanych przez niego zdarzeniach. Jego
zdaniem, w szczegblnoSci nie da sie na podstawie jego zeznan uznac, ze K. B. byt w mieszkaniu pokrzywdzonego J. P.
z innymi wspoélsprawcami. J. P. nie rozpoznal bowiem oskarzonego. Stwierdzi¢ w tym miejscu trzeba, ze fakt ten nie
umknal uwadze Sadu Okregowego, a jego ocena nie wychodzi poza tresé art. 7 k.p.k. Przytoczona przez skarzacego
argumentacja jest jednak chybiona, gdyz opiera sie na relacjach J. P. ktdre zostaly wyrwane z kontekstu dowodowego.
Nie jest zatem takim argumentem to, ze pokrzywdzony nie rozpoznal w toku postepowania K. B., bowiem przytoczyt
opisy sprawcow, co w powigzaniu

z okoliczno$ciami sprawy pozwala na niebudzaca watpliwosci identyfikacje. Skarzacy abstrahuje bowiem juz od
szczegOlowej tresci relacji J. P. na temat kazdego ze sprawcdw, co z kolei wraz z przeniesieniem sie zdarzen do M.
koresponduje z relacjami M. G. (1), nastepnie opiera sie na relacjach J. P. i M. G. (1) z czasu przeniesienia sie zdarzen
do D., a finalnie znajduje swoje odzwierciedlenie w DNA nalezacym do K. B., znajdujacym sie w wymazie z szyjki
butelki pozostawionej w miejscu oczekiwania sprawcow w D. na efekty dzialania M. G. (1) i odebrania przez niego
okupu od P. P. przy boisku szkolnym. Uprawnione jest zatem wnioskowanie, ze przywolany profil DNA nalezy laczy¢
z zaistnialym zdarzeniem, do czego tez Sad Okregowy szczegdlowo sie odnidst przeprowadzajac dowody zmierzajace
do zweryfikowania podawanej w zwigzku z tym wersji oskarzonego. Uznanie tej wersji za niewiarygodna Sad
Apelacyjny w pelni aprobuje. Skarzacy tez w zadnej mierze nie wykazal, aby rozumowanie sadu a quo w
tym przedmiocie bylo nieprawidlowe. Niedostrzeganie zarazem znaczenia tego przesadzajacego dowodu jest
podstawowym mankamentem skonstruowanych przez apelujacego zarzutow.

Z kolei mija sie tez z prawda autor apelacji, gdy utrzymuje, ze koledzy J. P. (P. L. iR. L.), czekajacy na niego nieopodal
klatki schodowej budynku, mimo tego, ze widzieli jak czterech mezczyzn udalo sie do klatki schodowej, do ktorej
wchodzil J. P., nie rozpoznali K. B. poéréd nich. Tymczasem trzeba mie¢ na uwadze to, ze wskazali oni w swych
zeznaniach nie to, ze nie rozpoznali K. B., lecz to, Ze z uwagi na panujgce warunki nie potrafili dokladnie opisa¢ wygladu
tych mezczyzn i ich rozpoznaé. Jest to w pelni zrozumiale z zyciowego punktu widzenia, zwazywszy okolicznoS$ci, w
jakich obserwowali oni tych mezczyzn. Istotne jest w tym przypadku natomiast to, ze widzieli czterech mezczyzn i
zasadnie sad a quo przyjal, ze to wlaénie ci mezczyZzni wepchneli pokrzywdzonego do wnetrza jego mieszkania i tam go
zaatakowali. Zupelnie nie przekonuje zas$ to, ze w mieszkaniu J. P. nie ujawniono §ladéw linii papilarnych oskarzonego,
a zdaniem skarzacego winny takie by¢, bowiem sprawcy dzialali bez rekawiczek. Rowniez i w tym przypadku ze
wzgledow oczywistych, wynikajacych takze z zasad do§wiadczenia zyciowego, nie jest to dowod wykluczajacy pobyt
oskarzonego w mieszkaniu pokrzywdzonego. Podobnie tez, gdy chodzi o wskazywany przez autora apelacji brak
Sladéw nalezacych do oskarzonego w pomieszczeniu gospodarczym w M.,



to nie przesadza to o jego nieprzebywaniu w tym miejscu w czasie zdarzenia.

Z analizy tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika tez tylko stwierdzenie sadu a quo, ze oskarzony ,jedynie
tam byl”. Nie jest tez tak, ze nie okres$lono jaka role pelnil w opisywanych zdarzeniach, bo jest zupelnie odwrotnie.
Wskaza¢ trzeba na to, ze sad a quo ustalil, ze oskarzony wesp6t

z pozostalymi sprawcami moéwil do J. P., ze zalega pieniadze Juniorowi, a ten z kolei zalega im, co bylo powodem
zlozenia mu przez nich wizyty. Wspolnie tez zwracali sie do niego w kwestii pieniedzy, ktorych zadali, aby im zaptacit.
W tym czasie natomiast gdy pokrzywdzony byt trzymany ,,zabka” za ucho (przez J. K. (1)) i uderzany statywem do
kamery (przez nieustalonego z danych personalnych mezczyzne), to oskarzony wraz

z A. P. (2) przeszukiwali mieszkanie w poszukiwaniu pieniedzy, wyrzucajac rzeczy z szafek i glosno krzyczac do
pokrzywdzonego aby ,,dawal kase”, bo wiedza, ze ma ja gdzie$ schowang. Wychodzac za$ z mieszkania wszyscy sprawcy
zabrali rzeczy nalezace do J. P. i M. Z. oraz karty bankomatowe i dokumenty pokrzywdzonego (szczegdlowe wyliczenie
sporej ilo$ci tych przedmiotéw — s. 6 uzasadnienia). Niekwestionowane jest zatem tylko to, ze oskarzony nie pelnil
w tym zdarzeniu roli wiodacej. Nie ma w konsekwencji racji skarzacy, ze przytoczone sytuacje dowodza wybidrezej
ocenie dowoddow. To wlasnie obronca sam konstruuje swoje argumenty opierajac sie na wybiorczych zagadnieniach,
natomiast sad

a quo ocenial kazdy dowdd zaréwno z osobna jak i tez przez pryzmat wzajemnych ich powiazan, a zatem zachowujac

wymagany obiektywizm.

Nie ulega watpliwosSci, bo wynika to z zeznan pokrzywdzonego J. P., ze w tym skladzie personalnym napastnicy
przeniesli sie nastepnie

do samochodu O. (...) i nim jechali (kierowal A. P. (3), pasazerem obok byt A. K., pokrzywdzony za$ siedzial z
tylu posrodku pomiedzy oskarzonym a nieustalonym mezczyzng). W tym tez skladzie byli, gdy A. K. prowadzil
poszukiwania miejsca, do ktérego moga sie udaé i w tym samym skladzie przyjechali do M., a nastepnie po rozmowie
z M. G. (1) znalezli sie wraz z pokrzywdzonym

w pomieszczeniu gospodarczym udostepnionym przez M. G. (1). MezczyZni stali tak, ze blokowali drzwi wyj$ciowe
w pomieszczenia i naklaniali pokrzywdzonego do skontaktowania sie ze swoim bratem celem przywiezienia za niego
pieniedzy. Pomieszczenie to opuscili A. K. i A. P. (2), gdy udali sie samochodem O. (...) dokona¢ zakupu karty SIM
oraz kupi¢ artykuly zywnoSciowe w sklepie w M.. W tym czasie oskarzony wraz z nieustalonym mezczyzna przebywali
z pokrzywdzonym

w pomieszczeniu gospodarczym pilnujac go, zeby nie uciekt.

Po powrocie z zakupiong karta SIM J. K. (1) prowadzil telefoniczne pertraktacje z P. P. domagajac sie szybkiego
zebrania zadanych pieniedzy. Przebywali w tym skladzie w pomieszczeniu gospodarczym w oczekiwaniu na zebranie
pieniedzy przez P. P., co sie przeciagalo. Powtorzyla sie nastepnie tylko taka sytuacja, ze A. P. (2)

iJ. K. (1) pojechali gdzie$ na p6l godziny samochodem O. (...),

a nastepnie tym samochodem powrdcit J. K. (1), za§ A. P. (2) przyjechal motocyklem. Dopiero w momencie
finalizowania rozméw z P. P. i jechania do D., gdzie mial by¢ odebrany okup, zmienil sie nieco sklad osobowy
napastnikéw. Z tego powodu, ze A. P. (2) nie kierowal juz samochodem O. (...), lecz poruszal sie motocyklem,
podwiézt nim M. G. (1) do samochodu, ktoéry zatrzymal sie przy sklepie, nastepnie jechal za O. (...), a po kilku
kilometrach wyprzedzil ten samoch6d i pojechal w nieznanym kierunku. Samochodem O. kierowal natomiast
nieustalony mezczyzna, ktory przesiadt sie z tytu. Obok niego jako pasazer siedzial J. K. (1), za nim z tylu oskarzony
K. B., po$rodku pokrzywdzony, a po lewej jego stronie M. G. (1).

Autor apelacji nie przeprowadza zadnej szczegblowej analizy ani nie przytacza glebszej argumentacji na poparcie
swojego stwierdzenia, ze ustalenie, iz K. B. znajdowal sie w samochodzie O. (...) jest ,niezrozumiale, nielogiczne
i wewnetrznie sprzeczne”, poza wskazaniem nadto na to, ze ani przy samochodzie ani na samochodzie, ani tez
wewnatrz samochodu, do ktorego sprawcy i pokrzywdzony wsiedli nie znaleziono $ladéw, ktore wskazywalyby na
udzial oskarzonego w zdarzeniu. Ponownie stwierdzi¢ trzeba, ze istnienie takich §ladow nie jest warunkiem sine qua
non przyjecia sprawstwa oskarzonego, gdyz przemawia¢ moga za tym inne dowody, co ma miejsce w realiach sprawy.
Skarzacy nie jest przy tym konsekwentny, bo dostrzega wprawdzie dowdd z opinii z zakresu badan biologicznych



(butelka ze znalezionym $§ladem biologicznym (DNA) oskarzonego) i jak twierdzi nie kwestionuje wyniku tych badan,
ale traktuje go jako ,rownie watpliwy dowdd”. Jego zdaniem dowdd ten nie daje dostatecznych podstaw dla ustalenia,
ze K. B. byl sprawca czynu i bytoby to nie do pogodzenia z logika

ido$wiadczeniem zyciowym”. Autor apelacji wskazuje na to, ze badanie wykazalo mieszanine DNA co najmniej dwoch
0sob, tj. K. B.

iinnej nieustalonej osoby. Z tego tez wnioskuje, ze gdyby oskarzony miat jakikolwiek zwigzek z zarzucanym czynem,
to ww. badanie wyizolowaloby §lad DNA nalezacy do ktdrej$ z oséb bioracych udzial w przestepstwie: J. K. (1), A. P.
(2) czy M. G. (1). Apelujacy nie ma racji, bo stosuje swobodnga argumentacje. Swoj argument wlasciwie sam

sobie zbija, bo w nie uwzglednia tego, ze jedng z os6b bioracych udziat

w przestepstwie byt ,nieustalony z danych personalnych mezczyzna”. Nie przemawia za skarzacym dokonana przez
sad a quo analiza dowodow z zeznan $§wiadkéw zwiazanych ze Srodowiskiem pitkarskim (dla weryfikacji twierdzen
oskarzonego), z ktora co do zasady sie zgadza, jednakze sugeruje, ze mogly by¢ tez rozgrywki z udzialem oskarzonego
bez trenera. Sad Okregowy wskazal natomiast zasadnie dlaczego wersja oskarzonego w tej materii nie zasluguje
na uwzglednienie, a zatem wersje te calo$ciowo przeanalizowal. Skarzacy cho¢ zarzuca sadowi a quo, ze w swoim
rozumowaniu ,postuzyt sie daleko idacymi przypuszczeniami”, to jednak ograniczyt sie tylko do takiego ogolnego
sformutowania, co nie stanowi zadnej sily argumentéw w omawianej kwestii. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w tych
uwarunkowaniach nie ma zadnych racjonalnych powodoéw, by podzieli¢ przypuszczenie skarzacego, iz ,mozliwe jest,
ze butelka znalazla sie w miejscu przekazania pieniedzy w wyniku catkiem innych okoliczno$ci”.

Jakkolwiek stusznie skarzacy stwierdza, ze zeznania M. Z. nie maja znaczenia dla ustalenia, ze K. B. byl jednym ze
sprawcow, bo nie byla ona bezposrednim $§wiadkiem znaczenia,

ale i tez Sad Okregowy nie traktowal ich w tej kategorii, lecz wzial je pod uwage jako istotne dla uscislenia ram
czasowych zdarzen oraz ustalenia rodzaju skradzionych przedmiotéw i ich wartoéci (s. 33 uzasadnienia), co na
akceptacje zastuguje.

Sad Apelacyjny ujawnit w postepowaniu odwolawczym oryginalna dokumentacje fotograficzna znajdujaca sie w
aktach sprawy Sadu Okregowego w Gdansku o sygn. akt IV K 49/12 przeciwko J. K. (1) i in. (akta bazowe) — k. 3460,
dla lepszego ogladu z uwagi na jako$¢ i ilo§¢ wykonanych kserokopii tej dokumentacji.

Sad Okregowy, trafnie powotujgc sie na dowod z protokotu ogledzin miejsca przekazania okupu wraz zalacznikiem
(k. 41-42A) wskazal na to, ze

w toku przeszukania okolic miejsca, w ktérym doszlo do przekazania pieniedzy ujawniono m. in. banderole oraz
pustg plastikowa butelke z napisem na etykiecie (...). Gwoli $cisloéci, trzeba jednak mie¢ na uwadze stosowane
w tym przypadku nazewnictwo. Uzyte w przywolanym protokole sformulowanie ,miejsce przekazania okupu” ma
znaczenie orientacyjne, bo jak wynika z jego tresci obejmuje ono zar6wno teren ,miejsca wreczenia okupu” (jak w
tytule dokumentacji fotograficznej — k. 42 A), jak i tez teren pomiedzy blokami i garazami, gdzie doszlo do przekazania
okupu J. K. (1) i pozostalym sprawcom przez M. G. (1). Byl to teren, na ktérym sprawcy go oczekiwali po przyjechaniu
do D.. Podkreslenia wymaga to, ze jak wynika z tego protokolu, Scisle w miejscu przekazania okupu wskazanego
przez M. G. (to jest przy boisku szkolnym — przypis SA) nie ujawniono §ladéw ,mogacych mie¢ zwigzek z zaistnialym
zdarzeniem”. Natomiast istotne Slady zostaly zabezpieczone w wyniku ,penetracji terenu przyleglego” pomiedzy
blokami przy garazach, co zostalo bardzo szczegoélowo opisane w tresci protokotu z podaniem takze wzajemnych
odlegloéci pomiedzy §ladami, a przedstawione jest obrazowo na wykonanych fotografiach (k. 41A,

k. 41A-B akt IV K 49/12). Trzeba zarazem tez zaznaczy¢, ze przywolana dokumentacja fotograficzna cho¢ jest
zatytulowana, ze dotyczy ,,ogledzin miejsca wreczenia okupu w miejscowosci D.”, to takze zawiera zdjecia z obu miejsc
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Powracajac do rozwazan skarzacego stwierdzi¢ trzeba, ze bezkrytyczne pomija on to, ze rzeczona butelka lezala obok
banderoli z napisem 20.000 zlotych oraz w poblizu §ladéw pozostawionych tam przez oskarzonego J. K. (1). Z zapisow
w ww. protokole jak i ze znajdujgcego sie na dokumentacji fotograficznej rozmieszczenia znalezionych sladéw wynika,
ze zostaly one pozostawione na niewielkim obszarze, a przy tym nie byt to obszar przy boisku szkolnym. Tam bowiem
doszlo tylko do odebrania okupu przez M. G. (1) od J. P. w ustalonych okoliczno$ciach i tam nie zostaly odnalezione



zadne §lady. Nietrafno$¢ argumentacji skarzacego, ze butelka zostala znaleziona przy boisku szkolnym, bo oskarzony
grywal tam w pitke nozna, bedaca powieleniem wersji przytoczonej przez oskarzonego, nie wytrzymuje po prostu
krytyki. Sad Okregowy w swoich ustaleniach prawidlowo wskazal na to, ze napastnicy przyjechali do miejscowosci D.,
zjechali z gléwnej drogi, mineli boisko szkolne, wjechali pomiedzy znajdujace sie nieopodal bloki i zatrzymali sie w
poblizu garazy. Stamtad M. G. (1) udal sie w kierunku boiska szkolnego, gdzie mial odebra¢ pieniadze przygotowane
przez P. P.. Jest oczywiste, ze pozostali sprawcy wraz z pokrzywdzonym znajdowali sie w takim miejscu, zeby nie by¢
widocznym dla P. P.. Miejsce ich oczekiwania pomiedzy blokami przy garazach nie jest zatem tozsame z miejscem
odebrania pieniedzy od P. P. przez M. G. (1), ktore znajdowalo sie przy boisku szkolnym. Zarazem trzeba zwréci¢ uwage
na to, ze po odjezdzie P. P. M. G. (1) przyszedl w miejsce parkowania samochodu O. (...) i tam przekazal pakunek,
tam tez doszlo do jego odwiniecia z banderoli przez J. K. (1) i wyjecia pliku banknotéw po 200 zt (suma 20.000 z}).
Koresponduje to z miejscem odnalezienia banderoli oraz woreczka strunowego ze $§ladami linii papilarnych J. K. (1).
Koncowy etap to jechanie z pokrzywdzonym az do momentu wypuszczenia go w okolicach obwodnicy G.. Sprawcy
jechali juz wtedy bez M. G. (1), ktéremu J. K. (1) powiedzial, Ze jest zdany na siebie i zna droge do domu, zostawiajac
go w D.. Wszystko to wynika

z prawidlowych ustalen sadu a quo.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego istotna jest jeszcze jedna analiza sprawdzajaca prawidlowo$¢ rozumowania Sadu
Okregowego w oparciu
o przeprowadzone dowody co do sprawstwa oskarzonego K. B..

Nie ulega watpliwosci, ze J. P. w swoich zeznaniach (w tym na

k. 30 i in.) wskazal na J. K. (1) jako osobe najwyzsza — 199 cm , przywodce, z wygladu 30 lat, wlosy krotkie ciemny
blond. Widzial go juz wczeéniej — znal jako kolege Juniora. Jego aktywno$¢é w mieszkaniu pokrzywdzonego polegala
na tym, ze: zlapal go ,zabka” za ucho i posadzil, wyciggnal jakis pistolet i grozil, ze przestrzeli mu kolano, uderzyt go
kluczem francuskim, za§ w samochodzie O.: siedzial jako pasazer, poszed}

z A. P. kupi¢ karte SIM, pojechal gdzie$ z A. P..

Identyfikacja J. K. (1) jest bezsporna, bowiem rozpoznal go réwniez M. G. (1), ktory go po prostu znak.

Gdy chodzi o A. P. (2), to J. P. takze trafnie go zidentyfikowal podajac jego rysopis (k. 30 in.), wskazal, ze nie przejawial
agresji, a jak sie pozniej okazalo byt ich kierowca. W samochodzie O. kierowal tym samochodem, poszedl z J. K. kupié¢
karte SIM, palil marihuane, pojechal gdzie$ z J. K. i wrocil motocyklem, musial jecha¢ do pracy i pojechal motocyklem.
M. G. (1) rozpoznal go jako mezczyzne, ktory kierowat O..

Trafno$¢ ustalen co do sprawstwa ww. oséb koresponduje z tre$cia prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w
Gdansku o sygn. akt IV K 49/12 (k. 29491 n.).

Gdy chodzi o pozostalych dwoch napastnikow, to odnoénie do przywolywanego w ustaleniach faktycznych
yhieustalonego z danych personalnych mezczyzny” J. P. wskazal, ze byl niski ponizej 170 cm, nakoksowany, ogolony
na lyso, w czarnych dresowych spodniach i czarnej koszulce z krotkim rekawem W mieszkaniu bit go statywem. W
samochodzie O.: siedzial z nim z tytlu i ktul go nozem w prawa noge, palil marihuane, méwil, ze siedzial w wiezieniu
4 lata (troche na K. (...), troche gdzie indziej usiad} (przesiadl sie) za kierownice O., gdy jechali do D. (w miejsce A. P.
—przypis SA). Wedlug M. G. (1) mezczyzna ten, jak jechali po okup byt kierowca i za nim G. siedzial.

Odnoénie do czwartego z mezczyzn (zidentyfikowanego jako K. B.) J. P. podal, ze z wygladu mial ok. 20 lat, tez troche
przymulony, caly czas gadal o wachaniu kokainy, malo rozgarniety, ubrany

w spodnie czarne, czarng bluze z dlugim rekawem, wlosy krotkie, ale nie tak dlugie jak pozostali, jak mowil to tak
jakby gadal przez nos. W samochodzie O. siedzial z nim z tylu, wciagal proszek, zamowil telefonicznie 10 g kokainy
po odbiorze okupu.



Zkolei wedlug M. G. (1) byl lysy, wzrostu ok. 175 cm, dobrze zbudowany, siedzial z nim w O. z tylu, stwierdzil, ze kojarzy
tego mezczyzne i wydaje mu sie , ze byl tego dnia w M.. Kojarzyl z jego udzialem taki fakt, ze: ,kichnalem, a on do mnie
powiedzial, abym nie kichal na niego, bo go zaraze” ; stwierdzil, ze poznaje go ,na 60 %” i podal z jakich powodow
(k. 2196). Nastepnie za$ wyjasnil, ze ,wydawalo mu sie, ze to B., bo oni byli muskularni, on tez byl muskularny (k.
3162).

W $wietle powyzszego nie ulega watpliwosci, ze w samochodzie O. jadacym do D. znajdowali sie: jako kierowca:
yhieustalony z danych personalnych mezczyzna” , jako jego pasazer: J. K. (1), posrodku

z tylu siedzial pokrzywdzony J. P., po jego lewej stronie za kierowca siedzial M. G. (1), a ,,czwarty mezczyzna” siedzial
po prawej stronie pokrzywdzonego, za J. K. (1).

Poniewaz zasadne jest przyjecie, na co zresztg wskazuje nawet sam skarzacy, ze §lad DNA ze znalezionej butelki nalezal
do jednego z ww. czterech mezczyzn, a ustalono, ze jest to DNA K. B., to nie ulega watpliwo$ci, ze ,,czwarty mezczyzna”
to K. B.. Nie kierowal on tym samochodem, a zatem siedzial z tylu po prawej stronie J. P., za J. K. (1).

Trzeba zarazem nadmieni¢, ze w lancuchu dowodéw wzajemnie sie wspierajacych i uzupeliajacych Sad Okregowy
trafnie postrzegal takze zeznania (i wyjasnienia) M. G. (1), przy zachowaniu w przeprowadzonej ocenie jego relacji
oczywistej ostroznoéci podyktowanej niepelno$cia rozpoznania przezen oskarzonego, jak i tez ustalenia wynikajace

z przeprowadzonej oceny zeznan §wiadkow, w kontekécie danych wynikajacych z wykazu polaczen z telefonu (...),
prowadzace do trafnego wnioskowania, ze oskarzony K. B. postugiwal sie tym telefonem.

W konsekwencji w pelni uzasadniony jest wniosek, ze K. B. byl razem z pozostalymi sprawcami i pokrzywdzonym w D.
na miejscu oczekiwania na M. G. (1), a poniewaz, jak juz wcze$niej wskazano, w jego przypadku byl on na wszystkich
etapach zdarzen, to ten ostatni pewny dowdd z opinii z zakresu badan biologicznych,

z uwarunkowaniami wyzej oméwionymi potwierdza jego sprawstwo rowniez na tych wezeéniejszych etapach. Nie ma
watpliwosci, ze przez caly czas byl to wlasnie on.

Sad Okregowy nie popelnil wiec bledu ani w swoich rozwazaniach ani tez podejmujac finalna decyzje co do
odpowiedzialnoS$ci karnej oskarzonego K. B.. Odmienne w tej mierze twierdzenia obroncy oskarzonego maja charakter
jedynie polemiczny z prawidlowym stanowiskiem tego Sadu. Skarzacy nie wykazal zasadnosci ktoregokolwiek z
zarzutow pierwotnych,

a zatem nie ma podstaw do przyjecia, ze w sprawie doszlo do zaistnienia nastepstw w postaci bledu w ustaleniach
faktycznych.

Sad Apelacyjny w konsekwencji nie dopatrzyt sie, aby Sad Okregowy dokonujac ustalen co do sprawstwa oskarzonego
K. B. uczynit to bezpodstawnie, w oparciu o niczym niepoparte wnioski czy tylko przypuszczenia, dowolnie oceniajac
przeprowadzone dowody, czy tez ograniczajac sie tylko do niektérych z nich, jak zarzucal mu to skarzacy.

Trafno$¢ argumentacji obroncy oskarzonego przejawia sie tylko
w zwigzku z podnoszonymi przez niego okolicznoéciami, ktére mialy znaczenie dla oceny przez Sad Apelacyjny
wspotmiernoéci orzeczonej kary.

W sprawie, jakkolwiek nie ulega watpliwoSci to, ze sad a quo dostrzegl istnienie kilku okoliczno$ci obcigzajacych,
to jednak zupelnie nie sposob podzieli¢ tej konstatacji, ze nie dopatrzyt sie istnienia okolicznosci lagodzacych.
Bezsprzecznie, nalezalo na korzy$¢ oskarzonego poczyta¢ w kazdym przypadku to, Ze nie pelil w zdarzeniach roli
wiodgcej i nie postepowal wobec pokrzywdzonego agresywnie.

W konsekwencji Sad Apelacyjny zmodyfikowal kare pozbawienia wolnoéci orzeczona w punkcie I obnizajac ja do 2
lat i 6 miesiecy, a w punkcie II do 3 lat, sprowadzajac prze to kazda z nich do kary proporcjonalnej do stopnia winy
oraz wlaéciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego. Postapienie w ten sposdb wymagalo uprzedniego uchylenia
orzeczonej kary lacznej, a ksztaltujac ja na nowo Sad Apelacyjny mial na wzgledzie okolicznoS$ci tozsame

z uwzglednionymi przez Sad Okregowy. Poniewaz jednak obracal sie



w przedziale od 3 lat do 5 lat i 6 miesiecy, to w konsekwencji wymierzyl oskarzonemu kare laczna 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,
z odpowiednim zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego aresztowania.

Orzeczona kara lgczna spelnia w tych warunkach kryteria kary sprawiedliwe;j.

W pozostalej czesci, nie dopatrujgc sie uchybien stanowigcych bezwzgledne przyczyny odwolawcze, Sad Apelacyjny
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Oplate wymierzono oskarzonemu za obie instancje w oparciu o art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. nr 49 z 1983r., poz. 223 ze zm.), za§ w kwestii ponoszenia wydatkow za postepowanie
odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.

— z uwagi na sytuacje materialna oskarzonego.



