Sygn. akt IT AKa 372/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska (spr.)
Sedziowie: SSA Andrzej Rydzewski

SSO del. Marek Skwarcow

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w M. M. K.
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2016 .

sprawy

K. W.

oskarzonego z art. 284 § 2 k. k. wzw. z art. 294 § 1 k. k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 8 lipca 2016 1., sygn. akt IT K 66/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uzupelnia o art. 4 § 1 k.k. podstawe prawna wymiaru kary w punkcie
11 przyjmuje w punkcie 2 jako podstawe prawna warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci
w stosunku do oskarzonego art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30
czerwea 2015 T.;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym oplate w
wysokosci 180 (stu osiemdziesieciu) z} za druga instancje.

UZASADNIENIE
K. W.,, zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 2 maja 2012 roku w miejscowosci D., gmina T. przywlaszczyt sobie powierzona mu cudzg rzecz ruchoma w
postaci fadowarki kolowej o numerze fabrycznym (...), typ (...), rok produkcji 2009, o wartosci 581.208 zlotych na
szkode (...) S.A.,

tj. o popehienie przestepstwa z art. 284 § 2 k. k. w zw. z art. 294 § 1 k. k.



Wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 8 lipca 2016r., sygn. akt II K 66/15:

1. oskarzony K. W. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 2 maja 2012 roku w miejscowosci D., gmina T., w celu
udaremnienia wykonania nakazu zaplaty na rzecz (...) kwoty 628 226,91 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
27 lipca 2011 roku do dnia zaplaty oraz zaplaty kwoty 15 072 zlotych, wydanego przez Sad Okregowy Wydzial VI
Gospodarczy w R. z dnia 4 sierpnia 2011 roku w sprawie VI GN¢ 226/11 uszczuplil zaspokojenie wierzyciela (...) S.A.
w ten sposob, ze zbyl na rzecz L. U. fadowarke kolowa o numerze fabrycznym (...), typ (...), rok produkcji 2009, co
stanowi wystepek z art. 300 § 2 k.k. i za to na mocy art. 300 § 2 k.k. skazany zostal na kare 7 (siedmiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec K. W. kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawieszono na okres proby 2 (dwoch) lat,

3. od oskarzonego zasgdzono na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym tytulem oplaty kwote 120 (sto
dwadzieécia) zlotych.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. zarzucajac:

obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k. poprzez zastosowanie wobec oskarzonego K. W. przepisow
ustawy obowigzujacych w czasie orzekania, podczas gdy przepisy ustawy obowigzujacej poprzednio, tj. w czasie
popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, byly dla sprawcy wzgledniejsze.

Podnoszac powyzszy zarzut na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k. wnidst o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci poprzez przyjecie, z zastosowaniem art. 4 § 1 kk, za podstawe orzeczonej
wobec oskarzonego kary i §rodka probacyjnego przepisow obowiazujacych w czasie popelienia zarzucanego mu
przestepstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem, iz podstawe warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnosSci winny stanowié przepisy art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu sprzed wejécia
w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z
2015 roku, poz. 396),

2) utrzymanie zaskarzonego wyroku w pozostalej cze$ci w mocy.
Powyzsze orzeczenie w caloSci zaskarzyl obronca oskarzonego K. W.zarzucajac:
1) Obraze prawa materialnego, tj. art. 1 § 1 k.k. w zw. z art. 300 § 2 k.k. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie:

a) przejawiajace sie w nieprawidlowym uznaniu przez Sad I instancji, ze oskarzony K. W. uszczuplil zaspokojenie
wierzyciela (...)S.A., w ten sposob, iz w dniu 2 maja 2012 roku w miejscowoéci D., gmina T. zbyl na rzecz L.
U. ladowarke kolowa o numerze fabrycznym (...), typ (...), rok produkcji 2009 przy jednoczesnym catkowitym
pominieciu przez Sad orzekajacy faktu, iz wskutek zbycia oskarzony dokonal w istocie surogacji sktadnika majatku w
postaci rzeczowej (fadowarka kolowa) na postac finansowa (suma pieniezna), uzyskujgc tym samym cene, ktora byla
adekwatna i wprost proporcjonalna do rzeczywistej warto$ci ladowarki, jej faktycznego stanu (podkreslenia wymaga
fakt, iz biegli rzeczoznawcy sporzadzajacy wycene tadowarki znacznie zanizyli koszty naprawy oraz zawyzyli kwote
rynkowa maszyny, co sprawia, iz w realiach obrotu gospodarczego nikt nie dokonalby zakupu ladowarki za kwote,
ktdra przyjeli biegli) - tym samym powyzsze sprawia, iz wierzyciele oskarzonego K. W. mieli moznoé¢ zaspokojenia
sie z sumy uzyskanej ze sprzedazy majacej miejsce w dniu 2 maja 2012 r. (oskarzony K. W.nie przekazal srodkéw
uzyskanych ze sprzedazy, albowiem w tym miejscu narazilby sie na odpowiedzialnoé¢ karna z tytulu faworyzowania
wierzycieli) - co do zasady zwiekszylo mozliwo$ci egzekucji; ponadto wobec podjetych dzialan przez wierzyciela (...)
S.A., sygnalizujacych, iz czynno$§¢ prawna, tj. inkryminowana sprzedaz jest niewazna - umowa sprzedazy zostala
cofnieta, tym samym ladowarka kolowa wroécila do majatku oskarzonego K. W.; okres pomiedzy zbyciem tadowarki
na rzecz L. U., a faktycznym wycofaniem umowy sprzedazy oscylujacy w granicach kilku miesiecy nie miat wplywu na



skuteczno$¢ egzekucji z tego sktadnika majatku, w szczego6lnosci biorac pod uwage okolicznosé, iz Komornik dokonat
zajecia tadowarki dopiero w dniu 24 kwietnia 2013 r., w sytuacji gdy postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete
z wniosku wierzyciela w dniu 10 listopada 2011 r. - w tym czasie wierzyciel nie podejmowal skutecznych $rodkéw
majacych na celu ponaglenie organu egzekucyjnego;

b) przejawiajace sie w nieprawidlowym uznaniu przez Sad I instancji, ze dokonanie zbycia rzeczy ruchomej tadowarki
kolowej zajetej przez organ egzekucyjny (komornika sagdowego) - w toku postepowania egzekucyjnego - wyczerpuje
ustawowe znamiona czynu opisanego w niniejszym przepisie, w ten sposob, ze moze w jakikolwiek sposéb utrudniaé
lub udaremnia¢ wykonanie orzeczenia sadu, podczas gdy taki skutek nie zachodzi, co wiecej zezwala na to wprost
ustawodawca w przepisach ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz.
296 ze zm.), wskazujac jedynie bezposredniag konsekwencje tego zdarzenia prawnego w zakresie postepowania
egzekucyjnego, polegajaca na mozliwo$ci dalszego prowadzenia egzekucji z ruchomosci przeciwko jej nabywcey; Sad
orzekajacy nie wskazal w jaki sposob i w jakim zakresie sprzedaz ladowarki w dniu 2 maja 2012 r. realnie wplynela na
skuteczno$¢ postepowania egzekucyjnego z tego skladnika majatku, w stosunku do sytuacji, w ktérej przedmiotowe
zdarzenie prawne nie mialoby miejsca; okoliczno$¢, iz tadowarka kotowa znalazla sie we wladaniu innej osoby
niz dhluznik, ktérego dotychczas dotyczyla egzekucja - nie wypelnia znamion czynu stypizowanego w art. 300 § 2
k.k., tym bardziej, iz przedmiot ten nie zmienil miejsca swojego potozenia; nadto wierzyciel (...) S.A. uznajac, ze
przedmiotowa ' sprzedaz szkodzi jej interesom, moglt podja¢ skuteczne §rodki prawne w postaci wniesienia skargi
paulianiskiej - czego nie uczynil; nalezy wskazaé, iz jezeli przez uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela nalezy rozumieé
uniemozliwienie zaspokojenia roszczenia w jakiejkolwiek czeéci, to nalezy mieé tez w polu widzenia, ze z uwagi na
skutkowy charakter tego przestepstwa warunkiem odpowiedzialno$ci karnej z tego przepisu jest ustalenie szczegblnej
wiezi miedzy zachowaniem dluznika, a udaremnieniem lub uszczupleniem pozwalajacej na obiektywne przypisanie
dtuznikowi tego skutku, w wyniku ktérego wierzyciel poniost szkode. Oznacza to, ze jezeli czynno$¢ rozporzadzajgca
majatkiem dluznika nie miala realnego wplywu na zaspokojenie wierzyciela, to wobec braku znamienia skutku w
postaci udaremnienia zaspokojenia wierzyciela nie doszlo do popelienia tego przestepstwa - por. wyrok SA Katowice
z dnia 31-05-2012, w sprawie o sygn. akt IT AKa 148/12;

¢) nieznajdujace oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym uznanie, ze wskutek zbycia tadowarki kolowej, o
czym mowa w ppkt ,a”, nastapilo pokrzywdzenie wierzyciela (...) S.A., w sytuacji gdy biorac pod uwage okoliczno$ci
podmiotowo- przedmiotowe, mianowicie fakt, iz oskarzony K. W. nie mial zamiaru pokrzywdzenia wierzycieli,
albowiem sprzedal ladowarke na rzecz L. U., a ten mu ja udostepnil w ramach zawartej ustnej umowy uzyczenia -
co umozliwilo prowadzenie wydobycia i sprzedaz wyrobow, a w §lad za tym realng mozliwoé¢ pokrywania biezacych
zobowiazan, przy jednoczesnym uzyskaniu Srodkéw pienieznych tytulem sprzedazy tadowarki kolowej; oskarzony
K. W. dzialal tym samym w usprawiedliwionym blednym prze$wiadczeniu, iz w ten spos6b uratuje swoja firme
i cho¢ czeéciowo splaci zobowigzania - w wiekszej postaci, anizeli dokonalby powyzszego organ egzekucyjny.
Podkre$lenia wymaga okoliczno$¢, iz w momencie sprzedazy oskarzony K. W. prow. dzial. gosp. pod firma (...) byt
juz niewyplacalny, bowiem postepowania egzekucyjne byly umarzane ze wzgledu na ich bezskuteczno$¢, a sposéb
zachowania sie oskarzonego, podjete przez niego dzialania - znacznie zwiekszyly jego mozliwos$ci finansowe, tym
samym dajac szanse na wyjscie z bardzo trudnej sytuacji; powyzsze znajduje oparcie w relacji do zeznan $wiadka
B. K., ktéra wprost wskazala, iz oskarzony K. W. kontaktowal sie z wierzycielem (...) S.A. deklarujac zaplate za
ladowarke w pierwszej kolejnosSci wskazujac pozyskanie na to Srodkéw poprzez kredyt lub leasing, a nastepnie poprzez
dokonywanie wplat po 2.000,00 - 2.500,00 zl na poczet ceny (dokonanych: 26.04.2011, 18.05.2011, 07.06.2011
i 05.07.2011) - co (...) S.A. akceptowala; powyzsze potwierdza okoliczno$¢, iz w dniu 6 czerwca 2011 r. (...) S.A.
zwrocila sie o przejecie od K. W. ladowarki i przeniesienie jej do miejsca wyznaczonego przez organ egzekucyjny,
podczas gdy w dniu nastepnym wniosta o wstrzymanie z wykonaniem tej czynno$ci — w konsekwencji nalezy
przypuszczac, ze (...) S.A. co najmniej godzila sie na sytuacje, w ktorej K. W. podejmuje starania celem splaty
powyzszego zobowiazania (maksymalizacji szans na spelnienie S$wiadczenia); ponadto opis czynu z aktu oskarzenia
przedstawia warto$¢ tadowarki w dacie jej zakupu przez K. W. w sytuacji, gdy jej warto$é w rzeczywistosci w dacie jej
zbycia przez K. W. byla znacznie mniejsza (uszkodzony silnik, skrzynia biegéw, klimatyzacja i sworzen gléwny);



- czego konsekwencja jest brak mozliwoSci uznania zachowania oskarzonego za dzialanie wypelniajace ustawowe
znamiona typu czynu zabronionego opisanego w art. 300 § 2 k.k.

2) Obraze przepisbw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 kpk, art. 7 kp.k. oraz art4io kp.k.
polegajaca na wykroczeniu przez Sad I instancji poza ramy swobodnej oceny dowoddéw, tj. dokonanie dowolnej
ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, przeprowadzonej z pominieciem badZ niedostatecznym
uwzglednieniem dowod6éw ewidentnie korzystnych dla oskarzonego, przy jednoczesnym nadmiernym uwypukleniu
tej jego czedci, ktora przemawialta na niekorzysé oskarzonego K. W., w szczegblnosci przejawiajaca sie w:

a) odmowie dania wiary wyja$nieniom oskarzonego oraz zeznaniom L. U. w zakresie stanu technicznego i warto$ci
ladowarki kolowej w dniu sprzedazy, tj. 2 maja 2012 r., a w konsekwencji wskazanie iz stanowia one przyjeta przez
oskarzonego linie obrony, podczas gdy wyjasnienia te byly spoéjne, logiczne i konsekwentne, a takze znajdowaly
potwierdzenie w innym materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie mianowicie: awarii tadowarki
tuz po jej zakupie przez oskarzonego K. W. - jej wadliwo$ci i awaryjnosci - co potwierdza dokumentacja (w aktach
sprawy); oskarzonyK. W.w toku postepowania konsekwentnie wskazywal w tresci sktadanych wyjasnien, iz warto$c¢
ladowarki juz w dacie sprzedazy byla zawyzona, o czym $§wiadczy niska jako$¢ tego sprzetu - na co moze wskazywaé
okoliczno$¢, iz wlasnie z tego powodu (...) S.A. nie byla zainteresowana odzyskaniem ladowarki mimo, ze zgodnie
z postanowieniami umowy przedmiotowa ladowarka w zadnym razie nie stala sie sktadnikiem majatku K. W. (por.
§ 3 ust. 7 i 10 przedmiotowej umowy). Fakt, iz §wiadek L. U. wskazywal w toku postepowania przygotowawczego,
iz zaplacil za nia zbyt duzo, poniewaz jej stan go przerazal, nie zmienia faktu, iz naby! ja kierujac sie checia zysku,
poniewaz chcial ja wyremontowa¢ po jak najnizszych kosztach i zarabia¢ pienigdze;

b) odmowie dania wiary zeznaniom L. U. w zakresie, iz Swiadek L. U. nabyl od K. W. ladowarke jako maszyne do
prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej, co w ocenie Sadu orzekajacego jest sprzeczne z do§wiadczeniem
zyciowym, bowiem L. U. zalozyl dzialalno$é w styczniu 2012 r., w tym samym miejscu w ktéiym prowadzil ja oskarzony
K. W., o profilu podobnym do dzialalnosci prowadzonej przez K. W., nie posiadajac do tego zadnego sprzetu, jak
tez planow kto bedzie obslugiwal przedmiotowg ladowarke, w sytuacji gdy tylko céorka K. W. posiadala stosowne
uprawnienia i w tym celu miala sie zwolnic - tylko po to, aby po sprzedazy pracowa¢ u L. U.; a wiec nabycie ladowarki
przez L. U. celem rozwoju prowadzonego przez niego przedsiebiorstwa w ocenie Sadu ostaly sie jako niewiarygodne
i zostaly poczynione intencjonalnie, aby przekona¢ Sad, iz K. W. dokonal na jego rzecz sprzedazy tadowarki, aby
zanegowac¢ zmiane jej wladciciela i dazenie do utrudnienia prowadzonej przeciwko niemu egzekucji, podczas gdy L.
U. uzyskal érodki na dzialalno$é z kredytow bankowych oraz z Funduszu Rozwoju na kwote oscylujaca w granicach
okolo 300.000,00 zl, a zatem nalezy przyjac, iz prowadzona przez niego dzialalno$é byla prawnie uregulowana,
zorganizowana, ciagla i nastawiona na zysk, a wiec brak jest jakichkolwiek przestanek ku temu, aby mozna bylo
domniemywac rzekome zorganizowanie dzialalnosSci celem utrudnienia egzekucji przeciwko K. W.;

3) Obraze przepiséw postepowania, tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajaca na zbyt lakonicznym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, przede wszystkim za$ na braku wskazan i wyjasnien Sadu orzekajacego wzgledem faktow jakie
uznal za udowodnione lub nieudowodnione i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, w szczeg6lnosci odnoénie:

a) kwestii w jaki sposob doszlo ze strony oskarzonego K. W. do realizacji podstawowego znamienia, przestepstwa
okre$lonego w art. 300 § 2 k.k., jakim jest konieczno$¢ uszczuplenia zaspokojenia swojego wierzyciela, skoro ze
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego nie wynika, ze gdyby nie doszlo do zarzucanej oskarzonemu
czynnoéci prawnej (zbycia tadowarki kotowej), to wierzyciele uzyskaliby jakiekolwiek zaspokojenie - w konteksScie
dalszych dzialan ,pokrzywdzonej”, ktére w naszej ocenie odbyly sie z pokrzywdzeniem samego wierzyciela, jak i
dhuznika

b) w tych czesciach, w jakich wskazuja, ze przypisane oskarzonemu zachowanie nie mialo celu ani skutku w postaci
uszczuplenia zaspokojenia swojego wierzyciela(...) S.A.



4) Z daleko idacej ostrozno$ci razaca niewspolmierno$é (surowosé) kary pozbawienia wolnoéci zawieszajac jej
wykonanie na okres proby wynoszacy 3 lata - przy zastosowaniu wadliwych kryteriow jej wymiaru, w sytuacji gdy inna
kara lub $rodek karny moze spehic jej cele.

Majac na uwadze powyzsze, wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu czynu z art. 300 § 2 k.k.
ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Stupsku,
3) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz K. W. kosztéw postepowania odwolawczego - wedtug norm przepisanych;

4) zwolnienie oskarzonego na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw
sadowych, albowiem istnieja podstawy do uznania, ze ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe ze wzgledu
na jego sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$¢ dochodéow.

Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:
Z wniesionych skarg, na uwzglednienie zaslugiwala apelacja Prokuratora Rejonowego w M..

Postepowanie dowodowe w przedmiotowej sprawie przeprowadzone zostalo przez Sad Okregowy w Stupsku w sposéb
wyczerpujacy i wszechstronny. W oparciu o wyniki tego postepowania Sad I instancji dokonal zasadnych ustalen stanu
faktycznego, doszed} do prawidtowych wnioskow w kwestii winy oskarzonego, kwalifikacji prawnej przypisanego mu
czynu i wymiaru kary. Pewnej korekty wymagala jedynie podstawa prawna rozstrzygniecia o karze. Uzasadnienie
zapadlego orzeczenia w pelni odpowiada wymogom o jakich mowa w art. 424 §1 k.p.k.- wskazano w nim jakie fakty sad
uznat za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych, szczegélowo wyjasniono podstawe prawng orzeczenia. Apelacja obroncy nie zawiera takich argumentow,
ktore bylyby w stanie podwazy¢ zgodno$¢ ocen Sadu I instancji z zasadami logicznego rozumowania i stanowia jedynie
polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi i ocenami tego Sadu.

Prawo swobodnej oceny dowodéw nalezy do najistotniejszych prerogatyw Sadu orzekajacego. Kierujac sie tym
prawem sad moze jako wiarygodne ocenié¢ niektore z przeprowadzonych dowoddéw, a odmoéwié takiej wiary innym,
byleby swoje stanowisko jasno i przekonujgco uargumentowal w uzasadnieniu wyroku. Takiemu zadaniu Sad I
instancji calkowicie sprostal. Odmawiajac po czeSci wiary wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom $wiadka L.
U. , miedzy innymi co do stanu technicznego i wartoéci tadowarki kolowej (stanowiacej przedmiot przestepstwa
W niniejszej sprawie), w dniu jej sprzedazy- 02.05.2012 r., Sad I instancji nie uczynil tego bezkrytycznie, ale po
dokonaniu wnikliwej oceny caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie.

Naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. jest mozliwe tylko i wylacznie w sytuacji, gdy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiécie powzial
watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec niemozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je
na niekorzys¢ oskarzonego. Jezeli natomiast pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od np. dania wiary lub odmoéwienia
jej zeznaniom Swiadkéw, to nie mozna moéwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co
do oceny wiarygodnos$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyznie
utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobodnej oceny dowodow wynikajacej z treéci art. 7 k.p.k. (vide :
postanowienie SN z dnia 14.12.2010r III K 378/10 , Lex nr 736756 ). Lektura pisemnych motywéw zaskarzonego
wyroku nie wykazuje, aby Sad I instancji mial watpliwoSci w zakresie ustalen faktycznych.

Pamieta¢ trzeba, ze ustalenia faktyczne nie zawsze musza bezpos$rednio wynikaé¢ z konkretnych dowodéw. Moga
takze wyplywaé z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli owa sytuacja jest tego
rodzaju, ze stanowi oczywistg przeslanke, na ktorej podstawie do§wiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek,



iz okoliczno$ci faktyczne istotnie wystapily ( vide : wyrok SN z dnia 04.10.1973r, III KR 243/73 , OSNKW 1974, z.2 ,
poz. 33).

Taka nieoparta logika sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, prowadzaca do wniosku, ze K. W. swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 30082 k.k., zachodzi w przedmiotowej sprawie.

Przytoczy¢ w tym miejscu nalezy za Sadem I instancji kluczowe ustalenia dotyczace okoliczno$ci nabycia przez K. W.
ladowarki kolowej od (...) S.A. , dalszych losoéw tego sprzetu, czynnoéci podejmowanych przez oskarzonego:

- 06.10.2009 1. oskarzony zawarl umowe kupna tadowarki o warto$ci 581 208.00 zt brutto, odebral ja 07.10.2009 .,
- strony ustalily sposob zaplaty w 6 ratach do 25.04.2010 r.- do 29.10.2009 r. oskarzony zaplacil 30 500 zl,

- w zwiazku z tym, ze oskarzony nie wywiazywal sie z platnosci, 04.08.2010 r. (...) wypowiedziala umowe sprzedazy
zadajac zaplaty kary umownej tj. kwoty 435 906 zt oraz zwrotu tadowarki do 18.08.2010 1.,

- oskarzony proponowal inne rozwigzania- splacenie dltugu poprzez zawarcie umowy leasingu, na co (...) nie wyrazita
zgody,

- w kwietniu, maju, czerwcu i lipcu 2011 r. oskarzony wplacal na rzecz (...) po 2 000 zl,

- rezygnujac z prawa zadania zwrotu tadowarki, (...) wypehila 12.07.2011 r. weksel in blanco wreczony przez K. W. w
czasie zawarcia umowy sprzedazy tadowarki, a nastepnie wystapila przeciwko oskarzonemu o zaplate sumy wekslowej,

- 04.08.2011 r. Sad Okregowy w Rzeszowie w sprawie VI GNc 226/11 wydal nakaz zaplaty kwoty 628 336,91 zl,
05.09.2011 r. nadano nakazowi klauzule wykonalnoéci,

- na skutek dziatan (...), 14.11.2011 r. Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Krasniku dokonal zajecia
rachunkdéw bankowych oskarzonego i przystugujacych mu wierzytelnosci,

- 22.03.2012 1. (...) zlozyla wniosek do komornika o zajecie ladowarki zbytej oskarzonemu i jej sprzedaz komisows,
- 25.04.2012 r. Sad Rejonowy w Miastku w sprawie I Co 215/12 oddalil skarge oskarzonego na czynnos$ci komornika,
- w grudniu 2012 r. prowadzenie egzekucji przejal komornik przy Sadzie Rejonowym w Stupsku,

- 11.04.2013 1. (...) zwrbcila sie do komornika przy Sadzie Rejonowym w Stlupsku o informacje odnosnie stanu
rozpoznania wniosku o zajecie mienia w postaci ladowarki oraz innych ruchomosci,

- 24.04.2013 r. komornik dokonal zajecia ladowarki, uzyskujac przy tym informacje, ze oskarzony 02.05.2012 r.
sprzedal ten sprzet L. U.- w zwiazku z tg sprzedaza, oskarzony wystawil fakture na 61 131 zl,

- 30.04.2013 r. L. U. zlozyt do komornika wniosek o zwolnienie ladowarki spod egzekucji,
- 27.05.2013 1. L. U. zlozyl pozew do Sadu Rejonowego w Stupsku o zwolnienie od egzekucji tadowarki,

- 06.06.2013 r. w sprawie sygn. akt IX C 303/13, Sad Rejonowy w Stupsku zabezpieczyt powodztwo przez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego z wniosku (...),

- 08.10. 2014 r., wobec cofniecia pozwu przez L. U., postepowanie z jego powodztwa przeciwko (...) zostalo umorzone
przez Sad Rejonowy w Shupsku,

- 07.08.2015 1. przeprowadzona zostala licytacja ladowarki- maszyna sprzedana zostala za kwote 160 250 zl,



- w czasie uzyskania przez (...) nakazu zaplaty jak i zlozenia wniosku o egzekucje naleznosci z tadowarki, toczyly sie
juz inne postepowania egzekucyjne przeciwko oskarzonemu, badz byl on nimi zagrozony z powodu wydania orzeczen
zasadzajacych okreslone naleznosci.

W $wietle caloksztalttu okolicznos$ci sprawy, w szczegdlnosci przytoczonych wyzej zdarzen i dat w jakich mialy one
miejsce, w pelni uprawniony byt Sad I instancji do ustalenia, ze K. W. sprzedal 02.05.2012 r. }adowarke L. U. za kwote
61 131 zl obawiajac sie, ze zostanie ona zajeta na poczet nalezno$ci wynikajacych z nakazu zaplaty kwoty 628 336,91
z} wydanego 04.08.2011r. przez Sad Okregowy w Rzeszowie w sprawie VI GNc 226/11. Nie przekroczyl Sad I instancji
granic swobodnej oceny dowodow przyjmujac, ze oskarzony dzialal w celu udaremnienia wykonania tego nakazu oraz,
ze uszczuplil zaspokojenie swojego wierzyciela (...).

Racje ma Sad I instancji, ze majac na uwadze zeznania B. K. oraz L. K. uznaé nalezalo, ze cofniete zostalo o§wiadczenie
(...) z 04.08.2010 r., w ktérym pokrzywdzona (...) wypowiadajac umowe sprzedazy, wzywala jednoczesnie K. W. do
zwrotu tadowarki, a w konsekwencji przyjaé, ze maszyna weszla do majatku oskarzonego (vide: str. 17-22, 28-32
uzasadnienia).W takim stanie rzeczy, oczywiste jest, ze oskarzony sprzedajac tadowarke L. U. nie mdg}t dopuscic sie
czynu z art. 28482 k.k. Prezentujac odmienne stanowisko, to jest, ze }adowarka w dniu jej sprzedazy L. U., nie weszla
do majatku oskarzonego, obronca zdaje sie nie dostrzegac, ze zachowanie K. W. wyczerpywaloby znamiona wystepku
z art. 28482 k.k. (w zw. z art. 29481 k.k.).

Sad odwolawczy podziela stanowisko Sadu I instancji, ze swoim zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona
wystepku z art. 30082 k.k.- o podejrzeniu popehienia tak kwalifikowanego przestepstwa zawiadomila Prokurature
Rejonowa w S. w dniu 13.05.2013 r. pokrzywdzona (...), co trafnie podkresla Sad orzekajacy.

Skoro nakaz zaplaty kwoty 628 226,91 zt wydany zostal przez Sad Okregowy w Rzeszowie w sprawie VI GNc
226/11 w dniu 04.08.2011 r. (klauzule wykonalno$ci nadano 05.09.2011 r.), to nie moze by¢ watpliwoéci, ze K.
W. sprzedajac 02.05.2012 r. na rzecz L. U. ladowarke kolowa mial pelng Sswiadomosé¢, ze zbywa skladnik swojego
majatku zagrozony zajeciem. Oskarzony bowiem wiedzial, ze pokrzywdzona (...) wszczela postepowanie egzekucyjne
na podstawie uzyskanego tytulu wykonawczego, skladal w toku tego postepowania skargi na czynnoéci komornika. Jak
shusznie podkresla Sad I instancji, nie przyniosty zakladanego skutku czynno$ci skierowane do rachunkéw bankowych
oskarzonego i jego firmy, ani przystugujacych mu wierzytelnosci. Ponadto przeciwko oskarzonemu toczyly sie inne
postepowania egzekucyjne.

Stosownie do tresci art. 7 k.p.k., oceniajac dowody, sad winien kierowa¢ sie takze do$wiadczeniem zyciowym. W
przekonaniu Sadu odwolawczego, to takze zasady do$wiadczenia zyciowego pozwalaly na przyjecie, ze oskarzony
dzialal z zamiarem udaremnienia wykonania nakazu zaplaty w sprawie VI GNc 226/11 sprzedajac 02.05.2012
r. L. U. ladowarke kolowa w sytuacji, kiedy (...) skierowala do komornika 22.03.2012 r. wniosek o zajecie tej
maszyny. Pamietac tez trzeba, ze 25.04.2012 r. Sad Rejonowy w Miastku w sprawie I Co 215/12 oddalil skarge
oskarzonego na czynno$ci komornika (zwigzane z zajeciem rachunkéw bankowych oskarzonego oraz przystugujacych
mu wierzytelnoéci).

Nie przekroczyl Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw ustalajac, ze oskarzony doprowadzit do zmiany
wlaéciciela ladowarki przez jej sprzedaz L. U. po to, aby zapewni¢ sobie dostep do maszyny i utrudnic¢ jej zajecie
oraz zabranie przez komornika. Stanowisko Sadu orzekajacego jest calkowicie uprawnione, skoro mimo sprzedazy
ladowarki L. U., oskarzony nadal z niej korzystal- jak podnosi w ztozonej skardze obronica- w ramach zawartej ustnej
umowy uzyczenia. Jako chybione oceni¢ nalezalo zarzuty odnoszace sie do wadliwej zdaniem skarzacego oceny zeznan
L. U.. Sad I instancji szczegblowo wyjasénil, w jakiej czesci i z jakich przyczyn, relacje L. U. nie zastugiwaly na wiare (str.
24-26 uzasadnienia). Rzeczowych wywodéw Sadu I instancji nie sa w stanie podwazy¢ argumenty obronicy zmierzajace
do wykazania, ze L. U. z racji uzyskanych kredytow byl w stanie tladowarke zakupic.

Znamienny przy tym dla oceny wiarygodnoSci zeznan L. U. jest ten fakt, slusznie podkreslony przez Sad I instancji,
ze mimo odstgpienia od umowy sprzedazy ladowarki, K. W. nie zwrécil L. U. kwoty 61 131 z}.



Sad I instancji miat $wiadomo$¢, czemu dal wyraz w pisemnych motywach wyroku, ze czyn z art. 30082 k.k. jest
przestepstwem skutkowym, a zatem wymaga wykazania, ze dzialanie sprawcy doprowadzilo albo do udaremnienia
albo uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela. Stusznie Sad Okregowy w Stlupsku przyjat w realiach przedmiotowe;j
sprawy, ze dzialanie oskarzonego- sprzedaz ladowarki- uszczuplilo zaspokojenie jego wierzyciela jakim byla (...)
dochodzaca w postepowaniu egzekucyjnym wykonania nakazu zaptaty wydanego 04.08.2011 r. przez Sad Okregowy
w Rzeszowie.

Niewatpliwie sprzedaz ladowarki miala wplyw na zaspokojenie (...), czynno$é ta rzeczywiscie doprowadzila do
wyrzadzenia szkody wierzycielowi.

Trafnie podnosi Sad I instancji, ze zbycie ladowarki L. U. spowodowalo zwloke w czynno$ciach komornika, w tym
na skutek uzyskania uprawnien do ladowarki przez jego nabywce ( przez L. U.). Gdyby oskarzony nie sprzedal
ladowarki, to szybciej doszloby do zajecia maszyny i jej sprzedazy. Z biegiem czasu warto$¢ ladowarki malala, co
skutkowalo zmniejszeniem mozliwosci zaspokojenia sie z jej wartoSci przez (...)(vide: str. 34 uzasadnienia). Pamietac
tez trzeba, ze 27.05.2013 r. L. U. zlozyl pozew do Sadu Rejonowego w Stupsku o zwolnienie tadowarki od egzekucji.
Postanowieniem z 06.06.2013 r. sygn. akt IX C 303/13 Sad Rejonowy w Stupsku zabezpieczyl to powodztwo przez
zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika z wniosku wierzyciela- (...) przeciwko
K. W. w czeéci dotyczacej egzekucji z ruchomosci w postaci ladowarki kolowej. Jak ustalil Sad I instancji, K. W.
wystawil L. U. fakture korygujaca, na zwrot ladowarki sprzedanej mu w dniu 02.05.2012 r., jednak przez dlugi czas
postepowanie egzekucyjne nie moglo sie toczyé. Dopiero postanowieniem z 08.10.2014 r. sygn. akt XV C 341/13
umorzono postepowanie z powodztwa L. U., wobec cofniecia pozwu.

Analiza treSci pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku nie pozwala na zaakceptowanie stanowiska obroncy, ze Sad
I instancji nie wyjas$nil w jaki sposéb doszlo ze strony oskarzonego K. W. do uszczuplenia zaspokojenia (...).

Takze Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do zakwestionowania wiarygodno$ci opinii bieglego M. S., z ktérej wynika,
ze na dzien 02.05.2012 r. warto$¢ ladowarki wynosila netto 260 000 zl. Goloslowne sa twierdzenia obroncy, ze
biegli rzeczoznawcy znacznie zanizyli koszt naprawy tadowarki i zawyzyli kwote rynkowa maszyny. Ani wyjasnienia
oskarzonego ani zeznania L. U. nie uprawnialy do przyjecia, ze stan tadowarki w dniu 02.05.2012 r. byl tak zly, ze jej
warto$¢ rynkowa odpowiadala rzeczywiscie kwocie wskazanej w umowie sprzedazy, to jest 61 131 zk

07.08.2015 r. przeprowadzona zostala licytacja tadowarki- maszyna sprzedana zostala za kwote 160 250 zl, co tym
bardziej przekonuje o dokonaniu prawidlowej wyceny przez biegtego M. S. na 02.05.2012 1.

Zaden z argument6w zawartych w apelacji obroficy nie byt w stanie poddaé w watpliwo$é trafnosci rozumowania Sadu
I instancji i dokonanej przezen prawnokarnej oceny zachowania K. W..

Sad I instancji wskazal, w jaki sposob sprzedaz tadowarki w dniu 02.05.2012 r. realnie wplynela na skuteczno$c
postepowania egzekucyjnego.

Powtorzy¢ trzeba, ze uszczuplenie zaspokojenia (...) wigzalo sie z utrudnieniem przez oskarzonego postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przeciwko niemu z wniosku pokrzywdzonej (...) i w efekcie tego- obnizeniem warto$ci
ladowarki w poréwnaniu z ta na dzien jej sprzedazy L. U..

Zupelnie nie jest przekonujaca argumentacja obroncy, ze sprzedajac ladowarke oskarzony nie dzialal na niekorzy$é
pokrzywdzonej (...) a wprost przeciwnie- kierowat sie tym, aby polepszy¢ sytuacje swojego przedsiebiorstwa i chociaz
czeSciowo splaci¢ zobowigzania- w wiekszej postaci, anizeli dokonalby tego organ egzekucyjny. Odpowiadajac na tego
rodzaju argumenty wskazac¢ trzeba, ze najmniejszej nawet kwoty, po sporzadzeniu umowy sprzedazy ladowarki L.
U., nie przekazal oskarzony (...), na licytacji za$, 07.08.2015 r., tadowarka zostala sprzedana za duzo wieksza kwote
(160 250 z1) niz mial ja otrzymaé K. W.od L. U. 02.05.2012 r. (61 131 z}). Nie spos6b takze zaakceptowac¢ wywodow



apelacji obroncy oskarzonego w tych czeéciach, w jakich zdaje sie przerzucaé na pokrzywdzonag (...) odpowiedzialno$¢
za skuteczno$c¢ egzekucji nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Rzeszowie z 04.08.2011 r. w sprawie VI GNc¢ 226/11.

Przy prawidlowych ustaleniach faktycznych, wlasciwie Sad Okregowy w Stupsku zakwalifikowal zachowanie K. W.
jako wyczerpujace znamiona wystepku z art. 30082 k.k.

OczywiScie nie ma takze racji obronca zarzucajgc razaca niewspolmierno$é wymierzonej oskarzonemu kary.

O razacej niewspotmiernoSci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna méwié w sytuacji, gdy sad wymierzajac
kare uwzglednit wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczegblnymi ustawowymi jej wskaznikami. O razacej
niewspétmiernoéci kary nie mozna mowié woéwczas, gdy- tak jak to jest w przedmiotowej sprawie- granice swobodnego
uznania sedziowskiego, stanowigce ustawowa (art. 53 81 k.k.) zasade wymiaru kary nie zostaly przekroczone (vide:
wyrok SN Rw 542/82, OSNKW 1982, z. 12, poz. 90).

Kara 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci jaka wymierzono K. W. tym bardziej nie moze zosta¢ oceniona jako nadmiernie
surowa jesli sie zwazy, ze zblizona jest do dolnego ustawowego zagrozenia.

Nie nasuwa zadnych zastrzezen rozstrzygniecie Sadu I instancji co do warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci.

Uwzgledniajac natomiast apelacje Prokuratora Rejonowego w M., Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze uzupehil podstawe wymiaru kary w punkcie 1 o art. 481 k.k. i przyjal w punkcie 2 jako podstawe prawna
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci art. 6981 i 2 k.k. w zw. z art. 7081 pkt 1 kk. w
brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 r. Stusznie bowiem wskazal oskarzyciel publiczny, ze stosownie do
tredci art. 7281 k.k. w brzmieniu obowiazujacych od 01.07.2015 r. (nadanym ustawa z 20.02.2015 r. Dz.U.poz.396),
warunkowo zawieszajac wykonanie kary, sad obligatoryjnie naklada jeden z obowigzk6w wskazanych w tym przepisie.
Skoro do 30.06.2015 r. sad moégl, ale nie musial nalozyé¢ jeden z obowigzkéw o jakich mowa w art. 72 k.k., to
obowiazujaca poprzednio ustawa jawi sie jako wzgledniejsza.

W pozostatej czedci, zaskarzony wyrok jako trafny utrzymano w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na mocy art. 63681 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k., art. 2
ust 1 pkt 3 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z
pozn. zm.). Nie negujac trudnej sytuacji majatkowej oskarzonego, nie wykazal on, aby uiszczenie kosztow sagdowych
za postepowanie odwolawcze, ktore nie sa wysokie, byto dla niego nazbyt uciazliwe.



