Sygn. akt IT AKa 409/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2017 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska
Sedziowie: SSA Krzysztof Noskowicz

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. D. P.
po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2017 .
sprawy

M. S.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kkiart. 12 kk.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 9 wrze$nia 2016 r., sygn. akt IIT K 148/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 69 § 1 i § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. (w brzmieniu
obowiagzujacym przed dniem 1.07.2015 roku) wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. S. w punkcie 1 kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza tytutem proby na okres 5 (pieciu) lat;

2. w punkcie 1 jako podstawe prawng wymiaru kary grzywny przyjmuje art. 33 § 1, 21 3 k.k.;
3. uchyla punkt 2;
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. wymierza oskarzonemu oplate za II instancje w kwocie 1.180, 00 (jeden tysigc sto osiemdziesiat) zlotych oraz
obcigza go wydatkami postepowania odwolawczego w wysokosci 20,00 (dwudziestu) zlotych.

UZASADNIENIE

Oskarzony M. S. stanal pod zarzutem popelienia czynu polegajacego na tym, ze:



1. w dniu 21 marca 2012 r. w B. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S., D. K. (1), D. K.
(2), z bezposrednim zamiarem, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, usilowali doprowadzi¢ (...) Bank S.A. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 12.000 z} z tytulu kredytu, ktory mial by¢ zaciggniety przez D. K.
(1) wten sposob, iz przedlozyli uprzednio sfalszowane zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach D. K. (1) w firmie (...)
- M. S., a podpisane przez A. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzili pracownika ww. banku
w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z warunkéw umowy kredytowej oraz co do autentycznoSci tego
zaswiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy
policji, przy czym opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 §1 kKk, tj. w ciagu pieciu
lat od odbycia w okresie od 13 marca 2007 r. do 9 pazdziernika 2007 r. i od 29 czerwca 2011 r. do 10 stycznia 2012 1.
kary 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 12 stycznia 2010 1. sygn.
akt ITI K 507/08 za przestepstwa podobne, popelnione w celu osiggniecia korzysSci majatkowej z art. 228 §3 kk;

2. w dniu 15 lutego 2012 r. w B. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S., D. K. (2), z bezpo$rednim
zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzi¢ bank (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysokoSci 12.700 z} z tytulu kredytu, ktory miat by¢ zaciggniety przez D. K. (2) w ten sposoéb, ze D. K. (2)
przedlozyl uprzednio sfalszowane za§wiadczenie o zatrudnieniu i dochodach D. K. (2) w firmie (...) - M. S., uzyskane
od M. S.i A. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzili pracownika ww. banku w blad co do
zamiaru i mozliwoSci wywiazania sie z warunkéw umowy kredytowej oraz co do autentycznoSci tego zas§wiadczenia
o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiggneli, gdyz bank wydal odmowna decyzje kredytowa, przy czym
opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w pkt. 1;

3. w dniu 21 marca 2012 r. w B. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. S., D. K. (1), D. K. (2), z
bezpos$rednim zamiarem, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, usilowali doprowadzi¢ bank (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 12.100 z} z tytulu kredytu, ktéry mial by¢ zaciagniety przez D. K. (1) w ten
sposob, ze przedlozyli uprzednio sfalszowane za$wiadczenie o zatrudnieniu i dochodach D. K. (1) w firmie (...) - M.
S., a podpisane przez A. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzili pracownika ww. banku
w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkéw umowy kredytowej oraz co do autentycznoSci tego
zaSwiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz bank wydal odmowna decyzje kredytowa,
przy czym opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w pkt. 1;

4. w dniu 27 stycznia 2011 r. w B. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. S., R. S., z bezposrednim
zamiarem, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, usitowali doprowadzié bank (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysoko$ci 10.000 zl z tytutu kredytu, ktéry mial by¢ zaciagniety przez R. S. w ten sposéb, ze R. S. przedlozyl
uprzednio sfalszowane za§wiadczenie o swym zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., a podpisane przez A.
S.1iM. S. potwierdzil telefonicznie zatrudnienie ww. w rozmowie z pracownikiem banku, co mialo istotne znaczenie
dla uzyskania kredytu i wprowadzil pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z
warunkéw umowy kredytowej oraz co do autentycznoéci tego za§wiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego
celu nie osiagneli, gdyz bank wydal odmowna decyzje kredytowsa, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w pkt. 1;

5. w dniu 22 lutego 2012 r. w B. przy ul. (...) w Agencji (...) S.A., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. K. (2),
A. S., z bezpoérednim zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usilowali doprowadzié¢ bank (...) z siedziba
w G. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 7.500 zl oraz 15.000 zt z tytutu kredytu,
ktoéry mial by¢ zaciagniety przez D. K. (2) w ten sposob, ze ztozyl nierzetelne o§wiadczenie do wnioskow kredytowych o
numerze (...), (...), (...) oswym zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu i wprowadzil pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z warunkéw umowy
kredytowej oraz co do autentycznoSci tego zaswiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiggnal, gdyz
bank wydal odmowna decyzje kredytowa, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanych w pkt. 1;



6. w dniu 23 lutego 2012 r. w B. przy ul. (...) w Agencji (...) S.A., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z D. K. (2),
A. S., zbezpoérednim zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzi¢ bank (...) z siedziba
w G. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoS$ci 7.500 zt z tytulu kredytu, ktéry mial byé
zaciagniety przez D. K. (2) w ten sposdb, ze zlozyl nierzetelne os§wiadczenie do wniosku kredytowego o numerze (...)
o swym zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzit
pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z warunkéw umowy kredytowej oraz co do
autentycznoéci tego zaswiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz bank wydal odmowna
decyzje kredytowa, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych
w pkt. 1;

7. w dniu 24 lutego 2012 r. w B. przy ul. (...) w (...) Banku, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. K. (2), A. S,,
z bezpoSrednim zamiarem, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, usitowali doprowadzi¢ bank (...) z siedzibg w
G. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 10.000 z} z tytutlu kredytu, ktéry mial by¢
zaciagniety przez D. K. (2) w ten sposdb, ze zlozyl nierzetelne os§wiadczenie do wniosku kredytowego o numerze (...)
o swym zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzit
pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkéw umowy kredytowej oraz co do
autentycznoéci tego zaswiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz bank wydal odmowng
decyzje kredytowa, przy czym M. S.opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych
w pkt. 1;

8. wdniu 14 marca 2012 r. w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. K. (2), A. S., za poérednictwem Agencji (...)
w G. przy ul. (...), z bezpoSrednim zamiarem, w celu osiagniecia korzyS$ci majatkowej, usilowali doprowadzi¢ bank
(...) z siedziba w G. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci 10.000 zt z tytutu kredytu,
ktory mial byé zaciggniety przez D. K. (2) w ten sposob, ze zlozyl nierzetelne o§wiadczenie do wniosku kredytowego
o numerze (...) o swym zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu i wprowadzil pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z warunkéw umowy
kredytowej oraz co do autentycznoSci tego zaswiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz
powyzszy wniosek zostal rozpoznany negatywnie, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa opisanych w pkt. 1;

9. w dniu 16 sierpnia 2010 r. w B., za posSrednictwem internetu, dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. S., z
bezpos$rednim zamiarem, w celu osiggniecia korzy$éci majatkowej, usitowali doprowadzié¢ bank (...) z siedziba w G. przy
ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci 20.000 zl z tytulu kredytu, ktéry mial by¢ zaciagniety
przez A. S. w ten sposdb, ze zlozyla ona nierzetelne oSwiadczenie do wniosku kredytowego o numerze (...) o swym
zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S. (1), co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzila
pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z warunkéw umowy kredytowej oraz co do
autentycznoéci tego zaswiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz powyzszy wniosek
zostal rozpoznany negatywnie, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanych w pkt. 1;

10. w dniu 31 sierpnia 2010 r. w B., za poSrednictwem internetu, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. S., z
bezpos$rednim zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzié¢ bank (...) z siedziba w G. przy
ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 15.000 z} z tytulu kredytu, ktory mial byé zaciagniety
przez A. S. w ten sposdb, ze zlozyla ona nierzetelne o$wiadczenie do wniosku kredytowego o numerze (...) o swym
zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzila
pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkdéw umowy kredytowej oraz co do
autentycznoéci tego zaswiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz powyzszy wniosek
zostal rozpoznany negatywnie, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanych w pkt. 1;



11. w dniu 28 wrze$nia 2010 r. w B., za poérednictwem Agencji (...) przy ul. (...) w B., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z A. S., zbezpoérednim zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzi¢ bank
(...) z siedzibg w G. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 10.000 z} z tytutu kredytu,
ktory mial by¢ zaciagniety przez A. S. w ten sposob, ze zlozyla ona nierzetelne o§wiadczenie do wniosku kredytowego
o numerze (...) o swym zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu i wprowadzila pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkéw umowy
kredytowej oraz co do autentycznosci tego zas§wiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiggneli, gdyz
powyzszy wniosek zostal rozpoznany negatywnie, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa opisanych w pkt. 1;

12. w dniu 27 grudnia 2010 r. w B., za poSrednictwem internetu, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S., z
bezpos$rednim zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzié¢ bank (...) z siedziba w G. przy
ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 50.000 z} z tytulu kredytu, ktéry mial by¢ zaciagniety
przez A. S. w ten sposdb, ze zlozyla ona nierzetelne o$wiadczenie do wniosku kredytowego o numerze (...) o swym
zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzila
pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkéw umowy kredytowej oraz co do
autentycznoéci tego zaswiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz powyzszy wniosek
zostal rozpoznany negatywnie, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanych w pkt. 1;

13. w dniu 12 czerwca 2011 r. w B., za posrednictwem internetu, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S., z
bezpos$rednim zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzié¢ bank (...) z siedziba w G. przy
ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci 10.000 zt z tytulu kredytu, ktory mial by¢ zaciagniety
przezA. S. w ten sposob, ze zlozyla ona nierzetelne o§wiadczenie do wniosku kredytowego o numerze (...) o swym
zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzila
pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z warunkéw umowy kredytowej oraz co do
autentyczno$ci tego za$wiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz powyzszy wniosek
zostal rozpoznany negatywnie, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanych w pkt. 1;

14. w dniu 20 stycznia 2011 r. w B., za po$rednictwem Agencji (...) przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
A. S., zbezpoérednim zamiarem, w celu osiagniecia korzy$éci majatkowej, usitowali doprowadzi¢ bank (...) z siedziba
w G. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 30.000 z} z tytulu kredytu, ktory miat byé
zaciagniety przez A. S. w ten sposdb, ze zlozyla ona nierzetelne o§wiadczenie do wniosku kredytowego o numerze (...)
o swym zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i wprowadzita
pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z warunkéw umowy kredytowej oraz co do
autentycznoéci tego zaswiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz powyzszy wniosek
zostal rozpoznany negatywnie, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanych w pkt. 1;

15. w dniu 20 stycznia 2011 1. w B., za po$rednictwem Agencji (...) przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
zR. S., A. S., z bezpo$rednim zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzi¢ bank (...)
z siedziba w G. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 10.000 zl z tytulu kredytu,
ktoéry mial by¢ zaciagniety przez A. S. w ten sposob, ze zlozyla ona nierzetelne o§wiadczenie do wniosku kredytowego
o numerze (...) o swym zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu i wprowadzila pracownika ww. banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkéw umowy
kredytowej oraz co do autentycznosci tego zadwiadczenia o zatrudnieniu, jednak zamierzonego celu nie osiggneli, gdyz
powyzszy wniosek zostal rozpoznany negatywnie, przy czym M. S. opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa opisanych w pkt. 1;



 tj.czynuzart. 13 §1kkwzw. zart. 286 §1 kk wzw. z art. 297 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kkiart. 12 kk.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 9 wrzesnia 2016 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt III K
148/13, poczyniono nastepujace rozstrzygniecia:

1. oskarzonego M. S., stosujac w my$l art. 4 §1 kk nizej wymienione przepisy obowiazujace w dniu 21 marca 2012 r.,
uznano za winnego tego, ze w okresie od 27.01.2011r. do dnia 21.03.2012r. w B., dzialajac w krotkich odstepach czasu
oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, podejmujac wspoélnie i w porozumieniu z nizej wymienionymi osobami
dzialania zmierzajace do osiggniecia korzysci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad instytucji kredytowych,
dopuscil sie nastepujacych czynow:

« w dniu 27 stycznia 2011 r. w B. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S. oraz R. S., w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, usilowali doprowadzi¢ bank (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokoséci 10.000 zl z tytutu kredytu, ktéry mial by¢ zaciagniety przez R. S. w ten sposob, ze R. S. przedtozyl
uprzednio sfalszowane zaswiadczenie o swym zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., a podpisane przez
A. S., za§ M. S. potwierdzil telefonicznie zatrudnienie ww. w rozmowie z pracownikiem banku, co mialo istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu, wprowadzajac tym samym pracownika ww. banku w blad co do tej okolicznosci,
jednak zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz bank wydal odmowna decyzje kredytowa,

» w dniu 15 lutego 2012 r. w B. przy ul. (...), dzialajagc wspolnie i w porozumieniu z A. S. oraz D. K. (2), w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, usilowali doprowadzi¢ bank (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
wysoko$ci 12.700 zl z tytulu kredytu, ktory mial byé zaciagniety przez D. K. (2) w ten sposob, ze D. K. (2) przedtozyl
uprzednio sfalszowane zaswiadczenie o swoim zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) - M. S., uzyskane od M. S. i
A. 8., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, wprowadzajac tym samym pracownika ww. banku w blad
co do tej okolicznoéci, jednak zamierzonego celu nie osiggnal, gdyz bank wydat odmowna decyzje kredytowa,

» wdniu 21 marca 2012 r.w B. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. S., D. K. (1) oraz D. K. (2), w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, usilowali doprowadzi¢ bank (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokosci 12.100 zt z tytulu kredytu, ktéry mial by¢ zaciagniety przez D. K. (1) w ten sposob, ze przedlozyli
uprzednio sfalszowane zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach D. K. (1) w firmie (...) - M. S., a podpisane przez
A. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, wprowadzajac tym samym pracownika ww. banku w blad
co do tej okolicznoéci, jednak zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz bank wydat odmowna decyzje kredytowa,

« w dniu 21 marca 2012 r. w B. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S., D. K. (1) oraz D. K. (2),
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usilowali doprowadzié¢ (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysokoSci 12.000 zt z tytulu kredytu, ktéry mial byé¢ zaciagniety przez D. K. (1) w ten sposob, ze
przedlozyli uprzednio sfalszowane zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach D. K. (1) w firmie (...) - M. S., a
podpisane przez A. S., co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, wprowadzajac tym samym pracownika
ww. banku w blad co do tej okolicznosci, jednak zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz bank wydal odmowna
decyzje kredytowa,

przy czym opisanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w art. 64 §1 KKk, tj. w ciagu
pieciu lat od odbycia w okresie od 13 marca 2007 r. do 9 pazdziernika 2007 r. i od 29 czerwca 2011 r. do 10 stycznia
2012 1. kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 12 stycznia 2010
r. sygn. akt ITI K 507/08 za przestepstwa podobne, popelnione w celu osiggniecia korzyéci majatkowej z art. 228 §3 kk,

czyn ten zakwalifikowano jako przestepstwo z art. 297 §1 kk w zb. z art. 13 §1 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 11
§2 kk w zw. z art. 64 §1 kki art. 12 kk i za to, na podstawie art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk - przy zastosowaniu art.
14 81 kk - wymierzono oskarzonemu kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz - na podstawie art. 33 §2 kk - kare
100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych;



2. na podstawie art. 63 §1 kk, na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zaliczono mu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 22.03.2012r. do dnia 3.08.2012r.;

3. zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, w tym oplate w kwocie 1.180 zlotych.

Opisany wyzej wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszczy zostal zaskarzony - w drodze apelacji - przez oskarzyciela
publicznego (odno$nie kary) oraz przez obronce oskarzonego M. S..

Obronca oskarzonego zaskarzyt omawiany wyrok w calo$ci, zarzucajgc mu:

1. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk, art.
410 kpk i art. 424 §1 pkt 1 kpk, poprzez brak odniesienia sie w tre$ci wyroku do okolicznosci podawanych przez
oskarzonego i $wiadka A. S., iz zamiar uzyskania §rodkéw pochodzacych z kredytu odnosil sie wylacznie do jednego
kredytu oraz tego, iz chcieli splaci¢ uzyskany kredyt - podczas, gdy tego rodzaju okolicznoSci mialy znaczenie
dla prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego, wyraznie przez oskarzonego i Swiadka zostaly wskazane, a nie
istnialy zadne okolicznosci $wiadczace o tym, iz wyjasnienia oskarzonego i zeznania $§wiadka byly w tym zakresie
niewiarygodne;

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk, poprzez uznanie za
niewiarygodne wyjasnien oskarzonego i $wiadka S., w zakresie tego, ze zamierzali uzyska¢ pojedynczy kredyt, ktory
mial by¢ przeznaczony na okreslone przedsiewziecie, i ze kredyt ten zamierzali splacié¢ - podczas, gdy wersja ta byla
wiarygodna i niesprzeczna z tre$cig dostepnych w sprawie Srodkéw dowodowych;

3. obraze przepiséw postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 413 §2 pkt 1 kpk, poprzez
dokonanie opisu przypisanego oskarzonemu czynu w sposdb wskazujacy na to, iz zamiar przestepczy dotyczyt kazdego
z podjetych zachowan (usilowan wytudzen) - podczas, gdy ustalenia faktyczne w sprawie poczynione nie pozwalajg na
odniesienie zamiaru ,wyludzenia” kredytu do kazdego z zachowan,;

4. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy
na blednym przyjeciu, iz oskarzony dziatal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej - podczas, gdy nie zostalo w zaden
sposob wykazane, aby oskarzony nie zamierzal zwr6cic zaciagnietego kredytu;

5. razaca niewspolmiernosé (surowo$é) wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci, poprzez wymierzenie
jej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, ewentualnie, poprzez nie wymierzenie innego rodzaju kary - badz to
ograniczenia wolnosci (art. 37a kk), badz kary mieszanej (art. 37b kk) - podczas, gdy wymierzenie oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania narusza zasade ultima ratio kary pozbawienia
wolnoéci, nie jest zgodne z zalozeniami polityki karnej wynikajacej z systemowego spojrzenia na katalog kar, a
takze pozostaje w sprzecznoéci z dyrektywami wymiaru kary, zwazywszy na okolicznoéci popeklienia czynu, w
szczegoblnosci etap czynu (usitowanie), wzglednie niewielka wysoko$¢ wnioskowanego dofinansowania (do 12.000 z}),
brak zastosowania wyszukanych sposobow i brak podjecia powaznych przygotowan, a takze zachowanie oskarzonego
po popehieniu czynu, ktéry od dluzszego czasu prowadzi nienaganny i ustabilizowany tryb zycia, przyznat sie do
winy, opisal okoliczno$ci czynu i wyrazil skruche - ktére to okolicznoéci Swiadeza o zmianie, jaka zaszla w zyciu
oskarzonego od czasu czynu (prawie 4 lata temu), a prawidlowe zastosowanie dyrektyw wymiaru kary przemawiaja,
iz dla osiagniecia celéw kary uzasadnione i wystarczajace jest wymierzenie wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, badz kary rodzajowo tagodniejsze;.

W konkluzji skarzacy wniost o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez wyeliminowanie z przypisanego oskarzonemu zachowania ,dzialania w celu
osiagniecia korzys$ci majatkowej”, a w konsekwencji - wyeliminowanie z zastosowanej kwalifikacji prawnej art. 286
81 kk oraz



II. wymierzenie oskarzonemu kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres lat 5, badz stosownej kary ograniczenia wolno$ci z zastosowaniem art. 37a kk.

Prokurator zaskarzyl opisany wyzej wyrok na niekorzysé oskarzonego - w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze.

Wyrokowi temu zarzucil razaca niewspodimiernoéc¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego M. S. w wymiarze 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci za przypisane mu przestepstwo, podczas, gdy stopien winy oskarzonego, spolecznej
szkodliwoéci popelionych przez niego przestepstw, obciazajacy charakter podmiotowych i przedmiotowych
okolicznosci czyndw, a takze cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz potrzeba ksztaltowania §wiadomoéci prawnej
spoleczenstwa przemawiaja za wymierzeniem oskarzonemu kary 2 lat pozbawienia wolnoéci (obok orzeczonej kary

grzywny).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego M. S. zasadniczo nie zastluguje na uwzglednienie, albowiem w czeéci dotyczacej winy
oskarzonego jest ona calkowicie bezzasadna; niemniej jednak Sad Apelacyjny podzielit w pewnym zakresie zarzuty
skarzacego co do braku zastosowania wobec oskarzonego Srodkow probacyjnych, co skutkowalo korekta zaskarzonego
wyroku, polegajaca na warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec niego przez Sad I instancji kary
pozbawienia wolnoéci. W zadnej czeéci Sad odwolawcezy nie podzielil natomiast przeciwnych argumentoéw w zakresie
wymiaru kary zaprezentowanych w Srodku odwolawczym wniesionym przez oskarzyciela publicznego.

Rozpoczynajac ocene trafnosci zaskarzonego orzeczenia, nalezy zdaniem Sadu Apelacyjnego jednoznacznie wskazaé,
ze Sad Okregowy w Bydgoszczy zgodnie z przepisami postepowania karnego przeprowadzil dowody istotne dla
ustalenia okolicznoéci decydujacych o odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego M. S., a nastepnie ocenil je w sposéb
logiczny, zgodny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, nie
naruszajac przy tym regulacji kodeksowych, w tym art. 7 kpk i art. 4 kpk. Ocene te zaprezentowano w sposéb
wyczerpujacy w pisemnym uzasadnieniu wyroku. W czasie analizy zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny nie stwierdzit
takze wystapienia tzw. bezwzglednych przyczyn odwolawczych, opisanych w art. 439 kpk, a skutkujacych uchyleniem
wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw apelacyjnych.

Dla jasno$ci dalszego wywodu i zakreélenia granic kontroli odwolawczej w niniejszej sprawie, przypomnie¢ w tym
miejscu nalezy, ze — zgodnie z treScia art. 434 §1 zd.2 kpk (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1.07.2015r.,
co wynika z art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 27.09.2013r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw) — tylko w wypadku wniesienia §rodka odwolawczego przez oskarzyciela publicznego lub
pelnomocnika, sad odwolawczy — orzekajac na niekorzy$c oskarzonego — zwiazany jest podniesionymi w tym $rodku
uchybieniami. Oznacza to, ze jedynie w tym przypadku zarzuty odwolawcze wyznaczaja granice Srodka odwolawczego,
skoro Sad II instancji jest nimi zwigzany. Natomiast analogicznego przepisu nie ma w stosunku do Srodka
odwolawczego wniesionego przez obronce oskarzonego. Dlatego tez slusznie uwaza sie, ze w przypadku wniesienia
srodka odwolawczego wylacznie na korzy$¢ oskarzonego, sad odwolawczy nie jest zwigzany formulowanymi zarzutami
i tym samym nie wyznaczaja one granic érodka odwolawczego (por. D. Swiecki, ,Postepowanie odwolawcze w
sprawach karnych — komentarz, orzecznictwo”, LexisNexis, Warszawa 2013, s.83-84).

Przechodzac do rozwazan nad stawianymi przez obronce zarzutami (w tym w uzasadnieniu tego $rodka
odwolawczego), na wstepie nalezy zauwazy¢, ze zarzuty zawarte w punktach 1-4 apelacji wskazuja na tzw. wzgledne
podstawy odwolawcze, wymienione w art. 438 pkt 2 i 3 kpk. Wzgledne podstawy odwolawcze, ujete w kodeksie
jako podstawy uchylenia lub zmiany orzeczenia, to takie uchybienia, ktére moga wywolaé¢ ten skutek jedynie
woweczas, gdy konkretne uchybienie moglo mie¢, badZ mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia. W takim przypadku, dla
skutecznoSci podniesionego zarzutu, niezbedne jest nie tylko wykazanie, ze naruszenie takie mialo istotnie miejsce, ale
i dodatkowo uprawdopodobnienie, ze moglo ono mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, ktére ma by¢ ewentualnie uchylone
lub zmienione (Komentarz do art. 438 kodeksu postepowania karnego, [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania



karnego. Komentarz, Zakamycze, 2003, wyd. III; por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.05.1984r. w sprawie
IV KR 122/84, OSNPG 11/1984, poz. 101).

Zarzuty te nie mogly jednak przynie$é skutkow oczekiwanych przez skarzacego, albowiem twierdzenia przez niego
formulowane sg pozbawione niezbednego zakotwiczenia w realiach procesowych rozpoznawanej sprawy; podejmuje
on w gruncie rzeczy golostowna polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego, prezentujac wybidrcza i
subiektywna optyke oceny poszczegblnych dowodoéw oraz poczynionych na ich podstawie ustalen.

Zarzut zawarty w punkcie 1 apelacji wynika - jak sie wydaje, po jego dokladnej lekturze - z niezrozumienia przez
skarzacego zaréwno konstrukcji prawnej przewidzianej w art. 12 kk (czyn ciagly), jak i korelujacego z tym przepisem
rozstrzygniecia Sadu I instancji, zawartego w punkcie 1 zaskarzonego wyroku. Zupelnie niezrozumiale sa twierdzenia
autora apelacji, ze Sad meriti winien byl uwzgledni¢ to, ze oskarzonemu towarzyszy! tylko jeden zamiar uzyskania
§rodkow finansowych pochodzacych z kredytu, a zatem odnosil sie on wylacznie do jednego kredytu. Nalezy w tym
miejscu wyraZznie podkreslié, ze wlasnie z tego powodu Sad Okregowy postuzyt sie konstrukeja czynu ciaglego, czego
konsekwencja byl jasny i klarowny opis tego czynu, w ktérym czytamy: ,....dziatajac w krétkich odstepach czasu oraz
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru...”. Sad przypisal zatem oskarzonemu M. S. jedno przestepstwo, a nie kilka,
podkreslajac, ze kolejne - opisane w tre$ci wyroku - zachowania oskarzonego skladaly sie na jeden czyn zabroniony,
oparty na jednym (tym samym) i realizowanym konsekwentnie zamiarze pozyskania $rodkow finansowych z kredytu.
Na marginesie mozna jedynie zauwazy¢, ze nieécisle bylo sformulowanie zawarte w tresci wyroku, gdzie mowa jest o
Lhastepujacych czynach”, zamiast ,nastepujacych zachowaniach” (sktadajacych sie na czyn ciggly - w rozumieniu art.
12 kk), jednakze nie zmienia to faktu, ze oskarzonemu przypisano jeden czyn ciagly, skladajacy sie z kilku zachowan.
W teorii prawa mowi sie czesto o tego typu przestepstwie, ze jest popeliane ,na raty”. W tym konteksScie jasne
bylo zachowanie oskarzonego M. S., polegajace na dzialaniu powtarzalnym, dzialaniu niejako ,,do skutku”, albowiem
kolejne przypadki odmowy udzielenia kredytu powodowaly, ze cel jego dzialania caly czas nie zostal zrealizowany.
W ten spos6b oskarzony postepowal kilkukrotnie, za kazdym razem zamierzajgc uzyskaé zaplanowany wcze$niej
kredyt, co koniczylo sie — w kazdym z przypadkow - na usilowaniu, z powodéw od oskarzonego niezaleznych. Wbhrew
twierdzeniom skarzacego, Sad Okregowy uznal w tym zakresie za wiarygodne zaré6wno wyjasnienia oskarzonego, jak
izeznania $wiadka A. S. (zony oskarzonego); na podstawie tych dowodéw poczynil swoje ustalenia faktyczne.

Nie ma wiekszego znaczenia dla oceny poprawnosci rozumowania Sadu I instancji podnoszona przez skarzacego
okoliczno$é, ze w toku procesu oskarzony oraz jego zona zapewniali, ze uzyskany ewentualnie kredyt zamierzali
splaci¢ z dochod6w osiaganych z prowadzonej od tego momentu dziatalno$ci gospodarczej (punkt gastronomiczny).
Pomijajac golostowno$é tych zapewnien w sytuacji, w ktérej nie byto mozna jeszcze (na tym etapie) prognozowac, jaki
efekt gospodarczy przyniesie planowana dzialalno$¢ gastronomiczna, nalezy wskazaé, ze kwestia zamiaru splaty nie
jest tu bynajmniej kluczowa. Bledne jest wiec zaprezentowane w uzasadnieniu apelacji wnioskowanie zakladajace, ze
jedynym w zasadzie wyznacznikiem ewentualnego wypelnienia przez oskarzonego znamion czynu zabronionego z art.
286 §1 Kk jest to, czy mial on zamiar splaty kredytu. Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, Ze przestepstwo opisane
w art. 286 §1 kk nalezy do tzw. przestepstw materialnych (skutkowych), przy czym owym skutkiem jest dokonanie
przez pokrzywdzonego niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, czego nie nalezy utozsamiaé z powstaniem po jego
stronie szkody majatkowej, ktéra moze, ale nie musi wystapi¢ w konkretnym przypadku. Kluczowe zatem pozostaje
zinterpretowanie znamienia dotyczacego ,niekorzystnosci” dokonanego rozporzadzenia majatkowego - w réznych,
mozliwych jego aspektach praktycznych. W tym zakresie konieczne wydaje sie odwolanie do dorobku doktryny
oraz orzecznictwa powstalego na kanwie tego wlasnie zagadnienia prawnego. W jednym z najnowszych orzeczen
Sad Najwyzszy trafnie uznal, Ze nastepstwem przyjecia szerokiego rozumienia pojecia ,,mienie” jest rownie szerokie
traktowanie terminu ,niekorzystne rozporzadzenie mieniem”, zaliczajgc do niego wszelkie dzialania, badz sytuacje,
ktére w majatku pokrzywdzonego powoduja jakiekolwiek niekorzystne zmiany; dla przestepstwa oszustwa nie ma
potrzeby wykazywania, ze w chwili zawierania umowy sprawca nie mial zamiaru zaplaci¢ za uzyskane $wiadczenie;
wystarczajace jest ustalenie, ze pokrzywdzony nie zawarlby umowy, gdyby wiedziat o okolicznoSciach, ktore byly
przedmiotem wprowadzenia go w blad przez sprawce (por. wyrok SN z 2.10.2015r., III KK 148/15, LEX nr 1816561).
Wyraznie tez akcentuje sie, ze skutek omawianego przestepstwa winien byé rozumiany jako pogorszenie sytuacji



majatkowej pokrzywdzonego, polegajace przykladowo na przesunieciu terminéw splaty dlugu, pogorszeniu szans
wlaéciciela na odzyskanie naleznoSci, czy tez niekorzystnym lub niepelnowarto$ciowym zabezpieczeniu splaty dlugu
(por. wyrok SA w Szczecinie z 9.07.2015r., IT AKa 111/15, LEX nr 1782024). W innym z orzeczen Sad Najwyzszy
zasadnie przyjal, ze ustawowe znamie, stanowigce skutek przestepstwa oszustwa, wypelione zostaje wtedy, gdy
sprawca doprowadza inng osobe do rozporzadzenia mieniem, ktére jest obiektywnie niekorzystne z punktu widzenia
intereséw tej osoby lub innej osoby pokrzywdzonej; powstanie szkody w mieniu nie jest koniecznym warunkiem
do przyjecia, ze doszlo do tak pojmowanego niekorzystnego rozporzadzenia (por. wyrok SN z 30.08.2000r., V
KKN 267/00 oraz postanowienie SN z 27.06.2001r., V KKN 96/99, LEX nr 51672). Za trafng uznaé nalezy teze,
ze wprawdzie jest to przestepstwo skutkowe, za$§ skutkiem jest tutaj niekorzystne rozporzadzenie mieniem, to z
punktu widzenia chronionego dobra prawnego - jakim jest mienie stanowigce przedmiot rozporzadzenia - jest to typ
zasadniczo z narazenia na niebezpieczenstwo, obejmujacy takze dalej idace konsekwencje w postaci naruszenia tego
dobra (por. M. Dabrowska - Kardas, Komentarz do art. 286 kk, LEX-elektr., teza nr 81). W przypadku pokrzywdzenia
omawianym przestepstwem instytucji kredytowych stuszne jest niewatpliwie stanowisko, ze skutkiem tego czynu
moze by¢ udzielenie kredytu o wyzszym stopniu ryzyka niz ten, ktéry istnieje w przekonaniu pokrzywdzonego (por.
wyrok SA w Lublinie z 18.06.2002r., IT AKa 343/01, KZS 2004, z.1, poz.42, wyrok SA w Szczecinie z 12.06.2014r.,
IT AKa 65/14, LEX nr 1499031, postanowienie SN z 25.02.2002r., I KZP 1/02, OSNKW 2002/5-6/35 oraz wyrok SN
z 5.01.2006r., III KK 198/05, OSNKW 2006/4/40). Odnotowa¢ tez wypada zaslugujace na aprobate zapatrywanie,
ze doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem moze by¢ takowym nie tylko dlatego, ze
sprawca mienia nie zamierza zwrocié, ale takze z innych powodéw, co do ktorych sprawca wprowadza w blad (por.
wyrok SA w Warszawie z 21.04.2005r., IT AKa 74/04). Podsumowujac powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny pragnie
wskazaé, ze do znamion przestepstwa oszustwa z art. 286 §1 kk nie nalezy szkoda majatkowa jako element skutku,
lecz jedynie rozporzadzenie mieniem kwalifikowane jako niekorzystne z punktu widzenia obiektywnych interesow
pokrzywdzonego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt obecnie rozpoznawanej sprawy nalezy podkreslié, ze pokrzywdzone banki
z pewnoS$cia nie udzielilyby kredytu osobom wspéldzialajacym z oskarzonym M. S., gdyby posiadaly wiedze, ze osoby
te nie sg faktycznie zatrudnione we wskazanej w za§wiadczeniach firmie (prowadzonej przez oskarzonego), na czas
nieokreslony, na wskazanym stanowisku, a co najwazniejsze - ze nie osiggaja podanych tam (ani z innego zZrodla)
stalych dochodéw miesiecznych, z ktorych potencjalnie mozna uzyskaé zaspokojenie roszezen z tytutu braku splaty
kredytu. Z pewnoécia banki te, hipotetycznie - widzac brak mozliwos$ci splaty z biezacych dochodéw - uzalezniltyby
udzielenie ewentualnego kredytu od przedstawienia wiarygodnych i skutecznych zabezpieczen, gwarantujacych
wlasne zaspokojenie (np. poreczenie innej osoby, hipoteka itp.). W praktyce oczywistym pozostaje, ze bank nie
udzielilby kredytu osobie bezrobotnej, nie posiadajacej zadnego istotnego majatku, gdyz naruszaloby to jego zywotne
interesy biznesowe. W konkluzji nalezy zatem stwierdzié, ze gdyby pokrzywdzony bank udzielil jednak wnioskowanego
kredytu i doszloby do jego wyplaty (jak zakladat to oskarzony), to dokonalby rozporzadzenia mieniem ewidentnie dla
siebie niekorzystnego - i to niezaleznie od deklaracji splaty skladanych na potrzeby niniejszego postepowania przez
oskarzonego oraz $wiadka A. S.. W tej sytuacji z pewnoscia chybiony jest wniosek skarzacego o wyeliminowanie z
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu przepisu art. 286 §1 kk, oparty wylacznie na tym, ze oskarzony
chcial uzyska¢ wylacznie jeden kredyt, a nadto zamierzal go splaci¢. Rozumowanie zaprezentowane przez obronce
prowadziloby nieuchronnie do absurdalnego wrecz wniosku, ze niemal kazda osoba oskarzona o popehienie czynu z
art. 286 §1 kk (zwlaszcza w formie stadialnej usilowania) moglaby sie skutecznie uwolni¢ od takiej odpowiedzialnoéci,
gdyby tylko oéwiadczyla w toku postepowania, ze zamierzala wywigzac sie z zaciagnietego zobowiazania.

Opisane wyzej argumenty sprawiaja, ze za bezzasadny uznac nalezy takze zarzut opisany w punkcie 2 wniesionej
apelacji, w ktorym de facto powielono tok rozumowania zawarty w punkcie 1. Powtorzy¢ jedynie nalezy, ze Sad
Okregowy dal wiare twierdzeniom oskarzonego i jego zony, zZe chcieli oni uzyskac tylko jeden kredyt, przeznaczony na
zakup wyposazenia do lokalu gastronomicznego, ktory zamierzali dopiero uruchomié. Odnoénie deklaracji zamiaru
splaty tego kredytu stosowna argumentacja zostala juz takze wyzej zaprezentowana, a zatem nalezy sie do niej odwolaé.



Podobnie nalezy ocenié¢ zarzut opisany w punkcie 3 apelacji, osadzony na tych samych argumentach i nieslusznie
sugerujacy, jakoby Sad Okregowy mial przyjac, ze przy kazdym z opisanych zachowan oskarzonego pojawial sie nowy,
odrebny zamiar. Tre$¢ tego zarzutu jest nielogiczna, a zatem i malo zrozumiala. Wbrew twierdzeniom apelujacego -
o czym juz byla mowa - w opisie czynu przypisanego oskarzonemu M. S. nie popelniono zadnego bledu zwiazanego z
opisem strony podmiotowej czynu, w tym z postacig zamiaru wystepujacego po stronie sprawcy. Prawda jest, ze opis
ten zaklada, ze zamiar przestepczy towarzyszyl oskarzonemu przy kazdym z opisanych zachowan, jednak byl to jeden
iten sam zamiar, zamiar powziety z gory i konsekwentnie realizowany (art. 12 kk).

Zupehie chybiony jest takze zarzut podniesiony przez obronce w punkcie 4 apelacji, w ktérym kwestionuje on
ustalenie Sadu I instancji, ze oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzyéci majatkowej. Podstawa tego zarzutu jest
ponownie twierdzenie obroncy, ze oskarzony zamierzat splaci¢ kredyt. Zdaniem Sadu Apelacyjnego rozumowanie
to jest calkowicie nieprawidlowe. Jak trafnie ustalono w tre$ci zaskarzonego wyroku, oskarzony M. S. dzialal
niewatpliwie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, gdyz zamierzal (wraz z osobami wspoéldzialajacymi z nim)
uzyska¢ Swiadczenie o charakterze finansowym, ktére nie bylo mu nalezne, a mialo wynika¢ z uprzedniego
wprowadzenia w blad pokrzywdzonego banku. Odpowiednikiem bowiem niekorzystnego rozporzadzenia mieniem po
stronie banku byloby (w przypadku udzielenia kredytu) nienalezne przysporzenie finansowe po stronie kredytobiorcy.
Tak byt wlaénie cel dzialania oskarzonego, do czego nawet czeSciowo sie on przyznal w toku prowadzonego
postepowania. Nie moze by¢ zatem w tym przypadku mowy o jakimkolwiek bledzie w ustaleniach faktycznych,
obcigzajacym Sad I instancji.

Sad Apelacyjny uwzglednil natomiast zarzut skarzacego dotyczacy nadmiernej surowoséci wymierzonej oskarzonemu
S. kary pozbawienia wolnoS$ci, co sprowadza sie w istocie do problemu zastosowania wobec niego instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania kary. W tym zakresie argumentacja autora apelacji okazala sie przekonujaca i
doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku.

Nalezy zgodzi¢ sie z teza, ze obecnie istnieje wobec oskarzonego M. S. pozytywna prognoza kryminologiczna,
wynikajaca glownie z istotnych zmian w jego zyciu (i Zyciu jego rodziny) zaistnialych po popelieniu przypisanego
mu czynu. Jak slusznie podkreslil obronca, oskarzony od tamtego czasu nie wchodzil juz w konflikt z prawem, a
takze przeniost swoje centrum zyciowe na teren Republiki Federalnej Niemiec (M.), gdzie mieszka od kilku juz
lat, podjal prace zawodowa (podobnie jak jego zona), gdzie ustabilizowal sie zyciowo i swoja praca utrzymuje
rodzine, w tym dziecko, uczeszczajace do szkoly w Niemczech. Wymierzenie obecnie oskarzonemu kary bezwzglednej
pozbawienia wolno$ci oznaczaloby w praktyce zaprzepaszczenie owego wysilku oskarzonego i utrate pozadanych
spolecznie efektow socjalizacyjnych zaistnialych po jego stronie. Nie lezy to ani winteresie oskarzonego, ani w interesie
spotecznym. Oskarzony byl w niniejszej sprawie tymczasowo aresztowany przez okres ponad 4 miesiecy, a zatem
musialby obecnie opuéci¢ swa rodzine na okres maksymalnie kilku miesiecy i zapewne utraci¢ posiadang prace, co
nie przyniosltoby istotnych korzysci prewencyjnych, a pociggneloby za soba negatywne konsekwencje spoleczne.

Podkreslenia wymaga, ze popelnienie przez oskarzonego przestepstwa w warunkach powrotu do przestepstwa (z art.
64 81 kk) nakazuje - co prawda - przeprowadzenie bardziej wnikliwej i zarazem rygorystycznej oceny zaistnienia
pozytywnej prognozy kryminologicznej w stosunku do osoby sprawcy, jednakze takiej pozytywnej oceny nie wyklucza.
W ocenie Sadu Apelacyjnego oskarzony M. S. dzialal w warunkach recydywy, jednakze byl dotad tylko jednokrotnie
karany sagdownie, po odbyciu kary nie mog} sie odnalezé w zyciu zawodowym (po zwolnieniu z Policji) oraz rodzinnym,
co w pewnym stopniu skutkowalo popelieniem kolejnego przestepstwa. Od kilku jednak lat pokazuje swoja postawa,
ze jest mocno zdeterminowany, aby powroci¢ do poprawnych zachowan spolecznych. Sad Okregowy dostrzegt zmiane
w postawie zyciowej oskarzonego, co wynika z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jednak nie wyciagnal z
tych spostrzezen odpowiednich wnioskéw, przykladajac zbyt duza wage do faktu dzialania oskarzonego w warunkach
powrotu do przestepstwa oraz okoliczno$ci, iz czyn ten oskarzony popekil niedlugo po opuszczeniu zakladu karnego.
Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad Apelacyjny zmienil w tym zakresie wyrok Sadu I instancji, poprzez
zastosowanie wobec oskarzonego M. S. §rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia orzeczonej wobec
niego kary 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci na okres proby wynoszacy 5 lat. Podstawa prawna tego rozstrzygniecia



byly przepisy art. 69 §1i 2 kk oraz art. 70 §1 pkt 1 kk, wedlug stanu prawnego obowiazujacego przed dniem 1.07.2015r.,
co wynika z oceny dokonanej w oparciu o dyspozycje art. 4 §1 kk. Nie ulega przy tym watpliwos$ci, ze ustawa
obowiazujaca uprzednio byla dla oskarzonego M. S. wzgledniejsza, albowiem umozliwiala zastosowanie warunkowego
zawieszenia wykonania kary wobec osoby uprzednio (w czasie popelnienia czynu) karanej na kare pozbawienia
wolnoSci.

Sad Apelacyjny nie znalazl jednak zadnych podstaw do - postulowanego przez skarzacego - obnizenia kary
pozbawienia wolnoS§ci wymierzonej oskarzonemu z 9 na 8 miesiecy, ani tez do zmiany rodzaju kary na kare
ograniczenia wolnoSci (art. 37a kk) lub na tzw. kare mieszang (art. 37b kk). Inaczej niz w przypadku prognozy
kryminologicznej, w tym zakresie rozstrzygniecie Sadu meriti jest calkowicie trafne i nie wymaga zadnych korekt.
Sad ten w sposodb prawidlowy wypunktowal wszelkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary, a takze nadal im
odpowiednia wage, co skutkowalo wymierzeniem oskarzonemu kary sprawiedliwej, adekwatnej do stopnia winy
oskarzonego, jak i do stopnia spolecznej szkodliwos$ci przypisanego mu czynu (str. 24-25 uzasadnienia). Trafnie wiec
wymieniono na korzy$¢ oskarzonego to, ze jego dzialanie nie pociagnelo za sobg szkody materialnej, gdyz czyn ten
zatrzymat sie na etapie usilowania, co w sposéb oczywisty wplywa na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci takiego
czynu. Réwniez sluszna jest konstatacja Sadu Okregowego, ze oskarzony zlozyl w sprawie wyja$nienia, w ktérych
czeSciowo opisal mechanizm dzialania swojego i 0s6b mu towarzyszacych, co sprzyjalo poczynieniu prawdziwych,
a zatem prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie. Jako okoliczno$¢ obciazajaca - jak podano w uzasadnieniu
wyroku, a wbrew twierdzeniom skarzacego - moze zosta¢ uznana pewna, dostrzegalna premedytacja w dzialaniu
oskarzonego, przejawiajaca sie w kilkukrotnym podejmowaniu préob bezprawnego uzyskania kredytu i w braku
refleksji po pierwszych niepowodzeniach; nalezy przypomnie¢, ze dopiero zatrzymanie oskarzonego i towarzyszacych
mu os6b doprowadzito do przerwania opisanego procederu. Prawidlowo takze oceniono fakt dzialania oskarzonego
w ramach powrotu do przestepstwa, co nie pozostaje bez wplywu na wymiar kary, gdyz zmienia podstawowe granice
zagrozenia karnego za dany czyn zabroniony. W tych okolicznoSciach - zdaniem Sadu Apelacyjnego - nie bylo
mozliwe wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszego rodzaju, tzn. ani kary ograniczenia wolnoéci, ani nawet kary
mieszanej; nie naruszono zatem - wbrew sugestiom skarzacego - zasady ultima ratio kary pozbawienia wolnoSci.
Oskarzony - zwazywszy na jego dotychczasowy tryb zycia i historie karna - nie jest tego rodzaju osobg, wobec ktorej
wymieniowe wyzej kary bylyby w stanie spelnié swoje zadania prewencyjne (w zakresie tzw. prewencji indywidualnej,
ukierunkowanej na osobe sprawcy i jego potrzeby w zakresie stosowania okre§lonych form represji karnej). Nie
przekonuja argumenty apelujgcego, ze na korzy$¢ oskarzonego poczytaé¢ nalezalo ponadto: wzglednie niewielkg
warto$¢ zagrozonego mienia, prostote uzytych przez oskarzonego Srodkéw do popeienia czynu, zal i skruche
ze strony oskarzonego, czy tez zlozenie szczerych wyjasnien. W realiach niniejszej sprawy nie sa to twierdzenia
prawdziwe. Zagrozone kwoty oscylowaly kazdorazowo w granicach 10.000 zt - 12.000 zl, a zatem nie byly to zapewne
érodki malo znaczace (nawet dla takiej instytucji jak bank). Srodki uzyte podczas przestepstwa wcale nie byly
specjalnie proste, gdyz wykorzystano nieprawdziwe za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, wyszukiwano coraz to
inne osoby majace penié role tzw. shupoéw, zmieniano banki, do ktérych kierowano wnioski, za$ oskarzony prowadzil
nadto rozmowy z osobami, ktore mialy wystapi¢ w roli kredytobiorcoéw; pewien wysilek organizacyjny byt tu zatem
niezbedny. Nie jest takze prawda, ze oskarzony zlozyl szczere wyjasnienia w sprawie, a takze wyrazit skruche z powodu
popehienia przypisanego mu czynu. Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzony przyznal sie jedynie cze$ciowo, za$ jego
wyjasnienia w znacznej mierze zostaly krytycznie ocenione przez Sad Okregowy, gdyz w ich tresci oskarzony probowat
umniejsza¢ i marginalizowac¢ swoja role w przestepczym procederze. Juz tylko na marginesie nalezy zauwazy¢, ze
postulowana przez obronce zmiana kary pozbawienia wolnosci, poprzez obnizenie jej wymiaru o 1 miesiac z pewnoécia
nie spelnia wymaganej przez art. 438 pkt 4 kpk przestanki, aby wymierzona kara byla niewspdlmierna w stopniu
Jrazacym”. Z opisanych wyzej powodow nie doszlo w toku kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku do zmian
zarbwno w zakresie rodzaju wymierzonej kary, jak i jej wysokoSci, co stanowilo przedmiot zarzutu apelacyjnego
autorstwa obroncy oskarzonego.

W zwiazku z przedstawionymi wyzej argumentami oczywistym jest, ze nie bylo mozliwe uwzglednienie apelacji
wniesionej w niniejszej sprawie przez oskarzyciela publicznego, ktory - przeciwnie do wnioskéw obrony - wykazywat,
ze wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnoéci jest razaco lagodna. Wypada zauwazy¢, ze w tresci apelacji



prokurator konsekwentnie przywoluje kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas, gdy oskarzonemu M. S. Sad
Okregowy wymierzy} faktycznie kare 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci, co zapewne wynika z oczywistego przeoczenia
po stronie apelujacego. Podobnie w tresci apelacji mowa jest o ,przestepstwach” popelionych przez oskarzonego,
podczas, gdy M. S. przypisano popelnienie tylko jednego czynu (ciaglego). Nie ma zadnych racjonalnych przestanek
na bazie ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie, aby podwyzszy¢ oskarzonemu kare - tak jak
wnioskuje prokurator - do 2 lat pozbawienia wolno$ci. Przywolywane przez skarzacego okoliczno$ci byly zasadniczo
przedmiotem rozwazan Sadu I instancji, z tym, ze prokurator przyklada do nich wlasng, bardziej rygorystyczna wage,
marginalizujgc jednocze$nie istotne okoliczno$ci przemawiajace na korzysé oskarzonego. Pewnym naduzyciem jest
takze teza, ze oskarzony byl inicjatorem i gléwnym pomyslodawcg calego procederu. Zebrany w sprawie material
dowodowy pozwala przyjaé, ze byl to wspolny pomyst oskarzonego i jego zony, gdyz chodzito o uzyskanie $rodkow
na wspolnie (w zamysle) prowadzong dzialalno$¢ gospodarcza oraz wyjscie z klopotéw finansowych tej rodziny.
Niewiele do czynionych tu ocen wnosi - podnoszona przez apelujacego - okoliczno$¢, ze w przeszlosci oskarzony
byl funkcjonariuszem Policji. Faktem jest bowiem, ze juz na kilka lat przed data obecnie przypisanego mu czynu
zakonczyl te prace. O tym, ze oskarzony nie do konica wspolpracowal z organami Scigania w kierunku wyja$nienia
wszystkich okolicznos$ci niniejszej sprawy byla juz mowa we wezes$niejszej czedci uzasadnienia. Nie mozna przeceniaé
réwniez stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu przestepstwa, skoro zatrzymalo sie ono w fazie
usilowania, za$§ kwoty wnioskowanych kredytow nie przekraczaly 13.000 zt.

Sad Apelacyjny dokonal takze korekty w podstawie prawnej wymierzonej oskarzonemu kary grzywny, albowiem w
punkcie 1 zaskarzonego wyroku Sad meriti przywolal jedynie przepis art. 33 §2 kk, podczas, gdy prawidtlowo winno
sie przywolac art. 33 §1, 2 i 3 kk. Wynika to z utrwalonej praktyki orzeczniczej, a nadto istotnym jest, ze w §1 wskazano
na granice co do liczby stawek dziennych, w ramach ktérych moze sie porusza¢ sad orzekajacy wymierzajac grzywne,
natomiast w §3 okreslono przedzial mozliwej wysoko$ci jednej stawki dzienne;j.

Kolejng zmiang bylo uchylenie punktu 2 zaskarzonego wyroku, tj. rozstrzygniecia - na podstawie art. 63 §1 kk - o
zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie na poczet pierwotnie orzeczonej, bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoSci. Skoro wyrokiem Sadu Apelacyjnego wykonanie tejze kary zostalo oskarzonemu warunkowo
zawieszone na okres proby, zaliczenie to stalo sie bezprzedmiotowe, gdyz kara ta obecnie nie bedzie realnie
wykonywana. Sad I instancji winien poczyni¢ przy tym ustalenia co do mozliwoéci zaliczenia omawianego okresu na
poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny, po ustaleniu koniecznych do tego przeslanek, w szczegblnosci po
sprawdzeniu, czy od czasu wydania wyroku w I instancji okres ten nie zostal juz - w calo$ci lub w cze$ci - zaliczony
na poczet ewentualnych innych kar.

Po dokonaniu opisanych wyzej zmian zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny orzekl o utrzymaniu w mocy tego wyroku
w pozostalej czesci.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk w zw. z art. 626 kpk
oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust.1 Ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych, obcigzajac
oskarzonego M. S. - podobnie jak w I instancji - optata w wysokoéci 1.180 z} oraz zasadzajac nadto od niego, na rzecz
Skarbu Panstwa, wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zlotych.



