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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2017 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Andruszkiewicz
Sedziowie: SSA Andrzej Czarnota

SSA Dorota Rostankowska

SSA Alina Mitosz-Kloczkowska

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w B. M. K.
po rozpoznaniu w dniach 2 marca 2017r., 25 maja 2017 1.
sprawy

M.C.(@1)s.B.iB.,ur.(...) wB.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 11 sierpnia
2016 1., sygn. akt ITIT K 221/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. C. (Kancelaria Adwokacka w B.) kwote 885,60 (osiemset osiemdziesiat
pie¢ 60/100) zlotych brutto tytulem kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu maloletnim oskarzycielom
positkowym J. C. i M. C. (2) w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za II instancje, za§ wydatkami tego postepowania obcigza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Oskarzony M. C. (1) stangl pod zarzutem popeklienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 28 marca 2015
roku okolo godziny 05:45 w K., w domu przy ulicy (...), dzialajac ze szczeg6lnym okrucienstwem, z bezposrednim
zamiarem pozbawienia zycia swojej zony N. C., dokonal jej zabdjstwa w ten sposob, ze oblal ja plynem latwopalnym
- rozpuszczalnikiem, a nastepnie jg podpalil, wskutek czego N. C. doznala obrazen ciala w postaci rozlegltych obrazen
termicznych tulowia i konczyn gérnych oraz glowy i konczyn dolnych, obejmujacych tacznie okoto 70 % powierzchni
ciala, oparzen goérnych drog oddechowych i w wyniku niewydolnoéci wielonarzadowej, przy wspoélistniejacych
zmianach zapalnych pluc, w nastepstwie doznanego wstrzasu pooparzeniowego i ciezkiego stanu ogolnego po
doznanych obrazeniach termicznych N. C. zmarla w dniu 8 kwietnia 2015 1.,



tj. czynu z art. 148 §2 pkt 1 kk.

Wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2016 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt III K 221/15, Sad Okregowy w Bydgoszczy
poczynil nastepujace rozstrzygniecia:

1. oskarzonego M. C. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, tj. przestepstwa z
art. 148 §2 pkt 1 kk i za to, na podstawie tego przepisu, skazal go na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 63 §1 kk, przy zastosowaniu art. 4 §1 kk, na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnoSci zaliczyl mu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie - okres tymczasowego
aresztowania - od dnia 28 marca 2015 roku;

3. na podstawie art. 626 §1 kpk w zw. z art. 624 §1 kpk zwolnil oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy wywiodl wylgcznie obronica oskarzonego. Zaskarzyt
on wyrok w calo$ci. Wyrokowi temu zarzucit:

« bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktore mogly mie¢ wplyw na jego tres¢ (art. 438
pkt 3 kpk),

» w konsekwencji czego nastapila obraza przepiséw prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt 1 kpk.

Tak haslowo jedynie wypunktowane zarzuty zostaly skonkretyzowane przez skarzacego w uzasadnieniu wniesionego
Srodka odwolawczego. Na wstepie jednak obronca wyraznie podkreslil, Ze ,apelujacy nie kwestionuje ani zakresu
zgromadzonego materiatu, ani sposobu jego oceny, ktory zostal dokonany w sposob przewidziany przez art. 7 kpk”. W
dalszej czesci obronca skupit sie jedynie na zakwestionowaniu dowodu z opinii sadowo - psychiatrycznej, wydanej w
niniejszej sprawie po przeprowadzeniu obserwacji na Oddziale Psychiatrii Sadowej Aresztu Sledczego w S., trwajacej
od 2.09.2015 roku do 26.10.2015 roku. Wskazal na fragment tejze opinii, w ktérym biegli podali, ze istotnym w sprawie
pozostaje fakt, ze oskarzony nie byl nigdy leczony psychiatrycznie. W opozycji do tego twierdzenia obronca - wraz z
apelacja - przedstawil dokument lekarski, nieznany dotad Sadowi oraz bieglym, z ktorego wynika, ze oskarzony M.
C. (1) jeszcze przed dokonaniem zabojstwa, a dokladnie w styczniu 2015 roku, korzystal z porady lekarza psychiatry
(dr med. M. D.), za$ podczas wizyty rozpoznano nastepujace objawy: omamy wzrokowe, urojenia zdrady malzenskiej,
nadmierng drazliwo$¢, wzmozony naped. Nadto lekarz mial u oskarzonego rozpoznaé zespét (...)(prawdopodobnie
w przebiegu zatrucia amfetaming) oraz podejrzenie inicjacji (...), a nadto sugerowaé¢ badanemu hospitalizacje, ktorej
jednak oskarzony kategorycznie odmoéwil. W tych warunkach - zdaniem skarzacego - dotychczasowa opinia bieglych
lekarzy psychiatrow, cho¢ bez ich winy, traci jednak swa warto$¢ i konieczna jest ponowna ocena poczytalnoSci
oskarzonego, a tym samym ocena jego winy. Podsumowujac obronca podal, ze bledne ustalenia faktyczne, polegajace
na blednym i nieuzasadnionym w $wietle nowych faktéw i dowodéw uznaniu pelnej poczytalnosci oskarzonego
spowodowaly, ze nie zastosowano art. 31 §1 kk lub art. 31 §2 kk, obrazajac tym samym te przepisy prawa materialnego.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji - w celu przeprowadzenia ponownie dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatrow, wydanej na
podstawie pelnego materialu dowodowego i dokonania ponownej oceny winy oskarzonego.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje prokurator Prokuratury Rejonowej (...) w B. wnidst o nieuwzglednienie
podniesionych w apelacji zarzutéw i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego M. C. (1) nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem okazala sie calkowicie bezzasadna.



Rozpoczynajac ocene trafnosci zaskarzonego orzeczenia, nalezy zdaniem Sadu Apelacyjnego jednoznacznie wskazaé,
ze Sad Okregowy w Bydgoszczy zgodnie z przepisami postepowania karnego przeprowadzil dowody istotne dla
ustalenia okoliczno$ci decydujacych o odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego M. C. (1), a nastepnie ocenil je w spos6b
logiczny, zgodny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Ocene te
zaprezentowano w sposob wyczerpujacy i przejrzysty w pisemnym uzasadnieniu wyroku. Analogiczne stanowisko
zaprezentowatl takze obronca oskarzonego w cze$ci motywacyjnej wniesionego Srodka odwolawczego. W czasie analizy
zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny nie stwierdzil takze wystapienia tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych,
opisanych w art. 439 kpk, a skutkujacych uchyleniem wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw apelacyjnych.

Podkreslenia wymaga takze i to, ze postepowanie odwolawcze prowadzone bylo w niniejszej sprawie (wszczetej na
podstawie aktu oskarzenia wniesionego w dniu 11.12.2015 roku) na podstawie przepisow obowiazujacych od dnia
1.07.2015 roku, co wynika wprost z dyspozycji art. 25 ust.1 Ustawy z dnia 11.03.2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2016 r., poz. 437). Tym samym - zgodnie z 6wczesng
trescia art. 433 §1 kpk - kontrola odwolawcza prowadzona byla w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow,
za$ Sad Apelacyjny mial obowiazek kontrole te poszerzy¢ jedynie w przypadkach wymienionych w art. 435 kpk, art.
439 81 kpk, art. 440 kpk lub w art. 455 kpk.

Przechodzac do rozwazan nad postawionym w apelacji zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych, na wstepie nalezy
zauwazyc, ze stanowi on tzw. wzgledna podstawe odwolawcza, wymieniona w art. 438 pkt 3 kpk. Wzgledne podstawy
odwolawcze, ujete w kodeksie jako podstawy uchylenia lub zmiany orzeczenia, to takie uchybienia, ktére moga
wywola¢ ten skutek jedynie wowczas, gdy konkretne uchybienie moglo mie¢, badz mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia.
W takim przypadku, dla skutecznos$ci podniesionego zarzutu, niezbedne jest nie tylko wykazanie, ze naruszenie takie
mialo istotnie miejsce, ale i dodatkowo uprawdopodobnienie, Ze moglo ono mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, ktére ma
by¢ ewentualnie uchylone lub zmienione (Komentarz do art. 438 kodeksu postepowania karnego, [w:] T. Grzegorczyk,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze, 2003, wyd. I1I; por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22.05.1984r. w sprawie IV KR 122/84, OSNPG 11/1984, poz. 101).

Na gruncie rozpoznawanej apelacji zaistniala sytuacja zachodzenia na siebie podstaw odwolawczych z art. 438 kpk,
albowiem skarzacy postawil w niej zarzut bledu w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, co mialo
skutkowac - w ocenie skarzacego - obraza przepisu prawa materialnego, tj. art. 31 §1 lub §2 kk, polegajaca na braku
jego zastosowania podczas okreélania zakresu odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego M. C. (1). Dla wprowadzenia
pewnego porzadku dalszych rozwazan Sad Apelacyjny widzi potrzebe, aby w tym miejscu podkreslié, ze tego rodzaju
konstrukcja zarzutu apelacyjnego nie wydaje sie prawidlowa. Jak slusznie przyjmuje sie w piSmiennictwie, zarzut
odwolawczy formutuje sie zasadniczo do jednego, konkretnego uchybienia (jedno uchybienie - jeden zarzut); jezeli
jednak podnoszone zarzuty pozostajg ze sobg w zwigzku przyczynowym technika ta powinna by¢ nieco odmienna -
zarzut powinien dotyczy¢ uchybienia o charakterze pierwotnym, natomiast nie stawia sie wowczas dodatkowo zarzutu
w stosunku do jego nastepstw, czyli dalszych uchybien (uchybien wtornych). Uchybienia wtérne, bedace nastepstwem
uchybienia pierwotnego, §wiadcza bowiem o istotnoSci (relewantno$ci) zarzutu pierwotnego, skoro jego zaistnienie
powoduje dalsze konsekwencje. Z tego powodu uchybienia wtérne powinny zosta¢ wykorzystane przez skarzacego
jako podstawa do wykazania, ze zarzucane uchybienie pierwotne mogto mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia z uwagi na jego
nastepstwa w sferze zwiazanej z prawidlowo$cia wydanego orzeczenia (por. D. Swiecki, ,Postepowanie odwolawcze
w sprawach karnych”, Wolters Kluwer, W-wa 2016, wyd. 3, s.132). Podsumowujgc wypada zatem stwierdzi¢, ze
obronca oskarzonego M. C. (1) zarzucit w istocie Sadowi I instancji blad w ustaleniach faktycznych dotyczacych sfery
szeroko rozumianej poczytalno$ci tego oskarzonego tempore criminis, czego konsekwencja (nastepstwem) miato by¢
naruszenie przepisow art. 31 §1 lub §2 kk. Caly czas chodzi zatem o jedno uchybienie, ktérego miat dopuscié sie Sad
meriti.

Skoro - jak wyzej zasygnalizowano - niniejsze postepowanie odwolawcze prowadzone bylo w rezimie prawnym
obowiagzujacym po dniu 1.07.2015 roku, okreSlanym czesto potocznie jako ,,proces kontradyktoryjny”, to konieczne



wydaje sie przywolanie juz w tym miejscu dwoch istotnych regulacji prawnych, ustalajacych gléwne obszary
dopuszczalnej aktywnoSci procesowej apelujacego. Zatem z dyspozycji art. 427 §3 kpk - w brzmieniu obowigzujacym
w omawianym okresie - wynika, ze odwolujacy sie moze wprawdzie wskaza¢ nowe fakty lub dowody, ale tylko
wowczas, gdy nie mogt powolac ich w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji. Natomiast zgodnie z treScia
art. 427 §4 kpk - w postepowaniu przed sadem, ktore zostalo wszczete z inicjatywy strony, w Srodku odwolawczym
nie mozna podnosi¢ zarzutu nieprzeprowadzenia przez sad okre§lonego dowodu, jezeli strona nie skladala w tym
zakresie wniosku dowodowego. Przechodzac na grunt rozpoznawanej obecnie sprawy nalezy podkresli¢, ze zar6wno
fakt skorzystania przez oskarzonego w styczniu 2015 roku z porady lekarza psychiatry, jak i okoliczno$é, ze w
wyniku owej wizyty wytworzona zostala stosowna dokumentacja medyczna (zalaczona obecnie przez obronce do
apelacji), byly znane oskarzonemu w toku postepowania przed Sadem I instancji, a mimo to okolicznoéci te nie
zostaly przez strone ujawnione w czasie tego postepowania, a w szczego6lno$ci nie zlozono stosownych wnioskéw
dowodowych, ktore moglyby omawiane okolicznosSci i dokumenty uczyni¢ czeScia ujawnionego w procesie karnym
materialu dowodowego. Prima facie zatem Sad Apelacyjny powinien pominaé wymienione wyzej okolicznoéci i oparte
na nich zarzuty apelacyjne w toku prowadzonej aktualnie kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku. Tak sie jednak
nie stalo, a to z uwagi na zastosowanie przez Sad odwolawczy regulacji zawartej w - przywolanym juz wyzej - art.
433 81 kpk, a w konsekwencji - takze przepisow art. 440 kpk i art. 167 §1 kpk. Zgodnie z dyspozycja art. 440 kpk,
jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe, podlega ono zmianie na korzy$¢ oskarzonego
albo uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutoéw. Majac na uwadze fakt, ze zagadnienie
poczytalnosci oskarzonego w czasie czynu ma kluczowe znaczenie dla mozliwoéci lub cho¢by zakresu przypisania mu
odpowiedzialno$ci karnej za zarzucane mu przestepstwo, a skazanie sprawcy, przy braku po jego stronie winy, byloby
niewatpliwie rozstrzygnieciem razaco niesprawiedliwym, Sad Apelacyjny pochylil sie jednak nad przedstawionymi w
tresci apelacji nowymi faktami i dowodami, wykorzystujac przy tym wyjatkowa w istocie regulacje art. 167 §1 zd. 3
kpk, znajdujaca zastosowanie rowniez w fazie postepowania przed Sadem II instancji. W toku rozprawy odwolawczej
dopuszczono zatem dowod z dokumentu zlozonego przez obrone (odpis oraz transkrypcja dokumentacji medycznej
z wizyty w dniu 15.01.2015r1.), przestuchano w charakterze §wiadka M. D. - lekarza psychiatre, kt6ry mial w tym dniu
udzielaé¢ oskarzonemu porady medycznej, a nastepnie - w konsekwencji - dopuszczono dowdd z opinii uzupekiajacej
wydanej przez bieglych lekarzy psychiatrow oraz bieglego psychologa w celu ustalenia, czy i ewentualnie w jakim
zakresie owe nowe okolicznoéci, nieznane dotad bieglym, wplywaja na wnioski wcze$niej wydanej przez tych biegltych
opinii psychiatryczno - psychologiczne;j.

Na marginesie nalezy w tym miejscu wskaza¢, ze ujawnienie omawianych, nowych dowodéw na obecnym etapie
postepowania w zadnym razie nie obligowalo Sadu Apelacyjnego - jak sugerowat to apelujacy - do automatycznego
niejako uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Wrecz
przeciwnie, dowdd z opinii uzupekliajacej moégl i powinien by¢ przeprowadzony w toku postepowania odwolawczego,
gdyz podnoszone przez skarzacego uchybienie (blad w ustaleniach faktycznych) byto zwigzane wylgcznie z tym jednym
dowodem i nie generowalo z pewnoécia koniecznosci przeprowadzania ponownego postepowania dowodowego w
calo$ci, ani nawet w znaczacej czesci (art. 452 §2 kpk). Wniosek apelacyjny obroficy byl nadto sprzeczny z wyrazng
dyspozycja art. 437 §2 kpk.

Przeprowadzony przez Sad odwolawczy dowod z opinii uzupekiajgcej psychiatryczno - psychologicznej wykazal
calkowita bezzasadno$¢ zarzutéw apelacyjnych (a wlasciwie jedynego zarzutu apelacyjnego), gdyz nie podwazyt w
najmniejszym stopniu ustalenia faktycznego zwiazanego z mozliwo$cia rozpoznania przez oskarzonego znaczenia
przypisanego mu czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Biegli jednoznacznie wskazali w treSci omawianej
opinii, po analizie nowych faktéw i dowodow (w tym zeznan $wiadka M. D. oraz dokumentacji medycznej), ze nie
wplywajg one na zmiane wcze$niej sformulowanych wnioskéw opinii wydanej po obserwacji sgdowo - psychiatrycznej
oraz opinii uzupekiajacej z dnia 23.03.2016 roku. Podkreslili, ze zebrane w sprawie dowody $§wiadcza niezbicie o
tym, Ze dzialania podjete przez oskarzonego tempore criminis stoja w sprzecznosci z zachowaniem osoby bedacej pod
wplywem doznan psychotycznych (roztozone w czasie, wymagajace wykonywania szeregu przyczynowo - skutkowych
czynnoéci, dostosowane do sytuacji). Odnoszac sie do zachowania oskarzonego opisanego w dokumentacji medycznej
autorstwa lekarza M. D. biegli stwierdzili, ze do dziwacznego zachowania u M. C. (1) dochodzilo w momentach, gdy



byl on pod wplywem substancji psychoaktywnych, a w pozostalym okresie bylo ono charakterystyczne dla osoby z
zaburzona osobowoscia o typie (...). Rozpoznany przez lekarza M. D. zespél (...) moze - zdaniem bieglych - roéwnie
dobrze wystapi¢ w zwigzku z zatruciem substancjami psychoaktywnymi, do ktérych nalezy mefedron, zas z wyjaénien
oskarzonego wynika, ze w tym wlaénie okresie, w ktérym byl badany przez lekarza M. D., uzywal wymienionej
substancji w celu lagodzenia napiecia psychicznego, a zatem musial by¢ §wiadomy jej dzialania na swdj organizm.
Dalej biegli wskazali, ze w przypadku zaburzen §wiadomos$ci opisywane ,,porozrywanie watkéw mys$lowych” wynika
ze wzmozonej przerzutno$ci uwagi, a wiec niemoznoéci skupienia strumienia §wiadomosci w jednym punkcie, stad
ciggle podejmowanie réznych watkow. W przypadku psychozy (...), jaka jest (...), ,porozrywanie watkéw mys$lowych”,
okreslane rowniez jako rozkojarzenie, wynika z objawow osiowych psychozy. W zmienionej jako$ciowo $§wiadomosci
bardzo trudno jest te objawy rozrdznié. Dlatego - jak podali biegli w obecnie omawianej opinii - w zwigzku z tego
rodzaju watpliwoSciami w przypadku oskarzonego zostala przeprowadzona obserwacja sagdowo - psychiatryczna.
Wielokrotne badania stanu psychicznego, obserwacja zachowania oskarzonego w oddziale w r6znych okolicznoSciach
iw odniesieniu do wielu oso6b, nie potwierdzita wystepowania objawow osiowych (...). Wykluczeniu ich wystepowania
shuzyto rowniez wnikliwe badanie psychologiczne metodami standaryzowanymi, uzywanymi powszechnie na Swiecie.
W konkluzji biegli ponownie wskazali, ze rozpoznaja u oskarzonego M. C. (1) osobowo$¢ nieprawidlowa o cechach
osobowosci (...), uzaleznienie mieszane od $§rodkéw psychoaktywnych z réznych grup chemicznych (dopalacze),
a takze uznali, ze oskarzony nie mial w czasie czynu zniesionej, ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci
rozumienia znaczenia czynu, ani pokierowania swoim postepowaniem, tzn. nie zachodzg warunki art. 31 §1 ani §2 kk.

Sad Apelacyjny uznal opisang wyzej opinie, sporzadzona przez zesp6l bieglych (dwoch lekarzy psychiatrow oraz
biegly psycholog), za w pelni wiarygodna, albowiem zostala ona wydana przez bieglych sadowych dysponujacych
odpowiednimi kwalifikacjami zawodowymi oraz znacznym do$wiadczeniem w pracy zwiazanej z opiniowaniem tego
typu przypadkéw. Tres$¢ opinii uzupelniajacej jest jasna, za$ jej wnioski zostaly logicznie umotywowane, zomoéwieniem
nowego materialu dostarczonego wraz z apelacja oraz wynikajacego z dowodu przeprowadzonego podczas rozprawy
przed Sadem II instancji. Warto$¢é merytoryczna tejze opinii nie byta kwestionowana przez strony postepowania
- do tego stopnia, ze nie zlozono nawet wniosku o przeshuchanie bieglych na rozprawie odwolawczej. W ocenie
Sadu Apelacyjnego oczywistym jest, ze wlasnie wspomniani wyzej biegli dysponowali caloicia zebranego w sprawie
materialu dowodowego, przeprowadzali liczne, osobiste badania oskarzonego, w tym w warunkach prowadzonej w
do$¢ dlugim okresie czasu obserwacji sgdowo - psychiatrycznej w zakladzie zamknietym, mieli nadto mozliwo$¢
zapoznania sie z dowodami, w ktoérych zawarty byl opis przebiegu zdarzenia z dnia 28.03.2015 roku. Tych warunkow
nie mozna nawet sensownie poréwnywac z wycinkowymi w istocie danymi zgromadzonymi przez lekarza psychiatre
M. D., ktéry z oskarzonym spotkal sie na jednorazowej wizycie lekarskiej w dniu 15 stycznia 2015 roku (a wiec
na 2,5 miesigca przed zdarzeniem), kiedy to przeprowadzil badanie psychiatryczne M. C. (1), znajdujacego sie
wowcezas najprawdopodobniej pod dzialaniem blizej nieokre§lonych substancji psychoaktywnych. Wbrew sugestiom
apelujacego, a zgodnie z pogladem wyrazonym przez oskarzyciela publicznego w odpowiedzi na apelacje, wizyty tej nie
mozna nawet nazywacé ,leczeniem psychiatrycznym” oskarzonego, gdyz bylo to wistocie badanie jednorazowe, kontakt
nie zostal ponowiony, za$ oskarzony - jak wynika z dokumentacji - odméwil wlasnie podjecia zalecanego przez lekarza
leczenia szpitalnego (psychiatrycznego). Konczac ten watek rozwazan nalezy nadto podkresli¢, ze dokumentacja
medyczna wytworzona przez dr medycyny M. D. w dniu 15.01.2015t. nie jest zasadniczo sprzeczna z opisanymi wyzej
ustaleniami bieglych lekarzy psychiatrow, albowiem jego rozpoznanie, w przeciwienstwie do stanowiska bieglych,
nie ma charakteru stanowczego - jest jedynie podejrzeniem, wymagajacym dalszej weryfikacji (,,podejrzenie inicjacji
(...)”). Okolicznoéci te powoduja, ze ustalenia faktyczne poczynione w omawianym zakresie przez Sad Okregowy sg
prawidlowe i nie moga byé postrzegane w kategoriach dopuszczenia sie przez ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych.
Tym samym zarzut zawarty w apelacji okazal sie calkowicie chybiony. Jak trafnie zauwazyl prokurator w zlozonej
odpowiedzi na apelacje - uznanie bledu w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 kpk) za podstawe uchylenia lub
zmiany orzeczenia wymaga wykazania, ze blad ten mdgl mie¢ wplyw na tre$¢ zapadlego rozstrzygniecia; argumenty
podniesione przez obronce oskarzonego w apelacji tego wymogu z pewnoScig nie spehniaja, co jednoznacznie wynika
7z zaprezentowanej wyzej argumentacji.



Konczac wywod zwigzany z podniesionym w apelacji zarzutem odwolawczym Sad Apelacyjny pragnie jednoznacznie
stwierdzi¢, ze nie podziela pogladu zaprezentowanego przez aktualnego obronce oskarzonego M. C. (1) w toku
rozprawy odwolawczej, zgodnie z ktérym konstrukcja ztozonej w sprawie apelacji, oparta na sformulowaniu zarzutow
w petitum w sposéb hastowy i blankietowy (poprzez powt6rzenie zwrotoéw ustawowych), pozwala na rozwijanie, czy
»doprecyzowanie” konkretnych uchybienn Sadu I instancji w toku prowadzonej rozprawy odwolawczej. Oczywistym
jest przeciez, ze zarzuty apelacyjne, rozumiane jako konkretne uchybienia, ktoérych mial dopuscié sie Sad I instancji,
musza by¢ wyprowadzane z calej treSci wniesionego Srodka odwolawczego, a zatem i z jego uzasadnienia. Jak slusznie
przyjmuje sie w orzecznictwie, zarzut podniesiony nie w petitum, ale dopiero w uzasadnieniu skargi odwolawczej,
moze by¢ przedmiotem oceny, poniewaz granice odwolania wyznacza tre$¢ calego Srodka odwolawczego, jezeli z
niej wynika (badz da sie wywie$¢) zamiar skarzacego ( por. wyrok SA w Krakowie z dnia 18.04.2012r., sygn. akt IT
AKa 54/12, KZS 2012/6/33). W konsekwencji nalezy zatem zaaprobowaé takze poglad, ze chociaz jest pozadane,
aby $rodek odwolawczy byl konstruowany w sposob przejrzysty, a wiec grupowal w tzw. petitum wszystkie zarzuty
stawiane skarzonemu orzeczeniu, to granice rozpoznania sprawy w postepowaniu odwolawczym wyznacza tre$c
calego srodka odwolawczego ( por. wyrok SN z dnia 5.01.2011r., sygn. akt V KK 64/10, OSNKW 2011/2/14). Majac na
uwadze powyzsze okolicznos$ci Sad Apelacyjny nie dopuscil do rozszerzania w toku rozprawy odwolawczej zarzutéw
apelacyjnych ujetych pierwotnie w tresci ztozonej apelacji, poprzez wykazywanie nowych uchybien zwiazanych z ocena
dowodow z zeznan §wiadkow (M. P.iR. S.), a nadto - na podstawie art. 427 §3 kpk - oddalil wnioski dowodowe obroncy
oskarzonego powigzane z tymi zarzutami. W tym miejscu nalezy jeszcze raz przypomnieé, ze obecnie prowadzone
postepowanie odwolawcze regulowane jest przepisami obowigzujacymi od dnia 1.07.2015r., za$ obronca oskarzonego
w tredci apelacji wyraznie wskazal, Ze nie kwestionuje ani zakresu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
ani sposobu jego oceny, ktory zostat dokonany w sposdb przewidziany przez art. 7 kpk.

Jak juz wyzej sygnalizowano, Sad Apelacyjny mial mozliwo$¢é orzekania w niniejszej sprawie poza granicami
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw - o czym stanowit art. 433 §1 kpk - jedynie w przypadkach wymienionych w
art. 435 kpk, art. 439 81 kpk, art. 440 kpk lub w art. 455 kpk. Sposrd6d wymienionych przepiséw art. 435 kpk nie
dotyczy materii tej sprawy, za§ w toku kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku - o czym byla juz mowa wyzej
- Sad Apelacyjny nie ujawnil uchybien kwalifikowanych jako tzw. bezwzgledne przyczyny odwolawcze (art. 439 §1
kpk). Podobnie brak bylo podstaw do poprawiania kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu M. C. (1)
(art. 455 kpk), albowiem subsumpcja dokonana przez Sad Okregowy jest prawidlowa i nie byla kwestionowana na
zadnym etapie dotychczas prowadzonego postepowania. Pozostaje zatem do rozwazenia jedynie mozliwo$¢ ingerencji
w zaskarzony wyrok na podstawie art. 440 kpk, ktéry w 6wczesnym stanie prawnym stanowil, ze jezeli utrzymanie
orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe, podlega ono zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo uchyleniu
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Warto przypomnieé, ze zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem artykul 440 k.p.k. znajduje zastosowanie, jezeli
zaskarzone orzeczenie lub zawarte w nim rozstrzygniecie jest razaco niesprawiedliwe, a zatem gdy dotkniete jest
- niepodniesionymi w zwyklym $rodku odwolawczym - uchybieniami mieszczacymi sie w kazdej z tak zwanych
wzglednych przyczyn odwolawczych, o ile ich waga i charakter jest taki, Ze czyni orzeczenie niesprawiedliwym
i to w stopniu razacym (por. wyrok SN z dnia 8.03.2017 r., sygn. akt III KK 444/16, LEX nr 2255412). Z
drugiej strony trafnie przyjmuje sie tez, ze wyjatkowy charakter przepisu art. 440 k.p.k. objawia sie w mozliwos$ci
orzekania przez sad odwolawczy niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jezeli sad ten uzna, ze
utrzymanie zaskarzonego orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe. Nieskorzystanie z tej mozliwo$ci przez
sad z urzedu nie stanowi w ogdle naruszenia prawa, jest bowiem niczym innym, jak tylko wyrazem przekonania
sadu o sprawiedliwoSci wyroku (por. postanowienie SN z dnia 22.09.2016r., sygn. akt III KK 133/16, LEX nr
2139252). Z kolei "razgca niesprawiedliwo$¢" musi by¢ nie tylko "oczywista" (a wiec "widoczng na pierwszy rzut
oka", "niewatpliwg"), ale tez ma wyraza¢ powazny "ciezar gatunkowy" uchybienia, ktore leglo u podstaw wydania
orzeczenia dotknietego "razaca niesprawiedliwo$cia". Rzecz dotyczy wiec nie kazdej "niesprawiedliwoéci" wydanego
orzeczenia, a jedynie takiej, ktorej nie mozna pogodzi¢ z elementarnym poczuciem sprawiedliwosci, a tym samym
z zasada rzetelnego procesu, ktora wszak ma m.in. zapewnic realizacje jednego z zasadniczych celow postepowania



karnego, a okreSlonego w art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., ukierunkowanego na wykrycie i pociggniecie do odpowiedzialnos$ci
karnej sprawcy przestepstwa (por. postanowienie SN z dnia 6.05.2015r., sygn. akt IV KK 33/15, LEX nr 1745833).

Na gruncie niniejszej sprawy i zarzutoéw wysuwanych przez obronce dopiero w toku rozprawy odwolawczej Sad
Apelacyjny uznal, ze nie mozna méwié nie tylko o tym, ze utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego
byloby ,razaco niesprawiedliwe”, ale nawet, ze byloby w jakimkolwiek stopniu niesprawiedliwe, czy tez niestuszne.
Przypomnie¢ nalezy, ze obronica przedlozyl Sadowi wydruki map oraz kilka fotografii doméw, w tym domu, w ktérym
zamieszkiwal oskarzony wraz z pokrzywdzong oraz domoéw zajmowanych przez Swiadkow zdarzenia. Na tej podstawie
staral sie nastepnie podwaza¢ wiarygodnos¢ zgodnych relacji Swiadkéw M. P. i R. S. w zakresie obserwowanego
przez nich (z pewnej odlegloséci) przebiegu zdarzenia, abstrahujac calkowicie od tego, z ktérego miejsca (pietra)
domu lub posesji osoby te obserwowaly zdarzenie, a nawet co konkretnie zeznaly w toku postepowania. Jest przy
tym oczywistym, ze jezeli Swiadek R. S. nie dostrzeglby scen, ktére opisal podczas przestuchania, to nie mialby
zadnego powodu aby w tej sprawie alarmowac telefonicznie Policje. Relacja tego $éwiadka jest takze do$¢ szczegdtowa,
a nadto wywazona, gdyz $wiadek szczerze wskazuje, ze wprawdzie widzial sylwetke oskarzonego, jednak nie slyszal
wypowiadanych przez niego slow. Zamieszkujaca w tym samym domu §wiadek M. P. podata analogiczne okolicznosci,
aczkolwiek byla w stanie zaobserwowa¢ oraz uslyszec¢ nieco wiecej szczegdtow zajscia. Relacje omawianych §wiadkéw,
nie pozostajacych z oskarzonym w zadnym konflikcie, byly analizowane przez Sad I instancji i ocena ta nie budzila
wowcezas zadnych kontrowersji, w tym oskarzonego i jego obroncy. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze kwestionowany
obecnie przez obronce fragment wypowiedzi wymienionych wyzej Swiadkow co do tego, ze oskarzony biernie
przygladal sie cierpiacej pokrzywdzonej, znajduje potwierdzenie w innych dowodach, w tym wyjaénieniach samego
oskarzonego przyznajacego, ze nie ratowal zony w czasie, gdy palaca sie wychodzila z pomieszczenia kottowni, a takze
w zeznaniach przybylych na miejsce funkcjonariuszy Policji, ktéorym oskarzony powiedzial o swojej zonie: ,to byla
zla kobieta, ktora nie dbala o dzieci”. Zupelie niezrozumiale pozostaje dla Sadu Apelacyjnego postawione przez
obronce - w konteksScie wniosku o eksperyment procesowy - pytanie, czy pokrzywdzona mogla wykonaé¢ dwa telefony
w czasie, gdy sie palila. Po pierwsze - fakt wykonania tych polgczen zostal potwierdzony obiektywnym dowodem w
postaci wykazu polgczen telefonicznych. Po drugie - dla zakresu odpowiedzialnoSci oskarzonego nie ma wiekszego
znaczenia to, czy pokrzywdzona dzwoniac do oséb najblizszych i wykazujac - w tak dramatycznych okolicznosciach -
heroiczng wrecz postawe ukierunkowana na ochrone swoich dzieci, jeszcze sie dopalala, czy juz tylko sie tlita. Ponadto
Sad Okregowy w swych ustaleniach nie zawart twierdzenia, ze wykonujac te polaczenia pokrzywdzona N. C. nadal
sie palila; wskazal jedynie, ze palila sie opuszczajac budynek mieszkalny i wybiegajac na ulice (str. 9 uzasadnienia).
Kwestia podnoszona przez obronice nie ma zatem istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie, tym bardziej w
kontek$cie wyjasnien samego oskarzonego, ktdry przeciez nie kwestionowat tego, ze jego zona zapalila sie i opuscila
kotlownie (podawal on jedynie inny pow6d owego zapalenia).

Reasumujac nalezy zatem wskazaé, ze Sad Apelacyjny nie dostrzegl tego rodzaju uchybien Sadu I instancji, ktore
uzasadnialyby skorzystanie w toku kontroli odwolawczej z wyjatkowej w istocie instytucji przewidzianej w art. 440
kpk. Wyrok ten jest trafny i sprawiedliwy - tak w sferze poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych,
jak i co do przyjetej finalnie kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa (zbrodni zabojstwa
kwalifikowanego). Zastugujace na aprobate rozwazania dotyczace znamienia polegajacego na dzialaniu sprawcy ,ze
szczegblnym okrucienistwem” Sad Okregowy przedstawil na str. 76 pisemnego uzasadnienia wyroku. Podobnie ocenic¢
nalezy wymiar kary zastosowany wobec oskarzonego M. C. (1), cho¢ jest to kara najsurowsza z przewidzianych
w obecnie obowigzujacym Kodeksie karnym. Takze w tym miejscu konieczne jest podkre§lenie, ze kara ta nie
byla kwestionowana w apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego (nie podniesiono zarzutu z art. 438 pkt 4
kpk), a zatem jej ewentualna modyfikacja musialaby znalez¢ swoje oparcie wylacznie w dyspozycji art. 440 kpk.
Sad Apelacyjny nie widzi takiej potrzeby, uznajac kare dozywotniego pozbawienia wolnosci za odpowiednia do
ujawnionych w toku postepowania okoliczno$ci wplywajacych na skale stosowanej wobec oskarzonego C. reakcji
karnej. Sad I instancji zasadniczo prawidlowo ustalil, ze w przypadku oskarzonego M. C. (1) i przypisanej mu obecnie
zbrodni z art. 148 §2 pkt 1 kk brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci tagodzacych, natomiast zachodzi caly szereg
istotnych okoliczno$ci obcigzajacych, co w pelni uzasadnia maksymalny pulap wymierzonej mu kary pozbawienia
wolnoSci i sprawia, ze nawet kara 25 lat pozbawienia wolno$ci nie bytaby w tym przypadku kara wystarczajaca.



Przestanki te zostaly szczegotowo zaprezentowane i omowione przez Sad Okregowy (str. 76-85 uzasadnienia) i nie ma
potrzeby ponownego przytaczania tej - w pelni poprawnej - argumentacji.

Sad Apelacyjny nie do konica zgadza sie z jednym tylko argumentem przywolanym w omawianej kwestii przez Sad
meriti, a mianowicie z jednoznacznym zaliczeniem cech osobowoSci oskarzonego w poczet okoliczno$ci obcigzajacych
przy wymiarze kary (str. 82 uzasadnienia wyroku). Na gruncie rozpoznawanej obecnie sprawy kwestia ta jest - jak sie
wydaje - nieco bardziej ztozona, za$ prawidlowe jej zinterpretowanie wymaga odwolania sie do tresci opinii bieglego
psychologa. W przywolanym fragmencie czeSci motywacyjnej swojego wyroku Sad Okregowy przytacza wnioski tejze
opinii, jednakze nie dostrzega wyraznie dualistycznej genezy obecnie diagnozowanego typu osobowosci oskarzonego.
Z opinii tej wynika, ze agresja u oskarzonego wiaze sie $cisle ze stwierdzonymi u niego cechami osobowosci (...). Dalej
jednak biegla wyjasénia, ze cechy te powstaly, z jednej strony, w wyniku oddzialywania czynnikow Srodowiskowych
(wychowanie w rodzinie, w kt6rej wystepowaly okre§lone wzorce postepowania), z drugiej za$ na skutek przyjmowania
przez oskarzonego substancji psychoaktywnych (narkotyki, dopalacze). Nalezy zatem dostrzegaé, ze dw pierwszy
komponent dotyczy okolicznos$ci, na ktore oskarzony nie mial wplywu, co powinno mie¢ odpowiednie przelozenie
na kierunek wyprowadzanych obecnie wnioskéw w tym zakresie. Niemniej jednak, nawet przy uwzglednieniu nizszej
nieco wagi omawianej okoliczno$ci wplywajacej na wymiar kary, Sad Apelacyjny nadal uznaje kare wymierzona
oskarzonemu za trafng i sprawiedliwa, gdyz opisany blad w rozumowaniu Sadu I instancji nie byl na tyle istotny, aby
uznaé, ze wymierzona oskarzonemu kara wymaga modyfikacji w kierunku jej obnizenia. Nalezy w pelni zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem Sadu meriti, ze ujawnione w sprawie okoliczno$ci §wiadcza o tym, ze oskarzony M. C. (1) jest osoba
zdemoralizowana, niebezpieczng, ktora trzeba odizolowac od spoleczenstwa na maksymalnie dtugi okres czasu.

Majac na uwadze zaprezentowane wyzej argumenty Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 §1 kpk, utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za calkowicie nietrafng, nie dopatrujac sie takze uchybien,
ktore nalezaloby uwzgledni¢ z urzedu stosownie do dyspozycji art. 433 §1 kpk (orzekanie poza granicami zaskarzenia).

Sad Apelacyjny — na podstawie § 4 ust.11 3, § 17 ust.1 pkt 5 i ust.7, § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016r., poz. 1714), a takze art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. - przyznal pelnomocnikowi
maloletnich oskarzycieli positkowych, adw. K. C. koszty pomocy prawnej udzielonej im z urzedu w postepowaniu
odwolawczym (wraz z podatkiem VAT — 23% oraz z uwzglednieniem dodatkowego terminu rozprawy), albowiem J. i
M. C. (2) korzystali w toku postepowania odwolawczego z pomocy prawnej udzielonej im z urzedu, za$ koszty te nie
zostaly uiszczone nawet w cze$ci.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 kpk, art. 626 §1 kpki art. 624 §1 kpk, majac
na uwadze aktualng sytuacje zyciowa i prawng oskarzonego, nie posiadajacego realnych perspektyw na uzyskanie
jakichkolwiek istotnych dochodéw w najblizszej przyszlosci. W tej sytuacji zasadnym bylto zwolnienie oskarzonego M.
C. (1) od obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych postepowania odwolawczego, za§ wydatkami tego postepowania
obcigzono Skarb Panstwa.



