Sygn. akt IT AKa 186/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2017 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Rostankowska (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Salata

SSA Krzysztof Noskowicz

Protokolant: referent-stazysta Dorota Fiertek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. U. S.
po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2017 r.

sprawy

skazanego K. W., s. R., ur. (...)w S.
o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronice skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 22 wrzeénia 2016 r., sygn. akt XIV K 128/16

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gdansku,

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. P. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 295,20 (dwieScie
dziewieédziesiat pie¢ 20/100) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej skazanemu w
postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia skazanego od wydatkéw postepowania odwolawczego, ktorymi obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku rozpoznawal sprawe K. W. skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 15 kwietnia 2002r., w sprawie sygnatura akt II K 22/02, za
czyny popelione w miesiacu listopadzie 2001r. z art.270 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, w dniu 30
listopada 2001r. z art.270 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, w dniu 30 listopada 2001r. z art.286 § 1 kk
na kare roku pozbawienia wolno$ci i na podstawie art.33 § 1, 2 i 3 kk kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych
po 10,-z}. kazda stawka, orzeczono kare taczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawieszono na okres proby 4 lat; postanowieniem z dnia 15 listopada 2005r. Sad Rejonowy w
Stargardzie Szczecinskim zarzadzil wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci; kara pozbawienia
wolno$ci zostala wykonana w calo$ci; kara grzywny zostala uiszczona w dniu 6.12.2002r.;



2. Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 9 marca 2005r., w sprawie o sygnaturze akt II K1361/04, za czyn
z art.286 § 1 kk popelniony w dniu 6 wrze$nia 2004r. na kare roku pozbawienia wolnoéci, z art.270 § 1 kk popelniony w
dniach 19 i 20 marca 2004r. na kare roku pozbawienia wolnoéci; orzeczono kare laczng roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci; kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana w calosci;

3. Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 30 marca 2005r., w sprawie o sygnaturze akt II K 212/05, za
czyn popelniony w dniu 8 listopada 2004r. z art.284 § 2 kk na kare roku pozbawienia wolno$ci; wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat; postanowieniem z dnia 26 wrze$nia
2008r. Sad Rejonowy w Starogardzie Gdanskim zarzadzit wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia
wolnosci;

4. Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 10 lutego 2006r., w sprawie o sygnaturze akt IX K 490/05, za czyn popelniony w
dniu 8 lutego 2005r. z art.297 § 1 kk i inne na kare roku pozbawienia wolnoéci; wykonanie kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawieszono na okres proby 5 lat; orzeczono na podstawie art.71 § 1 kk kare grzywny 50 stawek dziennych
po 10,-zk. kazda; kara grzywny zostala wykonana w dniu 5.10.2006r.; postanowieniem z dnia 8 stycznia 2009r. Sad
Rejonowy w Gdyni zarzadzit wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

5. Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 30 kwietnia 2008r., w sprawie o sygnaturze akt II K 1183/05,
za czyny z art.286 § 1 kk popelnione w okresie od 20 stycznia 2005r. do 27 lutego 2005r. na kare roku pozbawienia
wolnoéci i na podstawie art.33 § 1, 2 i 3 kk na kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych po 20,-z}. kazda, za
czyny z art.286 § 1 kk (ciag przestepstw) popelnione w okresie od 11 lutego 2005r. do 15 lutego 2005r. oraz od 22
lutego 2005r. do 28 lutego 2005r., w lutym 2005r. oraz na przelomie lutego i marca 2005r., w marcu 2005r. na kare
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ na podstawie art.33 § 1, 2 i 3 kk na kare grzywny w wysokoéci 140 stawek
dziennych po 20,-z}. kazda stawka, za czyn z art.286 § 1 kk, art.297 § 1 kkiart.270 § 1 kk wzw. z art.11 § 2 kk popeliony
w dniu 22 marca 2005r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i na podstawie art.33 § 1, 2 i 3 kk na kare grzywny
w wysokoéci 30 stawek dziennych po 20,-z1. kazda; orzeczono kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare taczna
grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych po 20,-zl. kazda; na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci
zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 1 kwietnia 2005r. do dnia 23 wrze$nia 2005r.;

6. Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 24 marca 2009r., w sprawie o sygnaturze akt II Ks 12/07, za
czyn popeliony w dniu 26 czerwca 2006r. z art.83 § 1 kks na kare grzywny wysokoéci 10 stawek dziennych po 40,-
z}. kazda stawka;

7. Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 27 lipca 2010r., w sprawie sygnatura akt II K 422/10, za czyn z
art.278 § 1 kk popeliony od listopada do 10 grudnia 2009r. na kare grzywny 50 stawek dziennych po 20,-z}. kazda;
grzywna zostala uiszczona w dniu 22.11.2011r.;

Wyrokiem lacznym z dnia 3 wrzesnia 2010r. Sad Rejonowy w Starogardzie Gdanskim, w sprawie o sygn. akt IT K
404/10 polaczyl kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia
9 marca 2005r. w sprawie o sygnaturze akt II K 1361/04, Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 30
marca 2003r. w sprawie o sygnaturze akt II K 212/05, Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 10 lutego 2006r. w sprawie
o sygnaturze akt IX K 490/05, Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 30 kwietnia 2008r. w sprawie o
sygnaturze akt IT K 1183/05 i orzekl w ich miejsce kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci; kara laczna
pozbawienia wolnoéci zostala wykonana w caloéci;

8. Sadu Okregowego w Gdanisku z dnia 13 wrze$nia 2010r., w sprawie sygnatura akt XIV K 41/09, za czyn z art.286 § 1
kk i in. popelniony w okresie od 27 maja 2008r. do 30 maja 2008r. na kare roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
czyn z art.297 § 1 kk popelniony w dniu 18 czerwca 2008r. na kare roku pozbawienia wolnosci; orzeczono kare taczng
2 lat pozbawienia wolnoSci;



9. Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 2 sierpnia 2012r., w sprawie sygnatura akt II K 372/10 za czyny
z art.286 § 1 kk i inne popelnione w okresie od 29 czerwca 2009r. do 2 lipca 2009r. oraz od 21 lipca 2009r. do 27 lipca
2009r. na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Wyrokiem lacznym z dnia 30 lipca 2013r. Sad Okregowy w Gdansku, w sprawie o sygn. akt XIV K 79/13, polaczyt
kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami: Sagdu Okregowego w Gdansku z dnia 13 wrze$nia 2010r., w sprawie
sygnatura akt XIV K 41/09 oraz Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanhskim z dnia 2 sierpnia 2012r., w sprawie
sygnatura akt II K 372/10 i orzekt w ich miejsce kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci; kara laczna pozbawienia
wolnoSci zostala wykonana w caloéci;

Wyrokiem lgcznym z dnia 25 marca 2014r. Sagd Okregowy w Gdansku, w sprawie o sygn. akt XIV K 94/14, polaczyt
kary grzywny orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim: z dnia 30 kwietnia 2008r. w sprawie
o sygnaturze akt II K 1183/05 oraz z dnia 24 marca 2009r. w sprawie o sygnaturze akt II Ks 12/07 i wymierzyl w
ich miejsce kare laczng 200 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 20,-z1.; kara
grzywny nie zostala wykonana; postanowieniem z dnia 31.07.2015r. kare laczna grzywny zamieniono na zastepcza
kare pozbawienia wolnoS$ci (do wykonania w okresie 21.09.2023 r. — 30.12.2023r.);

10. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 31 stycznia 2014r. w sprawie sygn. akt III K 735/12 za czyn z art.286 § 1 kk
w zw. z art.12 kk w zw. z art.64 § 1 kk popelniony w okresie od wrzeénia 2011r. do dnia 12 pazdziernika 2011r. na kare
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci; kare skazany odbywa obecnie - w okresie od 19.09.2015r. do 8.01.2017r.; na
poczet kary zaliczono okres pozbawienia wolnoéci od 11.09.2012r. do 19.09.2012r.;

11. Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 27 maja 2014r. w sprawie sygn. akt IT K 1078/10 za czyny:

-z art.286 § 1 kk w zb. z art.297 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.64 § 1 kk popeliony w dniu 7 czerwca 2006r.
na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

-z art.286 § 1 kk w zb. z art.297 § 1 kk w zb. z art.270 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.64 § 1 kk popelione
w warunkach ciagu przestepstw w dniach 20 lipca 2006r., 8 wrze$nia 2006r., 18 wrzeSnia 2006r., 16 pazdziernika
2006r., 17 pazdziernika 2006r., 22 grudnia 2006r. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci,

- z art.284 § 2 kk w zw. z art.64 § 1 kk popeliony w nieustalonym czasie po dniu 16 pazdziernika 2006r. na kare roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

-z art.286 § 1 kk w zb. z art.297 § 1 kk w zb. z art.270 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.64 § 1 kk popelniony w
okresie od dnia 6 listopada 2007r. do dnia 12 listopada 2007r. na kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

-z art.286 § 1 kk w zb. z art.297 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.64 § 1 kk popelnione w warunkach ciagu
przestepstw w dniach 5 grudnia 2007r., 17 grudnia 2007r., w okresie od dnia 6 czerwca 2008r. do dnia 14 sierpnia
2008r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

-z art.13 § 1 kk w zw. z art.286 § 1 kk w zb. z art.297 § 1 kk w zb. z art.270 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.64 §
1 kk popelniony w dniu 4 listopada 2008r. na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

jednostkowe kary pozbawienia wolnosci polgczono, wymierzajac kare laczng 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
kare laczna pozbawienia wolno$ci skazany ma odbywaé w okresie od 8.01.2017r. do 3.11.2021r.;

12. Sadu Rejonowego w Chelmnie (VII Wydzial Zamiejscowy z/s w Wabrzeznie) z dnia 11 marca 2015r. (prawomocny w
dniu 29.10.2015r1.), w sprawie sygnatura akt VII K 1/13, za czyn z art.286 § 1 kk w zb. z art.270 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk
w zw. z art.64 § 1 kk popelniony w okresie od 7 maja 2009r. do 13 maja 2009r. na kare roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, za$ na podstawie art.33 § 1, 2 i 3 kk na kare 100 stawek dziennych grzywny, po 15,-zt. kazda; kara grzywny
nie zostala wykonana; kare pozbawienia wolnoéci skazany ma odbywac w okresie od 3.11.2021r. do 30.08.2023r.



Wyrokiem lacznym z dnia 28 stycznia 2016r. Sad Okregowy w Gdansku, w sprawie o sygn. akt XIV K 211/15,
potaczyl kary pozbawienia wolnoSci, w tym kare laczna pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego
w Bydgoszczy w sprawie o sygn. akt III K 735/12, Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie o sygn. akt II K 1078/10 i
Sadu Rejonowego w Chelmnie (Wydzial Zamiejscowy z/s w WabrzeZnie) w sprawie o sygn. akt VII K 1/13 i wymierzyt
w ich miejsce kare laczng 6 lat pozbawienia wolnoSci, a takze polaczyl kary grzywny, w tym kare laczna grzywny,
orzeczone wyrokami Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie o sygn. akt XIV K 94/14 oraz Sadu Rejonowego w
Chelmnie (Wydzial Zamiejscowy z/s w Wabrzeznie) w sprawie o sygn. akt VII K 1/13 i wymierzyl w ich miejsce kare
laczna 240 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c jednej stawki na kwote 10,-z1.

13. Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 15 lutego 2016r. (prawomocny w dniu 21 czerwca 2016r.) w sprawie o sygn.
akt XIV K 278/14, za czyn z art.286 § 1kk w zb. z art.297 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk w zw. z art.11
§ 2 kk popelniony w okresie od 28 wrzes$nia 2006r. do 20 czerwca 2008r. i skazak:

- za czyny z art.286 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk popelione w dniu 28 wrzeénia 2006r. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci;

-zaczyny z art.286 § 1 kk wzb. zart.297 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk popelnione
w dniach 2 listopada 2007r., 21 listopada 2007r. i 17 grudnia 2007r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

-zaczynzart.286 § 1 kkwzb. z art.297 § 1 kk wzw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk popeliony
w dniu 18 lutego 2008r. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

-zaczyny zart.286 § 1kk wzb. zart.297 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk popelione
w dniach 12 maja 2008r. i 20 czerwca 2008r. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci;

jednostkowe kary pozbawienia wolnosci polaczono, wymierzajac kare taczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Wyrokiem lgcznym z dnia 27 czerwca 2016r. w sprawie sygn. akt XIV K 128/16:

na podstawie art.85 § 11 2 kk, art.86 § 1 kk, art.568a § 1 pkt 2 kpk, art.569 § 1 kpk, art.570 kpk, polaczyt kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec skazanego K. W. wyrokami Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 28 stycznia
2016r. w sprawie XIV K 211/15 oraz Sagdu Okregowego w Gdansku z dnia 15 lutego 2016r. w sprawie XIV K 278/14
i orzekl kare laczng 8 lat pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art.576 § 1 kpk a contrario nie podlegajace polaczeniu rozstrzygniecia w wyrokach ulegajacych
polaczeniu w pkt. I pozostawit do odrebnego wykonania;

na podstawie art.577 kpk na poczet orzeczonej w pkt. I kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 11.09.2012r. do dnia 19.09.2012r. (w sprawie III K 735/12 Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy) oraz od dnia 19.09.2015r. do dnia 22.09.2016r. (w sprawie XIV K 211/15 Sadu Okregowego
w Gdansku);

na podstawie art.17 § 1 pkt.7 kpk umorzyl postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lgcznym kar wymierzonych
skazanemu wyrokami opisanymi w punktach 1-9 czeSci wstepnej niniejszego wyroku, a takze wyrokami lacznymi: IT
K 404/10 Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim oraz XIV K 79/13 Sadu Okregowego w Gdansku;

na podstawie § 4 ust.1i 3, § 51 § 19 punkt 71 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015T. W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. P. kwote 708,48 zl. brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej skazanemu K. W. z urzedu;

na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.624 § 1 kpk zwolnit skazanego w caloéci od ponoszenia kosztow procesu, ktore
przejal na rachunek Skarbu Panstwa.



Apelacje od wyroku lacznego wywiodla obronca skazanego zaskarzajac go w czesci, tj. w pkt. I, I, III, IV i zarzucajac
mu:

1. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art.4 kpk, art.7 kpk w zw. z art.410 kpk:

a) polegajaca na dowolnej a nie swobodnej ocenie z dokumentu w postaci opinii Dyrektora Zakladu Karnego w K. o
skazanym, z ktorej wynika ze skazany kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowego oddzialywania,
deklaruje che¢ odbywania dalszej czeéci kary w tym systemie; przestrzega dyscypliny i porzadku wewnetrznego
obowiazujacego w zakladzie karnym typu pototwartego; w §rodowisku wspélosadzonych funkcjonuje prawidlowo; nie
odnotowano sytuacji konfliktowych z jego udzialem; nie bylo koniecznosé zastosowania wobec skazanego §rodkow
przymusu; nie deklaruje przynaleznoéci do zadnej podkultury przestepczej; zachowanie skazanego od poczatku
odbywania kary pozbawienia wolnoéci nie ulega zmianie, tj. skazany zachowuje sie zgodnie z regulaminem; deklaruje
krytyczny stosunek do popelionego przestepstwa.

W $rodowisku lokalnym ma dobra opinie; postrzegany jest jako czlowiek bardzo mily, uprzejmy i spokojny;
przestrzegal zasad wspolzycia spolecznego, nie naduzywal alkoholu;

b) polegajaca na dowolnej a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku majacy wplyw na jego tre$¢ przez
uznanie, iz:

a) brak jest podstaw do przyjecia zasady pelnej absorpcji z uwagi na wystepowanie interwatu czasowego pomiedzy
czynami objetymi wyrokami podlegajacymi polaczeniu w wyroku lacznym w przedmiotowej sprawie, podczas gdy -
na co wskazuje skazany - sprawa o sygn. akt XIV K 278/14 (Sad Okregowy w Gdansku) stanowi niejako kontynuacje
sprawy o sygn. akt II K1078/10 (Sad Rejonowy w Gdyni); ,,do sygn. akt XIV K 278 /14 i zastosowaniem pelnej absorpcji
gdyz jest to sygnatura kontynuacji rozbitych spraw Sadu Rejonowego w Gdyni do sygn. akt II K 1078/10";

b) tres$¢ opinii o skazanym, nakazuje zastosowanie wobec skazanego zasady asperacji;

¢) w realiach niniejszego postepowania nalezalo uznac, iz zasadnym bylo zastosowanie ,,ustawy nowej", tj. przepisow
rozdzialu IX w brzmieniu nadanym nowela z dnia 20 lutego 2015 r.

Zarzucila razaca niewspdolmierno$¢ orzeczonej kary lacznej polegajacg na zastosowaniu w stosunku do skazanego
zasady asperacji, podczas gdy prawidlowa analiza caloksztaltu okolicznoéci przedmiotowej sprawy zdaniem
skazanego, w tym w szczego6lnosSci zwigzku podmiotowego i przedmiotowego miedzy przestepstwami pozostajacymi
wzgledem siebie w zbiegu realnym dawala wszelkie podstawy do zastosowania zasady pelnej absorpcji.

Whiosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia, zastosowanie ,ustawy starej" i wymierzenie skazanemu kary lacznej z
zastosowaniem zasady pelnej absorpcji ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 8 marca 2017r. w sprawie II AKa 23/17 Sad Apelacyjny w Gdansku utrzymal w mocy zaskarzone
orzeczenie. Orzekl nadto o kosztach zastepstwa procesowego udzielonego skazanemu przez obronce z urzedu w
postepowaniu odwolawczym oraz orzekt o wydatkach tego postepowania zwalniaja skazanego od obowigzku ich
ponoszenia i obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Wyrokiem z dnia 23 maja 2017r. w sprawie III Ko 19/17 Sad Najwyzszy wznowil postepowanie w sprawie, uchylil
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku i przekazal temu sadowi sprawe do ponownego rozpoznania obciazajac Skarb
Panstwa kosztami postepowania wznowieniowego.

Ponownie rozpoznajqc sprawe Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Niezaleznie od zarzutéw podniesionych w wywiedzionej apelacji, zaskarzony wyrok laczny musial zostac¢ uchylony
a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania. Po wydaniu zaskarzonego orzeczenia uprawomocnil sie bowiem
orzeczony wobec skazanego kolejny prawomocny wyrok skazujacy (z dnia 20 czerwca 2016r. w sprawie XIV K 408/13
Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie), ktory — zgodnie z przepisami jakie zastosowal Sad I
instancji - podlega polaczeniu w wyroku lacznym. Nie moze tego dokonaé Sad II instancji, gdyz naruszaloby to
prawo skazanego do obrony. Zgodnie z brzmieniem przepisu art.6 kpk, oskarzonemu (poprzez art.1 § 2 kkw takze
skazanemu) przystuguje prawo do obrony. Nalezy ono do podstawowych praw czlowieka potwierdzonych w aktach
prawa miedzynarodowego (art.14 ust.3 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, art.6 ust.3 lit.
¢ Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka). Gwarantuje je takze Konstytucja RP w art.42 ust.2, stanowigca o prawie
do obrony we wszystkich stadiach postepowania, a zatem réwniez na etapie orzekania o karze lacznej w wyroku
lacznym. Niewatpliwie jedna z form korzystania z prawa do obrony jest sama mozliwo$¢ zaskarzenia orzeczenia
okreslajacego po raz pierwszy w toku postepowania wymiar kary lacznej. Wskazaé w tym miejscu rowniez nalezy na
art.78 Konstytucji, ktory przyznaje kazdej ze stron prawo do zaskarzania orzeczen wydanych w pierwszej instancji. Nie
sposob zatem uznad, ze kara laczna wymierzana po raz pierwszy w sprawie o wydanie wyroku lacznego, nie podlegalaby
zaskarzeniu przez skazanego zwyklym §rodkiem odwolawczym. Staloby sie natomiast tak gdyby sad odwolawczy,
na nowo uksztaltowal kare laczna obejmujaca réwniez kare jednostkowa orzeczong w wyroku z dnia 20 czerwca
2016r. w sprawie XIV K 409/13 Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie, w sytuacji gdy w ogole
nie orzekl w przedmiocie tej kary jednostkowej Sad Okregowy. Skazany zostalby wowczas pozbawiony mozliwos$ci
zaskarzenia takiego orzeczenia co naruszyloby jego prawo do obrony. Sad Apelacyjny podziela w tym zakresie poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 kwietnia 2017 r. w sprawie I1I KK 420/16: ,W sprawie o wydanie
wyroku lacznego, toczacej sie w trybie art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., z uwagi na konieczno$¢ zagwarantowania skazanemu
konstytucyjnego prawa do zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji, a takze do realizowania prawa do obrony
przed sadem odwolawczym, wylaczona jest, co do zasady, mozliwo$¢ wydania przez sad drugiej instancji orzeczenia
co do kary lgcznej w sytuacji procesowej, w ktorej sad pierwszej instancji nie orzekt w przedmiocie kary lacznej
obejmujacej kary wymierzone za okre$lone przestepstwa prawomocnymi wyrokami.”

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uchylil zaskarzone orzeczenie i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gdansku.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy bedzie mial na uwadze zarzuty podniesione we wniesionym przez
obronce skazanego $rodku odwolawczym, do ktérych odnoszenie sie na obecnym etapie postepowania przez sad
odwolawczy byloby bezprzedmiotowe, wobec kasatoryjnego charakteru orzeczenia Sadu II instancji. W szczegolnos$ci
winien mie¢ na wzgledzie zarzut dotyczacy zastosowania przy wymiarze kary lacznej przepisow aktualnie
obowiazujacych. Wprawdzie bowiem Sad Okregowy w czedci motywacyjnej zaskarzonego orzeczenia szeroko opisal
roznice w zasadach orzekania kar lacznych w wyrokach lacznych pod rzadami obecnie i poprzednio obowigzujacych
przepisow (str.10-16 uzasadnienia wyroku) to jednak nie przelozyl tych rozwazan na realia rozpoznawanej sprawy
stwierdzajac jedynie jednym zdaniem, ze nalezalo w niej zastosowac ,ustawe nowa” (str.16 uzasadnienia wyroku).
Tymczasem zagadnienie to wymaga poszerzonej analizy i przedstawienia toku rozumowania Sadu I instancji w
uzasadnieniu orzeczenia, jezeli wniosek o jego sporzadzenie zostanie zlozony.

Z uwagi na fakt, ze Sad Najwyzszy uchylil w caloSci wyrok Sadu II instancji po raz pierwszy rozpoznajacego sprawe,
a zatem rowniez orzeczenie o kosztach obrony z urzedu udzielonej skazanemu w owym postepowaniu odwotawczym,
Sad Apelacyjny w oparciu o przepisy § 17 ust.5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3.10.2016r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu orzekl o
kosztach obrony z urzedu udzielonej skazanemu w obu postepowaniach odwolawczych. Zasadzona kwota obejmuje
koszty reprezentowania skazanego przed Sadem Apelacyjnym w Gdansku zaréwno w sprawie IT AKa 23/17, jak i w
sprawie IT AKa 186/17, gdyz obronca z wyboru obecnie reprezentujgca skazanego wstapila do sprawy juz w jej toku.

O wydatkach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl w oparciu o przepisy art.624 § 1 kpk zwalniajac
skazanego od obowigzku ich ponoszenia i obcigzajac nimi Skarb Panistwa. Uznal bowiem, iz majac na uwadze aktualng



sytuacje finansowa skazanego i pozostawanie w izolacji wieziennej, uiszczenie ich stanowiloby dla niego zbyt duza
dolegliwo$c¢.



