Sygn. akt IT AKa 200/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2017 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydzialt Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dariusz Malak

Sedziowie: SSA Stawomir Steinborn (spr.)

SSA Andrzej Czarnota

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska
przy udziale Prokuratora Prokuratury (...) w G. A. B.
po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2017 r.
sprawy

K. W. (1), s. S., ur. (...) w B., oskarzonego o czyny z art. 258 § 3 k.k.; z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii; z art. 264 § 3 k.k.; z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii;

S. S. (1), s. Z., ur. (...) we W., oskarzonego o czyny z art. 258 § 1 k.k.; z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii; z art. 264 § 3 k.k.; z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii;

S. K. (1), s. M., ur. (...) we W., oskarzonego o czyny z art. 258 § 1 k.k.; z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii; z art. 264 § 3 k.k.; z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii;

M. G. (1), s. B., ur. (...) w W., oskarzonego o czyny z art. 258 § 1 k.k. oraz z art. 264 § 3 k.k,;

B. P. (1), s. Z., ur. (...) w L. oskarzonego o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k.;

na skutek apelacji obroncow oskarzonych oraz zazalenia oskarzyciela publicznego wniesionych od wyroku Sadu
Okregowego we Wloclawku z dnia 30 grudnia 2016 r., sygn. akt II K 10/16;

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1) w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu K. W. (1) w pkt L.1 (pkt I aktu oskarzenia) ustala, ze
zorganizowana grupa przestepcza dzialala w okresie od wrze$nia 2012 r. do dnia 1 grudnia 2012 r., a w jej sklad oprocz
oskarzonego K. W. (1) wchodzili S. S. (1), S. K. (1) i M. G. (1);



2) w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu S. S. (1) w pkt IL.1 (pkt VI aktu oskarzenia) ustala, ze oskarzony
S. S. (1) brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez K. W. (1) wspolnie z S. K. (1) i M. G. (1);

3) w odniesieniu do oskarzonego S. K. (1):

» w odniesieniu do czynu przypisanego w pkt ITL.1 (pkt X aktu oskarzenia) ustala, ze oskarzony S. K. (1) w okresie
od wrzesnia 2012 r. do dnia 1 grudnia 2012 r. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez
K. W. (1) wspdlnie z S. S. (1) i M. G. (1),

« wpkt III.2 obniza wymierzona oskarzonemu kare do roku i 2 (dwo6ch) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz uchyla
rozstrzygniecie o karze grzywny,

+ w pkt ITI.3 uchyla rozstrzygniecie o karze grzywny,
+ uchyla pkt III.4;

4) w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu M. G. (1) w pkt IV.1 (pkt XV aktu oskarzenia) ustala, ze
oskarzony M. G. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez K. W. (1) wspélnie z S. S. (1) i
S. K. (1) oraz eliminuje ustalenie, Ze celem tej zorganizowanej grupy bylo popelnianie przestepstw obrotu, przewozu i
wywozu z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wbrew przepisom ustawy znacznych iloéci substancji psychotropowych
w postaci amfetaminy;

5) w odniesieniu do oskarzonego B. P. (1) w pkt V.1 uchyla rozstrzygniecie o karze grzywny;

6) w pkt VII podwyzsza wynagrodzenie przyznane adw. E. Z. z tytulu pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonemu M. G. (1) do kwoty 3.690 (trzy tysiace szeSéset dziewiec¢dziesigt) zlotych brutto;

7) w pkt VIII obciaza oskarzonych K. W. (1), S. S. (1), S. K. (1) i B. P. (1) wydatkami w sprawie po 1/5 czesci z
wylaczeniem kosztow pomocy prawnej z urzedu udzielonej S. S. (1) i M. G. (1), natomiast oskarzonego M. G. (1) zwalnia
od obowiazku uiszczenia koszéw sadowych, ktorymi w tej czesci obcigza Skarb Panstwa;

II. utrzymuje zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci w mocy;

III. na podstawie na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn. Dz.U.z 2016
r. poz. 233 z p6zn. zm.) oraz § 2 pkt 1, § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. poz. 1715) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy pr. P. P. (1) — Kancelaria
(...) wR. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych brutto, zas na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 1999 z p6zn. zm.) oraz § 2 pkt 1, § 4 ust. 11 3 oraz §
17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1714) zasadza
od Skarbu Panistwa na rzecz adw. E. Z. — Kancelaria Adwokacka we W. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) ztotych
brutto — tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonym S. S. (1) i M. G. (1)
w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym;

IV. na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3-5, art. 3 ust. 1, art. 6, art. 8 oraz art. 10 ust. 11i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) wymierza tytulem oplaty
za obie instancje:

1) oskarzonemu K. W. (1) kwote 6.000 (sze$¢ tysiecy) zlotych,

2) oskarzonemu S. S. (1) kwote 2.580 (dwa tysiace pieéset osiemdziesiat) ztotych,



3) oskarzonemu S. K. (1) kwote 1.300 (tysiac trzysta) zlotych,
4) oskarzonemu B. P. (1) kwote 360 (trzysta sze$cdziesiat) zlotych;
V. na podstawie art. 634 k.p.k. i art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. obciaza:

1) oskarzonego K. W. (1) wydatkami za postepowanie odwolawcze w 1/5 czesci z wylgczeniem kosztéw pomocy
prawnej z urzedu udzielonej S. S. (1) i M. G. (1),

2) oskarzonego S. S. (1) wydatkami za postepowanie odwolawcze w 1/5 czeSci z wytaczeniem kosztow pomocy prawnej
z urzedu udzielonej M. G. (1) oraz wydatkami z tytutlu kosztéw pomocy prawnej z urzedu udzielonej S. S. (1);

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych S. K. (1), M. G. (1) i B. P. (1) w calos$ci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa pozostalych kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i obciaza nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wloclawku wyrokiem z dnia 30 grudnia 2016 r. w sprawie II K 10/14, wydanym w nastepstwie
przekazania mu wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. IT AKa 278 /15, sprawy do
ponownego rozpoznania:

1) w odniesieniu do oskarzonego K. W. (1):

a. uznal go za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia, ktory zakwalifikowal jako
przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyl kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b. uznal go za winnego popehienia czyn6w zarzucanych mu w punktach I1, IViV aktu oskarzenia, zakwalifikowanych
jako czyn ciagly z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. art. 12
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyl kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne
w wysokoSci 130 stawek dziennych po 100 zl kazda,

c. uznal go za winnego popehienia zarzucanego mu w punkcie IIT aktu oskarzenia, ktory zakwalifikowal jako
przestepstwo z art. 264 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. i wymierzyl kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

d. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczy} orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyt mu kare taczna 4 lat pozbawienia wolnoéci,

2) w odniesieniu do oskarzonego S. S. (1):

a. uznal go za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia, ktéory zakwalifikowal jako
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzy} kare roku pozbawienia wolnosci,

b. uznal go za winnego popelnienia czyndéw zarzucanych mu w punktach VII i IX aktu oskarzenia, zakwalifikowanych
jako czyn ciagly z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. art. 12
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyt kare 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne
w wysokosci 100 stawek dziennych po 100 zt kazda,

c. uznal go za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie VIII aktu oskarzenia, ktéry zakwalifikowal jako
przestepstwo z art. 264 § 3 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. i wymierzy} kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,



d. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczy} orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyt mu kare taczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

3) w odniesieniu do oskarzonego S. K. (1):

a. uznal go za winnego popehlienia zarzucanego mu w punkcie X aktu oskarzenia, ktory zakwalifikowal jako
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 60 § 31 § 6 pkt 4 k.k. wymierzyl kare
grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 100 zl kazda,

b. uznal go za winnego popehienia czynéw zarzucanych mu w punktach XI, XIII i XIV aktu oskarzenia,
zakwalifikowanych jako czyn ciagly z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11
§ 2 k.k. w zw. art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 60 § 31 § 6 pkt 2 k.k.
wymierzyl kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokoSci 25 stawek dziennych po 100 zl kazda,

c. uznal go za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XII aktu oskarzenia, ktory zakwalifikowal jako
przestepstwo z art. 264 § 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 60 § 31 § 6 pkt 4
k.k. wymierzyl kare grzywny w wysoko$ci 75 stawek dziennych po 100 zt kazda,

d. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary grzywny i
wymierzyl mu kare laczng grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych po 100 zl kazda,

4) w odniesieniu do oskarzonego M. G. (1):

a. uznal go za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XV aktu oskarzenia, ktéry zakwalifikowat jako
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

b. uznal go za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XVI aktu oskarzenia, ktéry zakwalifikowal jako
przestepstwo z art. 264 § 3 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyl kare roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

c. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl mu kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

5) oskarzonego B. P. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XVII aktu oskarzenia,
zakwalifikowanego jako czyn ciagly z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 60 § 3 i § 6 pkt 3 k.k. wymierzyl kare roku pozbawienia
wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 40 stawek dziennych po 100 z} kazda.

Wskazany wyrok Sadu Okregowego we Wloclawku zawiera rdwniez rozstrzygniecia o:

1) zaliczeniu oskarzonym K. W. (1), S. S. (1), S. K. (1), M. G. (1) i B. P. (1) na poczet orzeczonych kar lgcznych okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie,

2) przepadku dowodéw rzeczowych,
3) zasadzeniu wynagrodzenia na rzecz obroncoéw z urzedu oskarzonych M. G. (1)iS. S. (1),
4) zwolnieniu oskarzonych od oplat sgdowych i obciazeniu ich wydatkami w sprawie kazdego w 1/5 czeéci.

Od wskazanego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego K. W. (1). Zaskarzyl on wyrok w caloéci, zarzucajac
mu:



1) blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony K. W. (1) kierowal w okresie od wrze$nia 2012 r. do
stycznia 2013 r. zorganizowana grupa przestepcza, w sklad ktorej wchodzil S. S., S. K., M. G. oraz inne osoby, podczas
gdy jednoznacznie na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego w niniejszej sprawie wynika, ze oskarzony
nie kierowal rzekoma zorganizowana grupg przestepcza okreslona w akcie oskarzenia, poniewaz takowej fizycznie nie
bylo, a zgromadzony material dowodowy w zaden spos6b nie udowadnia tego, za$ Sad nie posiadajac bezposérednich
dowodow sprawstwa w/w, opart sie jedynie na dowodach poszlakowych, nie wykazujac sie zwiekszona ostrozno$cig i
podejrzliwos$cia oceny zgromadzonego materialu dowodowego w tej sprawie,

2) blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony K. W. (1) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
osobami okreSlonymi w akcie oskarzenia dopuscil sie czyndéw zarzucanych mu w pkt II-V aktu oskarzenia, podczas gdy
w rzeczywisto$ci oskarzony K. W. (1) nie uczestniczyl, nie organizowal, nie nadzorowal, nie koordynowat jakichkolwiek
czynnoSci innych ludzi zmierzajac, by ci dzialali przeciwko powszechnie obowigzujacemu porzadkowi prawnemu,
bowiem zgromadzony material dowodowy w sprawie, a w szczegblnos$ci osobowe zrodla dowodowe w zaden sposob
nie potwierdzaja, wskazuja jakoby to K. W. (1) mialby by¢ sprawca zarzucanych mu powyzszych czynéw, a w zwigzku
z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze Sad nie posiadajac bezposrednich dowodéw sprawstwa w/w oskarzonego opart
sie jedynie na dowodach poszlakowych, a inne potraktowal wybiérczo, nie wykazujac sie zwiekszona ostrozno$cia
i podejrzliwoécia oceny zgromadzonego materialu dowodowego w niniejszej sprawie, co zasluguje na szczegolng
dezaprobate,

3) obraze przepisdéw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., naruszenie zasady in dubio pro reo zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k,,
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na dokonaniu przez sad jednostronnej analizy zeznan $wiadkow
nie uwzgledniajac dowodow na korzy$é oskarzonego zgromadzonych w niniejszym postepowaniu, jak i licznych
watpliwosci, ktore powinny byé rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego, glownie poprzez przyjecie, ze wszelkie
kontaktowanie sie ze wspotoskarzonymi obywatelami zagranicznych krajow przez K. W. mialo na celu cheé obrotu
nielegalnymi Srodkami psychotropowymi w celu osiggniecia korzys$ci majatkowych lub checi pomocy obywatelom
narodowosci (...) w ich nielegalnym przekroczeniu granicy RP, jak i nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania V.
V. (1), ktéry mégl ujawnic¢ nowe i znaczace okolicznosci z jego udzialem w niniejszej sprawie, ktore moglyby mieé
wplyw na tre$é niniejszego orzeczenia,

4) 1z ostrozno$ci procesowej — razaca niewspolmiernosé kary, polegajaca na wymierzeniu przez Sad I instancji
wysokich jednostkowych kar za pojedyncze przestepstwa zarzucane aktem oskarzenia oskarzonemu K. W., oraz w
efekcie niezastosowaniu przez Sad — przy wymierzaniu kary w punkcie 4 zaskarzonego wyroku na podstawie art. 85
k.k. i art. 86 § 1 k.k. kary lacznej oskarzonemu w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoéci — zasady pelnej absorpcji kar
w sytuacji, gdy istnialy podstawy do zastosowania tego dobrodziejstwa.

W petitum apelacji obronca oskarzonego wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego K. W. (1) jako niewinnego popelnienia zarzucanych
mu czyn6éw lub uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania,

2) zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji poprzez wymierzenie dla oskarzonego K. W. kar jednostkowych za
zarzucane mu czyny aktem oskarzenia w dolnych granicach ustawowego zagrozenia i w konsekwencji, na podstawie
art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. miejsce orzeczonych kar pozbawienia wolnosci, wymierzenie kary lacznej oskarzonemu
przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji kar.

Wskazany wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze zaskarzyl rowniez obronca oskarzonego S. K. (1),
zarzucajac niewspoimierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary dwoch lat pozbawienia wolno$ci pomimo, ze ustalona
w sprawie wspdlpraca oskarzonego z wymiarem sprawiedliwoéci na kazdym etapie postepowania karnego, warunki
osobiste dotyczace oskarzonego oraz uwarunkowania spoleczne i rodzinne nie wymagaja tak surowego ukarania
oskarzonego. W konkluzji obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci i wymierzenie kary 2
lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat.



Wskazany wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze zaskarzyl roéwniez obronca oskarzonego B. P. (1),
zarzucajac razaca niewspolmiernosé wymierzonej oskarzonemu kary, ktora nie uwzglednia w dostatecznym stopniu
zachowania sie oskarzonego po popelnieniu przestepstwa oraz ujawnienia przez oskarzonego informacji dotyczacych
0sob uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa oraz istotnych okolicznosci jego popelienia. W konkluzji obronca
wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i warunkowe zawieszenie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec
oskarzonego.

Od wskazanego wyroku apelacje wnibst obronca oskarzonego S. S. (1). Zaskarzyl on wyrok w czesci dotyczacej
skazania za czyn z art. 258 § 1 k.k. zarzucony w pkt 6 aktu oskarzenia — co do winy, zarzucajac mu:

1) obraze prawa materialnego w postaci art. 258 § 1 k.k. poprzez uznanie oskarzonego za osobe bioraca udziat w
zarzucanych jemu przestepstwach w zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy jak wynika z zebranego w
sprawie materialu dowodowego kazda z oso6b, ktére braly udzial w popehlieniu przestepstw dzialala we wlasnym
imieniu i na wlasne konto,

2) naruszenie art. 424 § 1 k.p.k. z uwagi na brak w pisemnych motywach wyroku wyraznego ustalenia, z ktérego by
wynikalo, ze oskarzony S. S. (1) dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, a ta okoliczno$¢ sprawia, ze istnieje
sprzeczno$¢ pomiedzy ustaleniami sadu, ktory jednoznacznie wskazuje na dzialanie oskarzonego w zorganizowanej
grupie przestepczej, a treScia wyroku, w ktérym przypisano oskarzonemu popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.

W petitum apelacji obrofica wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

Od wskazanego wyroku apelacje wniosta takze obronca oskarzonego M. G. (1). Zaskarzyla ona wyrok w calosci,
zarzucajac mu:

1) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. G. (1) dzialal w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz sposrod oséb oskarzonych M. G. (1)
zna tylko S. S. (1), nie mial Zadnej wiedzy co do udzialu w jakiejkolwiek grupie przestepczej, nie znat jej struktur,
kierownictwa, zasad panujacych w grupie, ani tez jej potencjalnych cztlonkéw, a nadto B. P. (1) w swoich wyjasnieniach
wskazuje, iz jemu réwniez proponowano pieniagdze w zamian za zapewnienie noclegu grupie os6b, z tym ze nie mial
on mozliwos$ci ich przenocowania i odméwil, a tym samym nie sposdb mowié, iz oskarzony wyczerpal znamiona
wskazanego czynu zabronionego,

2) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dzialal z pelng $wiadomoscia co do
nielegalnego pobytu obywateli (...) na terytorium Polski, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika, iz nikt oskarzonego tym fakcie nie informowal, oferta ze strony S. S. (1) ograniczala sie jedynie
do propozycji zaplaty pierwotnie za udostepnienie domu, péZzniej dodatkowo za przewdz grupy oséb, a tym samym
nie sposéb moéwié umys$lno$ci dziatania po stronie oskarzonego,

3) obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, co doprowadzilo do uwzglednienia okoliczno$ci jedynie na
niekorzy$c¢ oskarzonego, podczas gdy m.in.:

a. analiza termindéw spotkan oskarzonego P. z oskarzonym K. w zakresie zakupu substancji psychotropowych
w powigzaniu z terminami poszczegdlnych dzialan w zakresie wywiezienia ww. substancji poza granice Polski,
w powigzaniu z twierdzeniami oskarzonego P. co do propozycji zorganizowania noclegu dla grupy osbéb, wprost
wykluczajg udzial oskarzonego G. w zorganizowanej grupie przestepczej, bowiem gdyby faktycznie oskarzony nalezal
do struktur owej grupy, a jego zadanie sprowadzalo sie do organizowania miejsca dla zatrzymania grupy osob, to
oskarzony K. nie skladalby takiej propozycji oskarzonemu P.,



b. uznanie, iz znajomo$¢ S. S. (1) przesadza o przynaleznoéci oskarzonego do zorganizowanej grupy przestepczej,
mimo braku ustalenia w ramach prowadzonych kontroli operacyjnych powiazan, czy tez kontaktow oskarzonego z
innymi czlonkami grupy, co wprost potwierdza, iz oskarzony nie mial $wiadomosci co do dzialania zorganizowanej
grupy przestepczej, nie znal oséb do niej nalezacych, z ktérymi de facto nie mial kontaktu, nie znal tez zasad i sposobu
dzialania grupy, a tym bardziej sam nie uznawal sie za czlonka grupy,

c. uznanie, iz brak znajomoéci innych os6b i brak ustalonych kontaktéw z nimi stanowi o tym, iz udzial oskarzonego w
zorganizowanej grupie przestepczej ograniczal sie do organizowania innym osobom nielegalnego przekraczania granic
RP, podczas gdy okoliczno$é ta wprost potwierdza, iz oskarzony nie byl czlonkiem zorganizowanej grupy przestepcze;j.

2) naruszenie przepisdw prawa procesowego w postaci art. 443 k.p.k. poprzez obciagzenie oskarzonego M. G. (1)
wydatkami w sprawie w 1/5 w sytuacji, gdy w toku pierwszego rozpoznania Sad Okregowy we Wloctawku w wyroku w
sprawie sygn. akt IT K 60/14 w pkt IX zwolnil oskarzonego od uiszczenia oplaty sadowej oraz obcigzyt Skarb Panstwa
wydatkami w sprawie w czeéci dotyczacej oskarzonego M. G. (1), a oskarzyciel zlozyt srodka odwolawczego, co tym
samym wylgczyto mozliwo$é orzekania na niekorzysé oskarzonego,

3) naruszenie przepiso6w prawa procesowego w postaci art. 626 k.p.k. w zw. § 17 pkt 2 ppkt 5 rozporzadzenia w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, poprzez
nieuwzglednienie zasadzonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu na rzecz obroncy skazanego M. G. (1)
kosztow zastepstwa adwokackiego przed Sadem II instancji, to jest pominiecie kwoty 600 zl powiekszonej o nalezny
podatek VAT.

W petitum apelacji obronica oskarzonego wniést o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie
2) uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadu I instancji do ponownego jej rozpoznania,

3) zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktére ani w caloSci ani w czeSci nie zostaly przez
oskarzonego uiszczone, za postepowanie przed sgdem I i II instancji w ramach pierwszego rozpoznania sprawy oraz
kosztow za pierwsza 11 Il instancje ramach niniejszego rozpoznania.

Zazalenie na zawarte we wskazanym wyroku w pkt VIII rozstrzygniecie w czesci zawierajacej zwolnienia z oplaty
sadowej — na niekorzy$¢ oskarzonych K. W. (1), S. S. (1), S. K. (1) i B. P. (1) oraz zawarte w pkt VIII rozstrzygniecie w
czedci zawierajacej obcigzenie oskarzonego M. G. (1) w 1/5 wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w sprawie
— na korzy$¢ M. G. (3), wnidst oskarzyciel publiczny. Zarzucil w nim:

1) obraze przepiséw postepowania w postaci art. 624 § 1 k.p.k. poprzez zwolnienie oskarzonych K. W. (1), S. S. (1),
S. K. (1) i B. P. (1) z konieczno$ci uiszczenia oplaty sadowej, pomimo niezaistnienia przestanek uzasadniajacych takie
zwolnienie okreslonych we wskazanym przepisie,

2) obraze przepisOw postepowania w postaci art. 443 k.p.k. poprzez obciazenie w jednej piatej oskarzonego M. G. (1)
kosztami wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa, mimo ze w wyroku Sadu Okregowego we Wloctawku z dnia 2
kwietnia 2015 r. o sygn. II K 60/14, w pkt IX Sad zwolnil tego oskarzonego od uiszczenia oplaty sadowej oraz obcigzyt
Skarb Panstwa wydatkami w sprawie w czeéci dotyczacej tego oskarzonego przez co przy ponownym rozpoznaniu
sprawy doszlo w tym zakresie do wydania orzeczenia surowszego niz uchylone.

W petitum zazalenia oskarzyciel publiczny wniost o:

1) zobowigzanie oskarzonych K. W. (1), S. S. (1), S. K. (1) i B. P. (1) do uiszczenia oplaty sadowej obliczonej zgodnie
z zasadami gloszonymi w ustawie z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych oraz obciagzenia kazdego
z ww. pozostalymi kosztami sadowymi w sprawie,



2) zwolnienia skazanego M. G. (1) od koniecznoS$ci ponoszenia kosztéw sadowych w postaci oplaty sadowej oraz
pozostalych kosztéw sadowych w przypadajacej na tego oskarzonego czeéci 1/5 i obcigzenia w tym zakresie kosztami
Skarbu Panstwa.

W zwigzku z tym, ze wnioski o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego zostaly zlozone tylko przez
obroncéw oskarzonych K. W. (1), S. S. (1) i M. G. (1), zgodnie z art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k. uzasadnienie
zostalo sporzadzone wylacznie co do tych oskarzonych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Co do dzialania oskarzonych w ramach zorganizowanej grupy przestepczej (zarzut nr 1 apelacji
obroncy K. W., zarzut nr 1 apelacji obroncy S. S., zarzut nr 1 i 3 apelacji obroncy M. G.).

Dla oczyszczenia przedpola dla analizy zarzutow obroncow oskarzonych dotyczacych czynow z art. 258 § 11 3
k.k. nalezy w pierwszym rzedzie odnies$¢ sie do kwestii prawidlowosci ujecia zarzutu podniesionego przez obronce
oskarzonego S. S. (1). Sformulowany on bowiem zostal jako zarzut obrazy prawa materialnego, podczas gdy opierajac
sie juz wylacznie na samym jego brzmieniu brak jest jakichkolwiek watpliwoéci co do tego, ze w istocie skarzacy
kwestionuje ustalenia faktyczne, jakie legly u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia i zgodnie z regulami sztuki
powinien byt sformulowaé zarzut odpowiadajacy podstawie odwolawczej okre$lonej w art. 438 pkt 3 k.p.k. W
orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie
jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe (zob. wyrok SN z dnia 23 lipca 1974 r., V KR 212/74,
OSNKW 1974, nr 12, poz. 233). Skoro zatem obronca wskazuje, ze obraza prawa materialnego miala polegac
na uznaniu oskarzonego za osobe biorgcg udzial w zarzucanych jemu przestepstwach w zorganizowanej grupie
przestepczej, podczas gdy — w ocenie skarzacego — z zebranego materialu dowodowego wynika, ze kazda z os6b,
ktore braly udzial w popelnieniu przestepstw, dzialala we wlasnym imieniu i na wlasne konto, to nie moze budzic¢
jakichkolwiek watpliwosci, ze zarzut ten w istocie jest zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacych czynu
zakwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k. W konsekwencji w pelni uzasadnione jest poddane go lacznej analizie razem z
analogicznymi zarzutami pozostatych obroncow.

Przechodzac do meritum, nalezy na wstepie wskazaé, ze zgodnie z wypracowanym w orzecznictwie i pi$miennictwie
pogladem zorganizowana grupa przestepcza, o ktérej mowa w art. 258 k.k. powinna skladaé¢ sie z co najmniej
trzech os6b polaczonych wspolnym celem, jakim jest okazjonalne lub stale popelianie przestepstw. Zorganizowany
charakter grupy nie jest jednak rownoznaczny z wymaganiem istnienia specjalnej wewnetrznej struktury
organizacyjnej, ani stalego skladu. Jej czlonkowie moga popeliaé¢ przestepstwa w réznych ukladach personalnych,
lecz laczy¢ ich musi wspolna cheé popelnienia przestepstwa, jak i gotowos¢ do takich dziatan na rzecz grupy, ktore
moga ulatwi¢ popelnienie przestepstwa, takich jak wybor potencjalnych ofiar i miejsc popelnienia przestepstwa,
opracowywanie plandéw dzialania, przygotowywanie niezbednych $rodkéw do popelnienia przestepstwa (por. Z.
Cwigkalski, Wybrane problemy wymiaru kary za przestepczoéé zorganizowana, Prok. i Pr. 2001, nr 12, s. 7in.).

Struktura ,zorganizowanej grupy” jest bardziej uproszczona i mniej sformalizowana, niz wystepujaca w zwigzku
majacym na celu popelnienie przestepstwa, jednak wyrazniejsza niz w jakiejkolwiek grupie oséb popelniajacych lub
zamierzajacych popelni¢ przestepstwo. Przystepowanie do grupy moze jednak mie¢ charakter luzny, na zasadzie
kontaktow towarzyskich i Srodowiskowych, nie jest tu wymagane specjalne dopuszczenie do udzialu w grupie.
»Zorganizowana grupa” to znacznie wiecej, niz wspolsprawstwo, czy luZzna grupa os6b zamierzajacych popelnic
przestepstwo. W pojeciu zorganizowania mieSci sie wymog istnienia rzeczywistej struktury organizacyjnej, chociazby
z niskim stopniem zorganizowania. Struktura ta nie musi by¢ jaka$ szczegdlna, wystarczy luzny zwiazek pomiedzy
osobami, ktore jednak dzialaja w jej ramach, gdzie istnieje cze$¢ osob, ktoére podejmuja decyzje i z nich sie rozliczaja,
jaka$ trwalo$¢, jakieS wiezy organizacyjne w ramach wspolnego porozumienia. Cechami charakterystycznymi
zorganizowanej grupy przestepczej sa: pewna wewnetrzna struktura organizacyjna (chocby z niskim stopniem
zorganizowania), jej trwalo$¢, istnienie wiezéw organizacyjnych w ramach wspolnego porozumienia, planowanie
przestepstw, akceptacja celéw, trwalo$¢ zaspokojenia potrzeb grupy (np. gromadzenie narzedzi do popeklienia



przestepstw, wyszukiwanie miejsc do przechowywania lupu, rozprowadzenie go), podzial rél, skoordynowany
sposéb dzialania, powigzania socjologiczno-psychologiczne miedzy czlonkami (zob. wyrok SA w Gdansku z dnia
24 czerwca 2014 r., II AKa 413/13, LEX nr 1734661; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 10 lutego 2015 r., II
AKa 266/14, LEX nr 1651803). Ustawa nie wymaga wysokiego poziomu zorganizowania grupy. Czlonkéw grupy
laczy¢ musi jedynie wspolna che¢ popeklnienia przestepstwa lub przestepstw, Swiadomosé, ze podejmowane takze
indywidualnie zachowania maja swego rodzaju "zaplecze", pewnos¢, ze w ramach pozyskanych pewnych kontaktow,
zaufania, u innych, pozostajacych w omawianym kregu osob, mozliwe bedzie przeprowadzenie kazdej w zasadzie
transakcji. Oczywiste przy tym jest, ze tego typu powigzania pomiedzy poszczegdlnymi oskarzonymi, oparte na
wiezach i rodzinnych i kolezeniskich, stanowiacych baze dla wzajemnego zaufania, znacznie wykraczaja poza pojecie
wspolsprawstwa, ktore zawiazuje sie zazwyczaj dla écisle juz okreslonej akcji przestepczej (zob. wyrok SA w Lublinie z
dnia 2 grudnia 2014 r., IT AKa 213/14, LEX nr 1649263). Podkre$li¢ nalezy, ze stopien wewnetrznego zorganizowania
grupy, poziom organizacyjny, jaki ona posiada, uzalezniony jest od wielu czynnikdéw i z pewnoScia jest on wyzszy
w przypadku grup wieloosobowych. Grupy zlozone z kilku oséb — z oczywistych wzgledéow — nie musza posiadac
wysokiego stopnia organizacji, aby efektywnie dziala¢. Sam fakt, ze okreslona grupa nie posiada zlozonej struktury
organizacyjnej nie odbiera jej cechy zorganizowanej grupy przestepczej, o ktérej mowa w art. 258 k.k.

Znamiona przynalezno$ci do zorganizowanej grupy przestepczej wypelia samo przystapienie do niej i pozostawanie
w jej strukturze, cho¢by bez pelnienia w niej funkeji, czy wykonywania zadan. Podkresli¢ nalezy, ze dla przyjecia
udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej nie jest konieczna wiedza o szczegblach organizacji grupy, znajomosé
wszystkich 0s6b ja tworzgcych, czy mechanizmoéw funkcjonowania. Wystarczy gotowo$¢ sprawcy do spelnienia zadan
stuzacych grupie, ktorej Swiadomos¢ istnienia ma sprawca (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2009 r.,
WA 9/09, OSNKW-R 20009, poz. 752).

Z kolei ,kierowanie” zorganizowana grupg przestepcza, o czym mowa w art. 258 § 3 k.k., to faktyczne sprawowanie
kontroli nad dzialalno$ciag grupy, mozliwo$¢ wydawania polecenn i podejmowania zasadniczych decyzji. Wykonanie
takich polecenn wynika, czy to z dobrowolnego podporzadkowania sie autorytetowi kierujacego, czy tez poparte
sankcjami ustalanymi wyraznie lub tez w sposéb dorozumiany w ramach zasad dzialania grupy. Kierowanie moze
mie¢ charakter staly lub przejsciowy, kolektywny lub jednoosobowy (Z. Cwiakalski (w:) A. Zoll (red.), Kodeks
karny. Cze$c¢ szczeg6lna. Komentarz, Warszawa 2013, t. 2, s. 1397-1398). Polega roéwniez na okre$laniu kierunkow
dzialania, oraz koordynowaniu dzialalno$ci uczestnikow grupy. Posiadanie przez sprawce pozycji kierujacego grupa
majaca na celu popelienie przestepstwa, nie musi wigzaé sie ze spelnieniem pewnych ustalonych i utrwalonych
przestanek, a takze istnienia w grupie okreslonych regut hierarchicznego podporzadkowania. Jedynym kryterium
weryfikacji tego, czy sprawca kieruje grupa przestepcza jest ustalenie, czy sprawuje on faktyczna kontrole nad
dzialalnoScia grupy, czy w jego gestii lezy podejmowanie zasadniczych dla funkcjonowania grupy decyzji oraz czy
ma mozliwo$¢ wydawania polecen czlonkom grupy. Nie jest koniecznym atrybutem kierownictwa grupa przestepcza
mozliwo$¢é karania czlonkéw grupy za niewykonanie polecen lub ich niewla$ciwe wykonanie. Wykonywanie polecen
kierujacego grupa moze oczywiScie by¢ obwarowane r6znego rodzaju sankcjami, ale moze tez wynikac z dobrowolnego
podporzadkowania sie jego autorytetowi (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 24 stycznia 2008 r., II AKa 396/07, LEX
nr 577355). (...) moze rowniez ograniczac sie jedynie do pewnej wyodrebnionej czeSci dzialalnoSci grupy przestepczej,
przy czym najcze$ciej mamy z takimi sytuacjami do czynienia w przypadku bardziej rozbudowanych organizacji
przestepczych. Nie jest konieczne kierowanie cala grupa przestepcza. Istotne jest to, ze caloé¢ dzialan podejmowana
byla w interesie calej grupy, w ramach jej istnienia, a nie poza nig (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 27 pazdziernika
2010 1., Il AKa 123/10, KZS 2011, z. 1, poz. 77).

Przechodzac do szczegblowej analizy zarzutow obroncoéw co do istnienia zorganizowanej grupy przestepczej i udzialu
w niej oskarzonych K. W. (1), S. S. (1) oraz M. G. (1), nalezy podkresli¢, ze sam fakt do$¢ konsekwentnego negowania
przez oskarzonych w toku postepowania karnego, aby brali oni udzial w tej grupie, w zaden sposob jeszcze nie dowodzi,
ze rzeczywiScie tak bylo, a zorganizowana grupa jest wylacznie fikcja nie majaca pokrycia w faktach. Rzecz bowiem nie
w subiektywnych — z oczywistych wzgledéw — odczuciach oskarzonych, lecz w tym, jakie dzialania oni podejmowali,
jak przedstawialy sie ich wzajemne relacje i zalezno$ci w czasie, kiedy zorganizowana grupa miala istnie¢, jaka byla



rola poszczegolnych os6b w zwiazku z celami funkcjonowania grupy, w tym w czasie przygotowywania poszczeg6lnych
przestepczych przedsiewzieé¢ oraz ich realizacji. Innymi slowy, istnienie zorganizowanej grupy przestepczej jest
faktem obiektywnym i nie jest uzaleznione od deklarowanych przez jej cztonkdéw, jak tez osobe ta grupa kierujaca,
odczu¢ i przekonan, o ile zebrany material dowodowy pozwala na ustalenie, ze czlonkowie grupy mieli §wiadomo$¢
funkcjonowania w strukturze wypelniajacej znamiona typu czynu zabronionego z art. 258 k.k. (zob. wyrok SA w
Katowicach z dnia 16 czerwca 2016 r., II AKa 167/16, LEX nr 2087868).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy dotyczacy wlasnie wskazanych kwestii pozwala w ocenie Sadu
Apelacyjnego na poczynienie do$é konkretnych ustalen takze co do zarzucanego oskarzonym przestepstwa kierowania
(K. W.) lub udzialu (S. S., M. G.) w zorganizowanej grupie przestepczej. Sad Apelacyjny podziela ustalenia poczynione
w tym zakresie przez Sad Okregowy. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazano konkretne dowody, ktore daly
podstawe do dokonania ustalen co do udzialu oskarzonych w zorganizowanej grupie przestepczej. Zarzuty obroncow
sprowadzaja sie w duzej mierze do polemiki z ustaleniami przyjetymi przez Sad a quo, z reguly bez przedstawienia
konkretnych argumentow, ktore by te ustalenia podwazaly. Z tego wzgledu w ocenie Sadu Apelacyjnego wystarczajace
bedzie wskazanie na najwazniejsze ustalenia i dowody, z ktoérych jasno wynika, ze oskarzeniu brali udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej.

Jesli idzie o oskarzonego K. W. (1), to w ocenie Sadu Apelacyjnego odgrywal on kluczowa role w dzialalnoSci
przestepczej oskarzonych. Zwlaszcza z wyjasnien oskarzonego S. S. (1) (zob. m.in. k. 3163v-3164, k. 3170v-3171, k.
3174v-3176) jasno wynika, ze K. W., dzieki swoim kontaktom, pozyskiwal odbiorcéw na przemycang amfetamine,
jak rowniez w spos6b regularny organizowatl nielegalne przekraczanie granicy i pobyt cudzoziemc6éw na terytorium
RP, zwlaszcza dzieki temu, ze dysponowal kontaktami do oséb, ktore przerzucaly imigrantéw do Polski przez granice
wschodnig. Nalezy podkresli¢, ze rola K. W. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, jaka tworzyli oskarzeni, nie
sprowadzala sie jednak tylko do ulatwiania popelniania przestepstw, czy ich organizowania, lecz oskarzony, choé z
reguly nie uczestniczyl w wykonywaniu poszczego6lnych zadan lub czynil to w ograniczonym zakresie, pozostawiajac
czynno$ci techniczne pozostalym czlonkom grupy, to jednak koordynowal dzialania pozostalych oskarzonych oraz
sprawowat staly nadzor nad przebiegiem danego przestepczego przedsiewziecia. Innymi slowy, oskarzony panowat
nad podejmowanymi przez grupe przedsiewzieciami przestepczymi.

Z kolei jesli idzie o oskarzonego S. S. (1), to ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz byl on swego
rodzaju lacznikiem miedzy K. W. (1) a pozostalymi osobami we W. i okolicach, zajmowal sie organizowaniem i
koordynowaniem dzialan przestepczych, przede wszystkim w sferze czynnosci technicznych, koniecznych do realizacji
podejmowanych przez grupe przedsiewzieé, przy czym pozostawal w stalym kontakcie z K. W. i realizowal jego
polecenia. Nie ulega watpliwosci, Ze rola S. S. w zorganizowanej grupie byla istotna (jak ujal to Sad Okregowy — mial on
wysoka pozycje w grupie), gdyz nie byl on jedynie prostym wykonawca polecenn K. W, lecz niejednokrotnie wspoélnie
z nim planowatl dzialania, podsuwatl pomysly itp.

W przypadku czynu polegajacego na usilowaniu wywozu amfetaminy przez G. J. (1) trzeba wskazaé, ze jak wynika
z wyjaénien S. S. oskarzony K. W. zorganizowal odbiorce tej amfetaminy, razem z S. S. opracowal koncepcje
przemytu i kontrolowal proces jego organizowania, a takze mial otrzymaé¢ nalezno$¢ za narkotyki i przekazaé
czeSci przypadajace S. S. i S. K. (k. 4446v). Istotnego materialu co do roli oskarzonych, zwlaszcza K. W. i S. S,,
dostarczaja tu utrwalone w toku kontroli operacyjnej rozmowy telefoniczne, jakie oskarzeni prowadzili miedzy
soba. Wynika z nich, ze pozostawali oni ze soba w Scistym kontakcie (czesto rozmawiali oni kilkukrotnie w ciagu
jednego dnia), na biezaco informowali sie wzajemnie o postepach przygotowan i pojawiajacych sie trudno$ciach. Z
zapisow rozméw prowadzonych przez oskarzonych w dniach 20-22 wrzeénia 2012 r. wynika, Ze rozwazali oni sprawe
uzyskania konkretnej informacji o cenie narkotykdow, jaka uzyskaja po przemycie, kwestie optacalno$ci tego przemytu,
skutecznego sposobu przemytu na Wschéd, m.in. unikniecia wykrycia narkotykéw przez psa, celowoS$ci pojechania
koleja, uzyskania wiz rosyjskiej i bialoruskiej, a takze kwestie pozyskania narkotykéw, czym mial zajac sie S. S..
Nastepnie S. S. informowal K. W., ze ma juz potencjalnego kuriera, zas§ K. W. instruowat S. S., ze towar ma by¢ ,z
pierwszej reki” (k. 3157v-3158v, 3159v-3162v). Konsekwencja tego byto podjecie przez S. S. dzialan majacych na celu
zorganizowanie amfetaminy (rozmowa S. S. z nieznanym rozméwca w dniu 22 wrze$nia 2012 r., k. 3162v). Jeszcze



tego samego dnia S. S. zdal K. W. relacje z efektow swoich dziatan, a takze wspoélnie analizowali oni oplacalnosé
przemytu z uwagi na wysoka cene zakupu amfetaminy, koszty wizy i podrézy i oferowang cene zbycia w M. (rozmowy
z dnia 22 wrze$nia 2012 r., k. 3162v-3163v). W rozmowie z dnia 24 wrze$nia 2012 r. K. W. poinformowal S. S., jaka
jest rzeczywista cena, jaka moga uzyskaé w M. za amfetamine, co zmienia kwestie oplacalnoéci (k. 3165-3165v). W
konsekwencji ustalili z S. S., ze trzeba zalatwia¢ wize dla kuriera, a nastepnie S. S. poinformowal K. W., zZe jedzie z
kurierem do G. po wize (k. 3166-3167). W kolejnych rozmowach w dniach 24 i 25 wrze$nia 2012 r. K. W.1S. S. omawiali
sprawy wizy i zakupu amfetaminy (k. 3168-3169, 3169v). Nastepnego dnia S. S. zrelacjonowal K. W. zalatwienie wizy
i zakup biletu kolejowego (k. 3170v-3171). W rozmowie w dniu 26 wrze$nia 2012 r. S. S. prosil K. W. o dokonanie
przelewu pieniedzy na konto zony S. ,,na towar”, a nastepnie omawiali oni dotychczas poniesione koszty (k. 3172). W
dniu 2 pazdziernika 2012 r. S. S. zatelefonowal do pos$rednika od wiz i podaje sie za G. J. (1), aby sie dowiedzie¢, kiedy
zostang zalatwione wizy rosyjska i bialoruska (k. 3176). W dniu 4 paZzdziernika 2012 r. S. S. przekazal K. W. informacje,
ze G. J. (1) wyjezdza, po czym uzgodnili, ze K. W. dogra spotkanie w M. na dworcu, aby G. J. spotkal sie z kupcem
(k. 3177v-3178). Z rozmdbéw prowadzonych przez S. S. (1) w dniu 5 i 6 pazdziernika 2012 r. wynika, ze mial on biezacy
kontakt z kurierem G. J. (1) i przekazywal mu instrukcje uzyskane od K. W. co do spotkania z odbiorca amfetaminy
w M. (k. 3178v-3179). Wiele o relacjach miedzy czlonkami zorganizowanej grupy moéwia rozmowy, jakie prowadzili
oni miedzy sobg po zatrzymaniu G. J. (1). Najpierw skontaktowali sie miedzy soba S. S. i S. K. i zastanawiali sie nad
przyczynami milczenia G. J. (k. 3179v-3181v), nastepnie S. S. kilkukrotnie dzwonil do K. W. i wspoélnie zastanawiali sie
nad przyczyna braku kontaktu z G. J.. W konicu K. W. przekazal S. S., Ze czlowiek czekajacy w M. na dworcu przekazal
mu, ze kurier nie wysiad} z pociggu (k. 3182-3183v). W konsekwencji S. S. zadzwonit do Strazy Granicznej, gdzie
uzyskal informacje o zatrzymaniu G. J. (k. 3184) i zaraz zadzwonil z tg informacja do K. W. (k. 3184v). Pdzniej S. S.
zadzwonil jeszcze do S. K., Ze jest informacja w telewizji o zatrzymaniu (...), a nastepnie zaraz poinformowat o tym K.
W. (k. 3185v-3186). Role, jakie realizowali oskarzeni, sa w tym Swietle widoczne bez zadnych przeszkod.

Jedli idzie o kolejny czyn, a wiec usitowanie wywozu do (...) przez S. S. (1) amfetaminy ukrytej w haku holowniczym,
to rowniez i w tym przypadku K. W. (1) zorganizowal odbiorce z M. i pozostawal z nim w stalym kontakcie (zob.
wyjasnienia S. S. — k. 6376v, k. 4446v). O tym, ze K. W. sprawowal staly nadzor nad przebiegiem przedsiewziecia
Swiadczy chocby fakt, ze dopiero po przekroczeniu granicy S. S. (1) miat otrzyma¢ od K. W. kontakt telefoniczny do
osoby, ktora miala odebra¢ amfetamine w okolicach M.. K. W. (1) takze na biezaco nadzorowal dzialania S. S. (1) —
dzwonil do niego, kiedy ten oczekiwal w kolejce na kontrole graniczna i celna, a takze w momencie, gdy samochéd,
ktorym jechat S. S. zostal poddany kontroli i zaczeto rozkrecac hak, w ktorym ukryte byly narkotyki (k. 4446v). Wynika
z tego jasno, ze K. W. (1) osobiScie koordynowal to przestepcze przedsiewziecie, w zalozeniu az do momentu jego
realizacji, ktory mial nastapié poprzez spotkanie S. S. z odbiorcg narkotykow.

W odniesieniu do czynu okre$lonego w art. 264 § 3 k.k. nalezy wskazac, ze jak wynika z wyjaénien S. S. (1), to oskarzony
K. W. (1) w pazdzierniku 2012 r. zwrdcil sie do niego z pytaniem, czy nie mialby mozliwoéci przechowania przez
kilka dni grupy W. (k. 4394). K. W. (1) koordynowal to przedsiewziecie i byt osoba pos$redniczaca w kontakcie miedzy
przemytnikami a S. S., najpierw przekazujac S. S. informacje o tym, kiedy i gdzie ma stawic sie po odbiér W., zas§ w
dniu 18 pazdziernika 2012 r., kiedy do tego doszlo, wydawal na biezaco polecenia co do oczekiwania na stacji paliw
i czasu przybycia osoby, ktora miala przywiez¢ imigrantéw. Nastepnie K. W. (1) doprowadzil do C. z W. tlumacza —
V. V. N, ktory mial zajaé sie W.. Po pewnym czasie odjechal, jednak jeszcze tego samego dnia dzwonil do S. S., aby
ten zorganizowal W. zywnoé¢ oraz kupit polska karte. Po tym telefonie S. S. polecit wykonanie tego zadania M. G. (1)
(k. 4394-4394v). Po odkryciu, ze W. znikneli z domu w C., S. S. zaraz poinformowal o tym K. W.. S. S. (1) réwniez
wskazal, ze to K. W. (1) mial otrzymaé¢ wynagrodzenie za przechowanie W. i przekazac je S. S. i pozostalym, za$ po
ich zniknieciu informowat S. S., ze sa problemy z uzyskaniem pieniedzy (k. 4395). Wyjasnienia S. S. (1) znajduja
potwierdzenie w treéci utrwalonych w toku kontroli operacyjnej rozméw telefonicznych, jakie oskarzeni prowadzili
miedzy soba, a takze w depozycjach oskarzonego S. K. (1), w zakresie, w jakim posiadal on relewantne informacje
(k. 4487). Wyraznie nalezy podkre§li¢, ze z zeznan V. V. N. (k. 3707) oraz wyjaénien S. S. i utrwalonych rozmoéw
telefonicznych jasno wynika, iz spotkanie K. W. w S. z S. S. i S. K. — wbrew temu co twierdzi skarzacy — w zadnym
razie nie bylo przypadkowe. Z tych dowodéw wynika, ze K. W. (1) przyjechat po V. V. N. w W., a nastepnie prowadzil
go swoim samochodem do C.. Potwierdzaja to réwniez analizy polaczen wykonywanych przez oskarzonego.



W $wietle powyzszych okoliczno$ci, calkowicie nieprzekonujaco brzmia twierdzenia obroncy K. W. (1), iz brak jest
przeslanek do przyjecia, ze istniala zorganizowana grupa przestepcza, a oskarzony nia kierowal. Wywod skarzacego,
ze K. W. nie podejmowal zadnych decyzji, nie wydawal polecenn w stosunku do kierunkéw dzialania innych oséb
i nie kontrolowal, nie koordynowal ich dzialalnosci, jest wylacznie golostownym zaprzeczeniem w stosunku do
prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy. Nie stanowi wsparcia dla takiego stanowiska
obroncy tre$¢ wyjasnien oskarzonego S. K. (1), jakie zlozyl na rozprawie gléwnej. Faktem jest, ze oskarzony ten w
swoich depozycjach wskazywal, iz nie ma wiedzy o roli K. W. w zdarzeniach polegajacych na przemycie amfetaminy
przez G. J. (1) i S. S. (1) oraz przerzucie W., jak rowniez, ze nie wie, kto byt pomystodawcg tych czynow (k. 6379).
Skarzacy pomija jednak istotna okoliczno$é, a mianowicie to, ze poczatkowo S. K. (1) nie mial zadnego kontaktu z K.
W. (1), a jedynie od pewnego momentu mial wiedze o jego istnieniu, za$ posrednikiem w kontaktach miedzy W. a
pozostalymi byl S. S. (1) (k. 4485). S. K. (1) otrzymal od S. S. numer telefonu umozliwiajacy kontakt z K. W. dopiero
wtedy, gdy S. S. wyjezdzal samochodem z amfetaming na B. (...). Dopiero po zatrzymaniu S. S. S. K. kontaktowal sie
bezposrednio z K. W. (k. 4761). Do tego czasu S. K. mogl zatem mieé wrazenie, ze to S. S. decydowal o terminach,
miejscach i rodzajach przestepstw. Jednoczeénie trzeba zauwazy¢, ze rowniez i w wyjaénieniach, na ktére powoluje
sie obronca K. W., S. K. wskazywal, ze bogate informacje, jakimi dysponowat S. S. pochodzily od jakiego$ kolegi,
jak réwniez, ze kiedy$ S. mowil, ze bedzie sie wybieral po pieniadze do W. (k. 4761). Nie sposoéb pomina¢ réwniez
dalszego fragmentu wyjasnien S. K., ktorego juz skarzacy nie przywoluje w tresci swojej apelacji: ,K. chyba tez nalezal
do grupy przestepczej, w pdzniejszym czasie wychodzi, ze tez prawdopodobnie tak. Rozmawiamy z K. przez telefon na
rézne tematy i wychodzi na to, ze o wszystkim wiedzial” (k. 4761). W tym kontekécie trudno réwniez jako argument
decydujacy o tym, ze K. W. do zorganizowanej grupy nie nalezat odczytywac przywolywany przez skarzacego fragment
wyjaénien S. K. (obronca podal tu bledny numer karty, gdyz znajduja sie one nie na karcie 4495, lecz na karcie 4485), w
ktorych wskazal on czlonkéw tej grupy. Jasno bowiem z wyjasnien tych wynika, ze S. K. mial do$¢ ograniczona wiedze
co do osoby K. W. (1), cho¢ wiedzial, Ze ma on zwigzek z prowadzong przez oskarzonych dziatalno$cia przestepcza. S.
K. wspomina o nim juz przy okazji organizowania przemytu amfetaminy przez G. J., a takze wskazuje, ze S. S. mowil
mu o K. W., a nawet podaje okre§lenie, jakim S. postugiwal sie w odniesieniu do K. W. (k. 4485).

W ocenie Sadu Apelacyjnego wymaga podkreslenia, ze nawet gdyby pewne fragmenty wyjasnien S. K. traktowaé
jako nie w pelni wystarczajace dla przyjecia tezy o kierowniczej roli K. W. w zorganizowanej grupie, to ewentualne
watpliwos$ci calkowicie nikng w $wietle przywolywanych wyzej wyjasnien S. S. (1) oraz treéci utrwalonych rozméw
telefonicznych miedzy oskarzonymi. Z dowodéw tych jasno bowiem wynika przywodcza rola K. W. (1) w przestepczej
dzialalnosSci oskarzonych. Nie podwaza takiego wniosku rowniez przywolany przez skarzacego fragment zlozonych na
rozprawie glownej wyjasnien S. S., w ktoérych zaprzeczyl istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej. Twierdzenie
S. S., ze kazdy dzialal na wlasng reke, nie znajduje nawet minimalnego oparcia w materiale dowodowym. Przeczy
temu juz choéby intensywnos$¢ kontaktow telefonicznych, jakie utrzymywali oskarzeni S. S. i K. W., szczegblowosc
uzgadnianych w tych rozmowach kwestii, wspdlne planowanie szczegdtow przestepczych przedsiewzieé¢, rozwazanie
ich oplacalnosci, czy tez nadzor, jaki K. W. sprawowal nad przebiegiem poszczegdlnych przedsiewzieé itd. Obronca
argumentujac swoje odmienne przekonanie w tym zakresie ograniczyt sie jedynie do wyrazenia pogladu, iz przywolane
wyjaénienia S. S. (obronca blednie nazywa je zeznaniami) sg spojne, logiczne i wiarygodne, jednak nie przedstawil
zadnych argumentéw na poparcie swojej tezy. Kwestia, czy material dowodowy pozwalal na uznanie, ze oskarzony S.
S. (1) mial kierownicza pozycje w zorganizowanej grupie, w jakimkolwiek stopniu nie podlegala juz badaniu na etapie
postepowania apelacyjnego, skoro brak bylo apelacji co do winy na niekorzys¢ tego oskarzonego.

Nie ma réwniez podstaw, aby odmoéwi¢ wiarygodnoéci wyjaénieniom S. S. (1) w zakresie, w jakim obciazyt K.
W. (1). Podjeta przez obronce K. W. proba sprowadzenia tych wyjasnien do nieprawdziwych pomoéwien jest
calkowicie nieudolna. Odwolanie przez S. S. swoich wcze$niejszych wyjasnien, w ktorych obciazyt K. W., jest zupelnie
nieprzekonujace. Oskarzony nie podal zadnych wiarygodnych i racjonalnych powodoéw, dla ktérych mialby wowczas
zlozy¢ nieprawdziwe wyja$nienia. Co za$ najistotniejsze, a czego nie chce dostrzec skarzacy, tres¢ obciazajacych K.
W. wyjaénien zlozonych przez S. S. (1) w pelni koresponduje w innymi dowodami zgromadzonymi w sprawie, przede
wszystkim z wyjasnieniami S. K. i B. P., zeznaniami V. V. N. oraz tre$cig rozmow telefonicznych utrwalonych w toku
kontroli operacyjnej. Uznanie, ze oskarzony S. S. nieprawdziwie obciazyl K. W. nakazywaloby konsekwentnie uznaé,



ze rowniez te dowody sa nieprawdziwe. Rozumowanie takie nie mialoby za$ jakiegokolwiek oparcia w kryteriach oceny
dowodow, jakie okre$lone sa w art. 7 k.p.k.

Analogiczna sytuacja ma miejsce w przypadku innego przywolywanego przez skarzacego fragmentu wyjaénien S. S.,
w ktorym wskazywal on, ze sam kontaktowal sie z L. o imieniu A. i wspoélnie z nim zaplanowal przemyt amfetaminy
w haku holowniczym (k. 89-90). Trzeba bowiem wskaza¢, ze sam oskarzony S. S. na rozprawie gtéwnej o$wiadczyl:
»To byly moje wyja$nienia wyssane z palca. Wymyslilem to sobie (...). Nie byto zadnego L. A.. Byla to wersja dla Strazy
Granicznej” (k. 6377v). Poshuzenie sie zatem przez obronce tymi wezesnymi wyjasnieniami S. S. dla wykazania, ze K.
W. nie mial nic wsp6lnego z proba przemytu amfetaminy w haku holowniczym, jest po prostu przystowiowa kulg w
plocie.

Ustalen dokonanych przez Sad Okregowy nie jest w stanie podwazy¢ argumentacja obroncy oskarzonego K. W. co do
rzekomych sprzecznoéci w wyjaénieniach oskarzonego S. K. (1). Skarzacy wskazuje, ze S. K. najpierw twierdzil, ze W.
odpowiadat za ustawienie tego wszystkiego, za kontakty i inne sprawy (k. 4764v), a nastepnie ze pomysl przewozu
amfetaminy w haku bytjegoiS. S.. Skarzacy w tym fragmencie apelacji dokonal jednak zestawienia dwoch wypowiedzi
S. K. (1), ktére dotyczyly dwoch réznych zdarzen. Pierwszy przywolany fragment zawiera ustosunkowanie sie tego
oskarzonego do odtworzonej mu podczas przestuchania rozmowy telefonicznej z dnia 12 grudnia 2012 r., jaka odbyt
on i K. W.. Rozmowa ta miala miejsce juz po zatrzymaniu S. S., ktore nastapilo w dniu 1 grudnia 2012 r. Cala
wypowiedz dotyczy przygotowan do wyjazdu S. K. z narkotykami i jedynie w tym kontek$cie wspomniany jest tam hak
holowniczy, w ktorym S. wywozil narkotyki. K. thumaczy, ze otrzymal telefon, w ktérym sugerowano mu za kupienie
takiego samego haka. Nastepnie pada zdanie: , K. odpowiadal za ustawienie tego wszystkiego, kontaktow i innych”.
Calo$é¢ wypowiedzi S. K. nie pozostawia jakichkolwiek watpliwo$ci, ze rowniez to zdanie dotyczy dopiero planowanego
przemytu, a nie usitowania przemytu, w efekcie ktérego zatrzymano S. S.. Z kolei druga przywolana przez skarzacego
wypowiedz S. K. (k. 4765) dotyczy juz wyraznie przemytu amfetaminy przez S. S.. W niej oskarzony S. K. powiedzial,
ze pomysl tego przerzutu byl jego i S. S.. O zadnej sprzecznoSci w tym zakresie w wyja$nieniach S. K. (1) nie moze by¢
mowy. Wywdd skarzacego opiera sie bowiem na zwyklej manipulacji wyrwanymi z kontekstu fragmentami materiatu
dowodowego. Co za$ istotniejsze, w kolejnym zdaniu oskarzony S. K. (1) wyraznie przyznal, ze z pdZzniejszych jego
rozméw z K. W. wywnioskowal, ze ten wszystko o tym przerzucie (usitowanym przez S. S.) wiedzial. Nawet zatem
sama wypowiedz S. K., iz pomyslodawcami tego przemytu byt on i S. S., w zaden sposob nie podwaza ustalenia, ze K.
W. kierowal zorganizowana grupa, a raczej koresponduje z faktem, ze S. K. mial ograniczona wiedze o roli K. W. w
przedsiewzieciach podejmowanych do grudnia 2012 1.

Z kolei zakwestionowanie wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego S. K. (1) przez obronce S. S. (1) jest calkowicie
golostlowne i ograniczylo sie do argumentu, ze S. K. zlozyl je po to, aby pomniejszyé swoja role przy
popehianiu zarzuconych mu przestepstw. Trudno jednak w ocenie Sadu Apelacyjnego dostrzec, na czym konkretnie
mialoby polegaé pomniejszanie swojej roli, skoro S. K. pomawiajagc K. W. w zaden sposéb nie przerzucal na
niego odpowiedzialnoéci za zarzucane sobie przestepstwa. Na proézno tez w materiale dowodowym poszukiwac
jakichkolwiek realnych podstaw do przyjecia tezy, ze S. K. mégt pelnié bardziej istotna role w przestepczym procederze,
niz to przedstawial w swoich wyjasnieniach.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zgromadzony w sprawie material dowodowy daje rowniez wystarczajace podstawy do
uznania, ze w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez K. W. (1) bral udzial rowniez oskarzony M. G. (1),
z tym ze udzial ten zwigzany byl wylacznie z dzialalno$cig grupy dotyczaca organizowania nielegalnego przekraczania
granicy RP. W tym zakresie oskarzony M. G. pelnil role gtbwnego wykonawcy zadan, jakie wigzaly sie z tym aspektem
dzialalno$ci grupy. Wykonywal przede wszystkim polecenia S. S. (1), a o istnieniu $cislej wspolpracy miedzy nimi
$wiadczy¢ moze chocby fakt, ze jak wynika z diagramu obrazujacego polaczenia telefoniczne (k. 3201) w okresie od
1 wrzeSnia 2012 r. do 31 stycznia 2013 r. S. S. (1) dzwonil 258 razy do M. G. (1), za§ w odwrotnym kierunku te
polaczenia nawigzano 116 razy. Daje to érednia 2,5 polaczenia dziennie. Na istnienie zorganizowanej grupy i udzial
w niej M. G. dobitnie wskazuja utrwalone w toku kontroli operacyjnej rozmowy telefoniczne, jakie prowadzili ci
oskarzeni (k. 3188v-3190). Rowniez z nich wynika, ze byli oni w stalym kontakcie. S. S. (1) wydawal M. G. (1) polecenia,
jednak nie thumaczyl dokladnie, co ten ma robi¢, a raczej ,,rzucal haslo” i potem sprawdzal, czy jego polecenia zostaly



wykonane (np. wypozyczenie busa; posiadanie telefonu przy sobie, aby w kazdej chwili odebraé sygnal o wyjezdzie;
przypomnienie o zabraniu kluczy do domu — z kontekstu wynika, ze w C.; sprawdzenie, czy M. G. przeliczylt W.;
poganianie, aby przyjechal z jedzeniem; polecenie dopilnowania, zeby W. nie podchodzili do okien). Wynika z tego,
ze M. G. doskonale wiedzial, jakie sa jego zadania i je w pelni wykonywal.

Warto réwniez zauwazyé, ze z wyjasnien S. S. (1) jasno wynika, ze M. G. (1) nie uczestniczyl wylacznie w
przedsiewzieciu dotyczacym odebrania W. w okolicach L. i ich przechowania w domu w C., lecz takze brat udzial w
dzialaniach majacych na celu organizacje przerzutu cudzoziemcodw z terenu B. do P. (...) ktore to dzialania byly podjete
z inicjatywy K. W. (1). Miedzy innymi M. G. byl razem z S. S. i S. K. na granicy z B. sprawdzi¢ miejsce ewentualnego
odbioru przerzuconych ludzi (k. 4447-4447v). Takze S. K. (1) w swoich wyjaénieniach wskazywal, ze M. G. (1) byl
zaangazowany w dzialania zwigzane z organizowaniem przerzutéw ludzi, ktérzy nielegalnie przebywali na terytorium
RP. Wskazal m.in., ze M. G. w okresie sierpien — wrzesien 2012 r. zwerbowal kierowce, ktory busem przewiozl do A.
W. ukrytych w kartonach. M. G. zaplacit kierowcy oraz razem z S. S. i G. J. pojechal za busem samochodem nalezacym
do S. S. (k. 4761v). Rowniez z samych wyjasnien M. G. wynika, iz mial on poczucie przynaleznoéci do zorganizowanej
grupy. Opisujac sytuacje po zniknieciu W. z domu w C. wskazal: ,usiedliémy ze S. S. (4) i zaczeli$émy liczy¢ kase, ile
nas ta impreza kosztowala i wyszlo na to, ze dolozyliémy bardzo duzo i ja stwierdzilem, ze nie bedzie mnie sta¢ na
utrzymanie tej posesji” (k. 4755v). Wynika z tego, ze bylo to wspolne ich przedsiewziecie, a M. G. nie byl jedynie
podrzednym wykonawcag, ktéry nie mial sSwiadomoséci dotyczacej dziatalnoSci grupy. Przeciwnie, oskarzony utozsamiat
sie z grupa i jej celami, a jego udzial w przestepstwie kwalifikowanym z art. 264 § 3 k.k. nie mial w zadnym razie
incydentalnego charakteru. Swiadezy o tym takze fakt, M. G. (1) po przywiezieniu W. niemal od razu zaczal czynié
przygotowania do kolejnego etapu, tj. przewiezienia ich do N..

Nie przekonuje odmienne stanowisko w tym zakresie, jakie zaprezentowane zostalo w apelacji obroncy M. G.
(1). Trzeba zauwazyé, ze opiera sie ono przede wszystkim na wyjasnieniach, jakie w toku postepowania zlozyl
ten oskarzony. Tymczasem wyjasnienia te — jeSli dokonaé ich oceny na tle caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie — trudno uznaé za wiarygodne. Oskarzony M. G. (1) w toku postepowania zmienial
swoje wyjaénienia, dostosowujgc je do aktualnego stanu swojej wiedzy o pozostalym materiale dowodowym. Trafnie
zauwazyt Sad Okregowy, Ze nawet przyznajac sie do winy (k. 4752), oskarzony zlozyl tylko czeSciowo prawdziwe
wyjasnienia. Nalezy wyraznie podkresli¢, ze wyjasnienia M. G., do ktérych odwoluje sie skarzaca, sa w oczywistym
stopniu niewiarygodne, jes$li uwzglednié choéby tre$¢ utrwalonych rozméw telefonicznych, jakie prowadzili miedzy
soba S. S. (1) i M. G. (1) oraz tre$¢ wyjasnien tego pierwszego. Z rozmowy przeprowadzonej w dniu 17 pazdziernika
2012 r. (k. 3188v) jasno wynika, ze S. S. (1) polecit M. G. wypozyczenie busa, a nie jak podnosi obronca, ze
to M. G. dysponowal busem, aby przewozi¢ meble, a dopiero p6zniej pojawila sie ze strony S. S. propozycja
zarobienia dodatkowych pieniedzy za przewiezienie osob, ktore mialy przenocowaé w domu w C.. W zadnej rozmowie
telefonicznej nie pada taka propozycja, nie wspominal o tym takze S. S. (1) w swoich wyja$nieniach. Fakt, ze Swiadek
M. R. potwierdzil fakt, ze przewozili meble razem z M. G., niczego tu nie zmienia.

Nie znajduje réwniez potwierdzenia w materiale dowodowym twierdzenie obroncy, iz oskarzony zna jedynie S. S.
(1), gdyz nie budzi watpliwosci, ze zna on takze S. K. (1), ktéry takze bral udzial w odebraniu W. w okolicach L. i
przewiezieniu ich do domu w C.. Nie jest prawdziwe twierdzenie obroncy, ze oskarzony S. K. (1) o$wiadczyl, iz nie
zna M. G. (1). Z treci jego wyjasnien dotyczacych przedsiewziecia dotyczacego przewozu i przechowania W. (k. 4487)
jasno wynika, iz S. K. (1) doskonale znal sie z M. G. (1). Z kolei okolicznos$¢, ze M. G. (1) spotkat V. V. N. dopiero w
C. i nie mial z nim wczeéniejszego kontaktu, nie podwaza poczynionych w sprawie ustalen. Wyjasnienia S. S. (1) i
utrwalone rozmowy telefoniczne miedzy oskarzonymi nie pozostawiaja zadnych watpliwos$ci co do tego, ze pojawienie
sie M. G. (1) w okolicy L. po odbiér W. nie bylo przypadkowe.

W ocenie Sadu Apelacyjnego dla uznania, ze dana osoba brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej nie jest
konieczne, aby znala ona osobe kierujaca ta grupa. W orzecznictwie wyraznie wskazuje sie, ze dla przyjecia udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej nie jest konieczna znajomo$¢ wszystkich osob ja tworzacych. Wystarczy gotowos$é
sprawcy do spelnienia zadan stuzacych grupie, ktorej Swiadomo$¢ istnienia ma sprawca (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 24 marca 2009 r., WA 9/09, OSNKW-R 2009, poz. 752; wyrok SA w Krakowie z dnia 19 grudnia 2003 r., Il AKa



257/03, LEX nr 118899; wyrok SA w Lublinie z dnia 4 paZdziernika 2005 r., II AKa 194/05, LEX nr 166008; wyrok SA
we Wroclawiu z dnia 2 grudnia 2013 r., IT AKa 138/13, LEX nr 1416453; wyrok SA w Gdansku z dnia 28 pazdziernika
20151., I AKa 259/15, LEX nr 2031189). Uczestnicy zorganizowanej grupy nie musza znac sie osobiscie i umawiac sie
wspolnie. Wystarczy, aby kazdy z uczestnikow grupy posiadal §wiadomo$¢ dzialania w jej strukturze organizacyjnej
(wyrok SA we Wroclawiu z dnia 2 grudnia 2013 r., IT AKa 138/13, LEX nr 1416453). Podnoszony zatem przez obronce
M. G. (1) argument, Ze ten nie znal oskarzonego K. W. (1), nie wplywa na uznanie za udowodniony faktu, ze byl on
czlonkiem kierowanej przez tego ostatniego zorganizowanej grupy. W tym kontekscie trzeba dodatkowo zauwazy¢, ze
M. G. (1) musial spotkaé¢ K. W. (1), kiedy ten przyjechal z V. V. N. do domu w C. i musiat zorientowac¢ sie co do jego
roli. Nie wplynelo to na jego zaangazowanie w dzialania grupy, skoro zaraz po przywiezieniu W., M. G. (1) rozpoczal
przygotowania do przerzucenia ich do N.. Jasnym zatem jest, ze pomimo braku szczegblowej orientacji oskarzonego
co do osoby kierujacej grupa, oskarzony miat Swiadomo$¢ jej istnienia i w pelni akceptowat jej cele.

Nie przekonuje takze wywod obroncy M. G. (1), iz z faktu skladania przez S. K. (1) propozycji B. P. (1), aby ten
zorganizowal miejsce, w ktéorym mozliwe bylo przenocowanie grupy oséb przemyconych przez granice, wynika, ze
oskarzony M. G. nie nalezal do struktur zorganizowanej grupy, gdyz w przeciwnym razie nie bytoby potrzeby skladania
takich propozycji B. P., skoro organizacja miejsc przechowywania imigrantéw miat zajmowacé sie M. G.. Faktem jest,
ze oskarzony B. P. w swoich wyjaénieniach podal, ze byl namawiany przez S. K. do tego, aby zorganizowal dom, w
ktorym mozliwe byloby przenocowanie imigrantéow (k. 5222, k. 6402). Z tresci tych wyjasnien wynika, ze chodzilo o
miejsce, z ktorego oskarzeni mogliby regularnie korzystaé (B. P. wyjasnial: ,Proponowal za to 200 dolaréw od jednego
czlowieka, zazwyczaj mialo by¢ ich okolo 20”.). Takie dzialanie oskarzonego S. K. wcale w ocenie Sadu Apelacyjnego
nie podwaza ustalenia, iz M. G. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej. Propozycja S. K. byla bowiem
jak najbardziej racjonalna takze przy zalozeniu, ze M. G. (1) byt czlonkiem grupy, skoro w ten sposéb oskarzeni
unikneliby konieczno$ci ujawniania swoich osob i zmniejszali ryzyko wykrycia ich przez organy $cigania. Przeciez
oskarzony M. G. (1) zostal ustalony i ujety wlaénie dzieki temu, ze zawarl umowe najmu domu w C. i w ten sposob
pozostawil konkretne $lady swojego zaangazowania. Oskarzeni tymczasem, aby nie pozostawiaé¢ $ladow, postugiwali
sie tez innymi osobami, spoza grupy. Przypomnie¢ nalezy, ze przeciez samochod, ktéorym M. G. (1) przywiézt W. do C.,
zostal wypozyczony przez znajomego oskarzonego — M. R., a nie samego oskarzonego. Wskazuje to zatem do$¢ jasno,
ze dopiero niepowodzenie w znalezieniu odpowiedniego lokum dla ukrycia imigrantéw — m.in. wobec zdecydowane;j
odmowy pomocy ze strony B. P. — spowodowalo, ze oskarzeni zdecydowali sie wykorzysta¢ dom, ktéry we wrzesniu
2012 r. wynajat M. G. (1). Fakt, ze to S. K. (1) zlozyl przedmiotowa propozycje B. P. (1) wcale jeszcze nie podwaza
ustalenia, ze M. G. (1) w ramach podzialu zdai w grupie zajmowal sie organizacja przewozu i miejsca przechowania
W.. Okoliczno$¢ te nalezy bowiem widzieé raczej w kategoriach wykorzystania przez cztonkéw grupy spotkania z B. P.
jako okazji rowniez do tego, aby znalez¢ odpowiednie miejsce, w ktérym mozliwe byloby przenocowanie imigrantow.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny uznal, iz brak jest podstaw do tego, aby przyjaé, ze oskarzony M. G. (1) mial
Swiadomos¢, iz celem i przedmiotem dzialalno$ci zorganizowanej grupy byly réwniez przestepstwa obrotu, przewozu
i wywozu amfetaminy. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze wprawdzie nie wszyscy czlonkowie muszg uczestniczy¢
w popekieniu kazdego z zaplanowanych przestepstw, jednak kazdy czlonek powinien akceptowac jej cele i byc
gotowym do zaspokajania potrzeb grupy (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 19 grudnia 2003 r., II AKa 257/03,
KZS 2004, z. 4, poz. 41). Poszczegdlne przestepstwa popelniane w ramach zorganizowanej grupy moga bowiem by¢
dokonywane choéby przez niektorych z jej czlonkow, jezeli taki jest podziat zadan w zwiazku z zamiarem prowadzenia
przestepczej dzialalnosci, jednak nie powinno ulegaé¢ watpliwosci, ze kazdy czlonek zorganizowanej grupy powinien
mie¢ §wiadomo$c¢ celéw, jakie zorganizowana grupa ma realizowac. Przestepstwo okreSlone w art. 258 § 1 k.k. jest
przestepstwem umys$lnym, a zatem jego sprawca powinien obejmowac §wiadomo$cig i przynajmniej godzi¢ sie na to,
popehianie jakich przestepstw jest celem grupy, w ktorej bierze udzial. W tym kontek$cie nalezy za$ zauwazy¢, ze z
materialu dowodowego nie wynika nie tylko, aby oskarzony M. G. (1) uczestniczyl w dzialaniach pozostalych czlonkéw
grupy dotyczacych organizowania obrotu, przewozu i wywozu amfetaminy, ale nawet aby mial §wiadomo$¢, ze grupa
miala taki cel swojego dzialania. Obronica trafnie podniosla, ze M. G. (1) nie mial wiedzy na temat dzialalnoéci S. S.
(1) i pozostalych oskarzonych w zakresie obrotu amfetaming. Oskarzony S. S. (1) wyraznie w swoich wyjaénieniach
podal, Ze oprocz niego, S. K., K. W. i G. J. nikt nie wiedzial o tym, ze beda przewozi¢ amfetamine (k. 4446v, k. 4458v).



Z kolei S. K. (1) wskazal w wyjaénieniach, ze w sklad zorganizowanej grupy wchodzit on, S. S., i M. G., ale ten ostatni
tylko co do przerzutu ludzi, a nie amfetaminy (k. 4485). W treSci wyjasnien oskarzonych S. S., S. K. i B. P. brak
jest stwierdzen pozwalajacych na ustalenie, ze M. G. (1), pomimo Ze uczestniczyt w dzialalno$ci grupy zwiazanej z
organizowaniem nielegalnego przekraczania granicy RP, to jednak orientowat sie i akceptowal dzialalnosé dotyczaca
obrotu, przewozu i wywozu amfetaminy. Z wyjasnien tych wynika tez jasno, ze M. G. (1) w ogodle nie uczestniczyt, ani
tez nie miat uczestniczy¢ w podziale zyskow z przemytu amfetaminy do Rosji. Rowniez utrwalone w toku kontroli
operacyjnej rozmowy telefoniczne oskarzonych nie dostarczaja zadnych podstaw do stwierdzenia, iz wskazane cele
dzialalnosci grupy M. G. (1) obejmowal swoja §wiadomo$cia.

W konsekwencji Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w odniesieniu do czynu przypisanego
oskarzonemu M. G. (1) w pkt IV.1 (pkt XV aktu oskarzenia) wyeliminowat ustalenie, ze celem zorganizowanej
grupy przestepczej, w ktorej M. G. (1) bral udzial, bylo popelnianie przestepstw obrotu, przewozu i wywozu z
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wbrew przepisom ustawy znacznych ilo$ci substancji psychotropowych w postaci
amfetaminy.

Whbrew twierdzeniom obroncéw oskarzonych K. W. (1) i S. S. (1), podstawowe przestanki konstytuujace istnienie
zorganizowanej grupy przestepczej zostaly wykazane. Ustalenia dokonane przez Sad Okregowy (zob. zwlaszcza
S. 50-55 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), znajdujgce potwierdzenie we wskazanych powyzej wnioskach, jakie
wynikajg ze zgromadzonego materialu dowodowego, jasno wskazuja, ze zorganizowana grupa przestepcza kierowal
K. W. (1), za$§ w jej sklad wchodzili S. S. (1), S. K. (1) i M. G. (1). Sad Apelacyjny doszedl jedynie do wniosku,
ze Sad Okregowy w $lad za oskarzycielem publicznym bezkrytycznie przyjal, iz oprocz oskarzonych czlonkami
zorganizowanej grupy byly réwniez inne osoby. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku poza wskazaniem, ze
dokonywanie zarzuconych oskarzonym przestepstw wymagalo zaangazowania osob po stronie (...), (...), (...) i (...),
a okre$lone dzialania podejmowali V. V. (1) oraz odbiorcy w (...), i ewentualne inne nieustalone osoby, brak jest
blizszego okreSlenia, na czym polegala ich rola w grupie, jak lokowaly sie one w strukturze grupy itp. Réwniez
zgromadzony material dowodowy jest w tym zakresie do$¢ skapy. Sam fakt, ze K. W. (1) w dzialalnoSci przestepczej
wykorzystywal swoja znajomos¢ z osobami, ktére mialy byé¢ odbiorcami wywozonej amfetaminy, czy tez zajmowaly
sie organizowaniem nielegalnego przekraczania granicy RP przez cudzoziemcoéw, a takze kontaktowatl sie z nimi,
organizujac poszczegdlne przestepcze przedsiewziecia, nie oznacza jeszcze automatycznie, iz mozna te osoby zliczy¢
do skladu zorganizowanej grupy, ktéra oskarzony kierowal. Brak blizszego zidentyfikowania tych oséb (poza V.
V. (1)), czy okre§lenia, na jakich zasadach obywala sie wspoélpraca z K. W., nie pozwala cho¢by w podstawowym
zakresie stwierdzi¢, czy osoby te wchodzily w sklad zorganizowanej grupy, czy tez byly wylacznie jej ,zewnetrznymi
kooperantami”. Warto zauwazy¢, ze rowniez sami oskarzeni w tych fragmentach swoich wyjasnien, kiedy odnosili sie
do skladu grupy, nigdy nie wspomnieli o osobach spoza kregu oskarzonych. Takze utrwalone rozmowy telefoniczne,
jakie prowadzili oskarzeni, nie daja podstaw do stwierdzenia, ze zaangazowanie innych os6b w przestepczy proceder
objety przedmiotowym postepowaniem, byto na tyle duze, a przy tym istnialo cho¢by minimalne podporzadkowanie
grupieijej przywodcy oraz utozsamianie sie z jej celami, ze nalezy uznaé, iz osoby te wchodzily w sklad zorganizowanej
grupy przestepczej kierowanej przez K. W.. Widoczne jest to jak na dloni juz cho¢by w odniesieniu do osoby V. V.
(1), ktory przeciez zostal w toku postepowania karnego w sprawie zidentyfikowany i przestuchany, nie wspominajac
o pozostatych osobach ustalonych ogolnie jako odbiorcy amfetaminy, czy tez tym bardziej o innych nieustalonych
osobach, o ktérych wspomina Sad Okregowy w swoim uzasadnieniu. Material dowodowy, jaki zgromadzono w sprawie
nie daje podstaw do jednoznacznego ustalenia, ze wskazane osoby wchodzily w sklad zorganizowanej grupy, za$ fakt,
ze byly one ,kontrahentami” grupy, nie przesadza jeszcze automatycznie o ich udziale w samej grupie. W konsekwencji
Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w odniesieniu do czynéw przypisanych oskarzonemu K. W. (1) w pkt I.1
(pkt I aktu oskarzenia), oskarzonemu S. S. (1) w pkt IL.1 (pkt VI aktu oskarzenia), oskarzonemu S. K. (1) w pkt III.1
(pkt X aktu oskarzenia) oraz oskarzonemu M. G. (1) w pkt IV.1 (pkt XV aktu oskarzenia) w ten sposéb, ze ustalil, iz
w sklad zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez K. W. (1) wchodzili (oprécz K. W.) S. S. (1), S. K. (1) i
M. G. (1). Konsekwencja takiego ustalenia byla konieczno$¢ dokonania korekty okresu dzialalnoéci zorganizowanej
grupy, gdyz wskutek zatrzymania najpierw M. G. (1) w dniu 28 pazdziernika 2012 r., a nastepnie S. S. (1) w dniu 1
grudnia 2012 r., liczba 0s6b wchodzacych w sklad tej grupy i majacych mozliwoéc dalszego prowadzenia przestepczej



dzialalno$ci zmalala do dwoch (K. W., S. K.). Tym samym odpadta konstytutywna przestanka istnienia zorganizowane;j
grupy przestepczej, jaka jest liczba co najmniej trzech osé6b wchodzacych w sklad grupy. W zwiazku z powyzszym
Sad Apelacyjny w opisach czynu przypisanego oskarzonemu K. W. (1) w pkt 1.1 (pkt I aktu oskarzenia) oraz czynu
przypisanego oskarzonemu S. K. (1) w pkt ITI.1 (pkt X aktu oskarzenia) skorygowal okres, kiedy dzialala zorganizowana
grupa przestepcza i ustalil, ze byl to okres od wrze$nia 2012 r. do dnia 1 grudnia 2012 1.

Powracajac do kwestii przestanek konstytuujgcych istnienie zorganizowanej grupy przestepczej, nalezy wskazaé, ze
okoliczno$ci prowadzgce do wniosku, iz K. W. kierowal ta grupa zostaly juz powyzej szeroko przedstawione. Odmienne
stanowisko obroncy opiera sie wylacznie na wybiérczo dobranych fragmentach materiatu dowodowego, ktére maja
za zadanie podbudowaé lansowana przez skarzacego teze o niewinnoSci oskarzonego K. W.. Trudno réwniez podzielié
zapatrywanie obroncy, iz udzialu tego oskarzonego w przestepczym procederze nie udowadniajg utrwalone rozmowy
telefoniczne, gdyz nie pada w nich jego nazwisko, zas§ mowa jest tylko o jakim$ (...), a sam oskarzony prowadzi duzo
rozmoOw i mogl zostac¢ nagrany. Zaaprobowanie takiej argumentacji wymagatoby duzej dozy naiwnosci ze strony Sadu.
Rzecz bowiem w tym, ze w toku kontroli operacyjnej utrwalono bardzo duza ilo$¢ rozméw, przy czym nie tylko takich,
w ktorych mowa jest o osobie okreélanej mianem (...), lecz réwniez takich, ktoére bezposrednio byly prowadzone
przez samego oskarzonego W.. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze S. S. (1) regularnie telefonowal na numer nalezacy
do oskarzonego W.. Co wiecej, po odtworzeniu mu cze$ci tych rozméw podczas przeshuchania w toku postepowania
przygotowawczego, S. S. wyraznie wskazywal, ze jego rozmdéwca byl K. W. (1) (k. 4458v-4461). Potwierdzila to
rowniez opinia fonoskopijna (k. 5268-5280). Poza tym kontrola operacyjna stosowana byta réwniez wzgledem samego
K. W. (1) i obegjmowala numery telefonéw, ktérymi sie postugiwal. Fakt zatem, ze K. W. z uwagi na prowadzong
dzialalno$¢ gospodarcza prowadzil duzo rozméw telefonicznych, w zaden sposéb nie podwaza dowodowej warto$ci
utrwalonych rozmoéw, jako materialu, z ktérego jasno wynika charakter dzialalnosci oskarzonego i rola, jaka pelnil
w zorganizowane]j grupie. Twierdzenie obroncy K. W., ze materialy nagraniowe z rozméw telefonicznych nie sg
jednoznacznymi dowodami winy oskarzonego zupelnie nie przekonuje. Taka argumentacje mozna bytoby ewentualnie
podzieli¢, gdyby Sad dysponowal wylacznie tymi nagraniami i niczym wiecej. Jednak material zgromadzony w sprawie
obejmuje szereg dowodoéw, ktére wzajemnie ze soba koresponduja i sie uzupeliaja. Mozliwy kontakt oskarzonego
z obywatelami obcych panstw sam w sobie rzeczywiscie jeszcze o niczym nie musi §wiadczy¢. Jeéli jednak wziac
pod uwage tre$¢ wyjasnien zlozonych przez S. S. (1) i S. K. (1), tre$¢ prowadzonych miedzy oskarzonymi rozméw
telefonicznych, zbiezno$¢ czasowa z dzialaniami przestepczymi, jakie zostaly ujawnione przez organy $cigania, tresé
zeznan innych §wiadkow, jak chocby V. V. N., wnioski plynace z analiz kryminalnych opracowanych w sprawie, to
argumentacja skarzacego, ze rozmowy telefoniczne nie sg jednoznacznymi dowodami winy oskarzonego, musi by¢
oceniona jako pozbawiona jakichkolwiek realnych podstaw, a zatem jako calkowicie gotostlowna.

Klarowne s3 tez struktura organizacyjna i podzial r6l miedzy oskarzonymi. K. W. (1) ustalal kierunki dzialania grupy,
jej cele, podejmowat zasadnicze decyzje (czesto konsultujac sie ze S. S. (1)), a takze koordynowat i nadzorowatl przebieg
poszczegdlnych przedsiewzie¢ podejmowanych w ramach grupy. Kluczowe byly tutaj kontakty, jakie posiadal ten
oskarzony, gdyz dzieki nim poszczegolne dzialania w ogole mogly doj$¢ do skutku. S. S. (1) pelil role koordynatora
strony technicznej dzialalnoéci grupy, przy czym niewatpliwie pozostawal w stalym kontakcie z K. W. i jego dzialania
byly Scisle podporzadkowane celom wytyczanym przez K. W.. Nawet jesli S. S. przejawiat inicjatywe i wychodzit z
pomystami kolejnych dzialan, to byly one kazdorazowo uzgadniane z K. W. i uzyskiwaly jego akceptacje. Z kolei S.
K. (1) i M. G. (1) byli wykonawcami zdan, jakie wyznaczali im K. W.iS. S.. S. K. (1) zajmowal sie przede wszystkim
zorganizowaniem amfetaminy, ktéra nastepnie miata by¢ wywieziona za granice, byl rowniez kierowces, zas M. G. (1)
zajmowal sie czynnoSciami zwiazanymi z procederem przemytu ludzi przez granice RP i biezacg ich obsluga w czasie
ich pobytu w schronieniu zapewnionym przez oskarzonych na terytorium Polski. Cele grupy byly przez oskarzonych
w peli akceptowane, czego dowodem jest ich zaangazowanie w poszczegblne przestepcze przedsiewziecia. Warto
wskazad, ze czesto brali oni udziat w poszczegélnych dzialaniach nawet wtedy, gdy nie bylo to konieczne z punktu
widzenia realizacji danego etapu przedsiewziecia. Przykladem jest chocby fakt, ze oskarzony S. K. pojechal wspolnie ze
S.S.(1)1G.J. (1) do G., aby zalatwi¢ wizy dla G. J., czy tez p6Zniej do W. zawieZz¢ G. J. na pociag jadacy do M.. Oskarzeni
angazowali réwniez wlasne $rodki finansowe w podejmowane przez nich dzialania, a takze dzielili sie zyskami z nich.



W $wietle powyzszego nie jest zatem zasadne twierdzenie obroncy S. S. (1), Ze nie wykazano, aby oskarzonych laczyla
pewna struktura organizacyjna. Oczywistym jest, ze z uwagi na male rozmiary grupy, struktura ta ni musiala byc
zlozona i opierala sie na osobistych relacjach miedzy oskarzonymi. Przywolane tutaj ustalenia jasno wskazujg, ze na
czele grupy stal K. W. (1), ktory Scisle wspotpracowal przede wszystkim ze S. S. (1), zapewniajacym i organizujacym
dzialanie grupy w okolicach W., za$ S. K. (1) i M. G. (1) byli gléwnie wykonawcami zdan wyznaczanych im przez K. W.
(przede wszystkim co do celow) i S. S. (co do szczegbltow konkretnych dzialan i ich strony technicznej).

2. Co do prawidlowoscti uzasadnienia w zakresie ustalen dotyczqcych dzialania S. S. (1) w
zorganizowanej grupie przestepczej (zarzut nr 2 apelacji obroncy S. S.).

Zarzut naruszenia art. 424 § 1k.p.k. jest bezzasadny, a przy tym w aktualnych warunkach normatywnych ze swej istoty
niezdolny do wywolania skutku postulowanego przez skarzacego, czyli uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji. Zgodnie bowiem z przepisem art. 455a k.p.k. nie mozna
uchyli¢ wyroku z tego powodu, Ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogow okreslonych w art. 424 k.p.k. Wobec braku
odmiennych przepiséw przejSciowych w ustawie z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 396), przepis ten ma zastosowanie rowniez w przedmiotowej sprawie.

Niezaleznie od powyzszego trudno podzieli¢ poglad skarzacego, iz uzasadnienie to jedynie og6lniki, w ktérych brak
jest ustalen dotyczacych tego, ze oskarzony S. S. (1) dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej. Warto zwrocié
uwage, ze o ile w pierwszej cze$ci uzasadnienia (s. 1-11) ustalenia dotyczace zarzutu dzialania w zorganizowanej grupie
przestepczej znajduja sie nieco na marginesie uwagi Sadu, gdyz dokonuje on ustalen dotyczacych przede wszystkim
poszczegdlnych przedsiewzieé przestepczych, jakie podejmowali oskarzeni, to w zasadzie dalsza cze$¢ uzasadnienia
koncentruje sie wlasnie na wykazaniu, ze oskarzeni dzialali w zorganizowanej grupie przestepczej, co zreszta Sad
wyraznie na s. 12 uzasadnienia deklaruje. Sad dokonal bowiem analizy materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie przede wszystkim pod katem udzialu i roli oskarzonych w podejmowanych dzialaniach. Na s. 50-55 znalazlo
sie podsumowanie przeprowadzonej przez Sad Okregowy analizy, w ktérym sformulowane zostaly wnioski co do
istnienia zorganizowanej grupy przestepczej i roli w niej kazdego z oskarzonych. Sad nie rozgraniczyl swoich rozwazan
na poszczeg6lnych oskarzonych, lecz dokonal opisu dzialalnoSci calej zorganizowanej grupy. N. jesli w pewnych
fragmentach Sad a quo koncentrowat sie na osobie K. W. (1), to jednak wnioski, do jakich doszedl w odniesieniu do
calo$ci grupy, z powodzeniem pozwalajg na ustalenie, w jaka role w niej pehit S. S. (1). Sformutowany przez obrornice
oskarzonego S. S. (1) zarzut musial zatem by¢ oceniony jako bezzasadny.

3. Co do bledu w ustaleniach faktycznych dotyczqcych pozostalych czynéw przypisanych K. W. (1)
(zarzuty nr 21 3 obroncy K. W.).

Dotychczasowa analiza materiatu dowodowego w kontekicie zarzutéw obroncy K. W. dotyczacych kierowania
przez tego oskarzonego zorganizowang grupa przestepcza, jednoznacznie tez wykazala, ze fakt udzialu K. W. (1) w
poszczego6lnych zarzucanych mu przestepstwach, nie moze budzi¢ jakiejkolwiek watpliwosSci. Nie ma zatem powodu
powtarzania argumentacji i wystarczy jedynie odwolaé sie do wskazanego powyzej materialu dowodowego, jaki
zgromadzono w sprawie oraz ustalen poczynionych przez Sad Okregowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, prawidlowo
ustalil Sad Okregowy, ze K. W. (1) uczestniczyl w obrocie znacznej iloSci substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy, koordynowal i nadzorowat jej wywoz, jak rowniez organizowal i koordynowal nielegalne przekraczanie
granicy osobom narodowosci (...). Warto w tym kontekScie wskazaé, ze zgodnie ze stanowiskiem prezentowanym
w orzecznictwie ,organizowanie” innym osobom przekraczania wbrew przepisom granicy Rzeczypospolitej Polskiej
(art. 264 § 3 k.k.) nie musi sprowadzaé sie wylacznie do staran o zapewnienie samego fizycznego przekroczenia tej
granicy wbrew przepisom. Moze bowiem polega¢ rowniez na staraniach o zapewnienie miejsc przechowania dla oséb
nielegalnie przekraczajacych granice Rzeczypospolitej Polskiej lub $rodkéw przewozu tychze osob do okreslonych
miejsc (zob. wyrok SN z dnia 25 stycznia 2005 r., WK 23/04, OSNKW 2005, z. 2, poz. 21). Bez zapewnienia takich
warunkéw samo przekroczenie granicy RP byloby skazane na niepowodzenie. Sg to zatem czynnos$ci niezbedne z
punktu widzenia powodzenia procederu polegajacego na organizowaniu nielegalnego przekraczania granicy.



W zwiazku z powyzszym nalezy w tym miejscu krotko odniesé sie jedynie do czynu polegajacego na dostarczeniu
amfetaminy V. V. przez S. K. (1), ktory nie byl dotychczas przedmiotem blizszej analizy Sadu Apelacyjnego. Material
dowodowy zgromadzony w sprawie potwierdza udzial K. W. (1) réwniez w tym przestepczym przedsiewzieciu.
Wskazuja na to przede wszystkim wyjasnienia S. K. (1), ktéry wyraznie wskazal, ze K. W. wylozyl polowe pieniedzy na
amfetamine, ktéra S. K. nabyl od B. P. (1). K. W. rowniez dal S. K. kontakt do V. V. (1) (zob. m.in. tre$¢ wiadomosci
SMS - k. 3881), jak réwniez wydawal mu konkretne instrukcje, jak ma postepowac, a wiec ze przede wszystkim ma on
pozbyc¢ sie dowodow — kart SIM i telefonu (k. 4488, k. 4761v, k. 4835). Te wyjasnienia znajduja réwniez potwierdzenie
w rozmowach telefonicznych, jakie prowadzili K. W. i S. K. (k. 3871v-3872v, k. 3874-3875v, k. 3878v, k. 3880-3881,
k. 3881v, k. 3884-3885, k. 3885v-3887v, k. 3888v-3889) oraz w odnoszgcych sie do tych rozmoéw wyjasnieniach S. K.
(k. 4764v-4765). Twierdzenia obroncy o braku dowodéw sprawstwa K. W. réwniez i w przypadku tego przestepstwa
sa bezpodstawne.

Nie jest zasadny zarzut obroncy K. W. (1) dotyczacy nieprzeprowadzenia przez Sad Okregowy dowodu z przestluchania
V. V. (1). Sad Okregowy wobec niepowodzenia proby wezwania tego §wiadka na rozprawe w drodze pomocy prawnej,
postanowil o odczytaniu na rozprawie zeznan zlozonych przez niego w postepowaniu przygotowawczym (k. 6481v). W
ocenie Sadu Apelacyjnego takie procedowanie nie moglo stanowi¢ naruszenia prawa oskarzonego do obrony. Zwrocic
bowiem trzeba uwage, ze $wiadek ten konsekwentnie twierdzil, iz odebrane butelki miaty zawiera¢ lekarstwo dla zony
znajomego B. I.. W zadnym miejscu depozycji V. V. nie odnosit sie do osoby K. W. (1). Nie mozna zatem uznaé, aby w
jakikolwiek sposob stanowily one material, na ktérym oparte zostaly ustalenia faktyczne dotyczace tego oskarzonego.
V. V. (1) opisywal jedynie swoje kontakty i spotkanie ze S. K. (1). Trzeba za§ mie¢ tu na wzgledzie, ze ten oskarzony
nie kwestionowal w zaden spos6b swojego spotkania z V. V.. Tre$¢ zeznan V. V., jakie zostaly ujawnione w toku
postepowania, jest zatem zgodna z kierunkiem, jakiego oczekiwalby skarzacy, trudno bowiem przyjaé, ze podnoszac
przedmiotowy zarzut, obronca zmierzal do uzyskania zeznan tego $wiadka, w ktorych potwierdzilby on udzial K. W.
w organizacji dostarczenia mu amfetaminy przez S. K. oraz tego, ze kierowal zorganizowana grupa przestepcza.

Na nieporozumieniu opiera sie twierdzenie obroncy K. W., ze w przedmiotowej sprawie nie ma zadnego dowodu
bezposredniego, ktory wskazywalby, ze oskarzony ten jest sprawca zarzucanych mu czynbéw, a zatem ze w
przedmiotowej sprawie nalezy stosowaé reguly dowodzenia wypracowane w orzecznictwie dla spraw poszlakowych.
Taki wywdd skarzacego wydaje sie $wiadczyé o braku wiedzy o elementarnych pojeciach prawa dowodowego.
Zdumiewa zwlaszcza, ze poszlakowego charakteru sprawy skarzacy wydaje sie upatrywac w fakcie, ze sprawa opiera sie
na pomowieniach ze strony innych wspoétoskarzonych. Nalezy zatem przypomniec, ze dowody posrednie, nazywane
tez poszlakowymi, to takie, ktore dotycza faktu dowodowego, a zatem faktu, z ktdrego istnienia lub nieistnienia mozna
wyciagnaé wniosek o istnieniu faktu gléwnego, czyli przestepstwa (zob. S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys
systemu, Warszawa 2016, s. 355, 358). Wynika zatem z tego jasno, ze wyjasnienia S. S. (1) i S. K. (1), zeznania V. V. N,,
tre$¢ utrwalonych rozmoéw telefonicznych sa dowodami bezpos$rednimi, a nie poszlakowymi, bowiem wprost wskazuja
na dzialania oskarzonego K. W. (1) zwiazane z organizowaniem i koordynowaniem przemytu amfetaminy oraz
organizowaniem i koordynowaniem nielegalnego przekraczania granicy RP. Nie dotycza one bowiem faktow, z ktérych
istnienia lub nieistnienia dopiero wyciagamy wniosek co do faktu gléwnego. Tak zwane pomoéwienia, czyli wyjasnienia
obcigzajace innego wspodloskarzonego, zwlaszcza kiedy sam pomawiajgcy nie kwestionuje swojego sprawstwa, wrecz
ze swej istoty sg z reguly dowodem bezpos$rednim, gdyz stanowia relacje jednego z oskarzonych dotyczacg udziatu
innego oskarzonego we wspolnym przestepstwie. W przedmiotowej sprawie dowodami poszlakowym sa przyktadowo
analizy logowan w stacjach (...), zktorych Sad wyprowadzil wniosek, iz oskarzeni w danym momencie znajdowali sie w
okre$§lnym miejscu, co odpowiada przebiegowi ustalonych w sprawie dzialan przestepczych (zob. s. 48 uzasadnienia).
Przywolywane zatem przez obronce orzecznictwo dotyczace dokonywania ustalen faktycznych w oparciu o dowody
poszlakowe, cho¢ oczywiscie trafne, to jednak calkowicie rozmija sie z charakterem przedmiotowej sprawy.

Reasumujgc, analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz ustalen faktycznych, ktore legly u
podstaw zaskarzonego wyroku, nie prowadzi w zaden spos6b do wniosku, aby w sprawie zaistnialy jakiekolwiek
niewytlumaczalne watpliwosSci lub sprzecznosci, ktére uzasadnialyby zastosowanie zasady in dubio pro reo. Jak
wykazano w ramach dotychczas przeprowadzonej analizy zarzutow skarzacych, podnoszone w apelacjach obroncow



watpliwoéci mialy wylacznie pozorny charakter, a tym samym nie prowadzily do koniecznosci siegniecia po regute
okreslona w art. 5 § 2 k.p.k. Obronicy nie wykazali rdwniez, aby przy dokonywaniu oceny materiatu dowodowego, jaki
zostal zgromadzony w sprawie, Sad a quo dopuscil sie przekroczenia zasad swobodnej oceny dowodéw i blednie uznatl,
ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im przestepstw.

4. Co do swiadomosci M. G. (1) nielegalnego charakteru pobytu obywateli W. (...) na terytorium
RP (zarzut nr 2 apelacji obronicy M. G.).

Nie jest zasadny zarzut obroncy oskarzonego M. G. (1), iz nie mial on swiadomoSci, ze pobyt obywateli W. (...) na
terytorium RP mial nielegalny charakter. Wbrew twierdzeniu obroncy, zgromadzony w sprawie material dowodowy
az znaddatkiem dostarcza podstaw do stwierdzenia, ze M. G. (1) doskonale orientowal sie, iz obywatele W. (...) znaleZli
sie na terytorium P. (...) nielegalnie.

Po pierwsze, juz analiza samych wyja$nienn oskarzonego M. G. (1), majac oczywiScie na wzgledzie, ze w toku
postepowania zmienial on ich tre$¢, dostarcza szeregu informacji, na podstawie ktoérych jako oczywisty jawi sie
wniosek, iz wiedzial on, jaki jest charakter pobytu obywateli W. (...). Trzeba przypomnie¢, ze podczas przestuchania
w dniu 2 lipca 2013 r., kiedy oskarzonemu odtworzono nagrania rozmow utrwalonych w toku kontroli operacyjnej,
przyznal sie do organizacji przekroczenia granicy W. i wyraznie wskazal, ze wiedzial, iz sa to nielegalni imigranci
(k. 3827-3828; podczas przestuchania na rozprawie zaprzeczyt temu — k. 6402). Podczas jednego z kolejnych
przeshuchan, po odczytaniu oskarzonemu wyjasnien S. S. (1), opisal, jak doszlo do przejecia W. pod L.. Wskazal, ze
czekali na parkingu na stacji paliw, kiedy w pewnym momencie busem podjechal czlowiek, ktory podszed! do busa M.
G. izaczal co§ mowic w jezyku ukrainskim i tamang polszczyzng. Oskarzony pojechat za tym czlowiekiem, a po ok. 3-4
km wjechali do lasu, gdzie na polanie staly osoby narodowosci (...), ktérych nastepnie zawiezli do C. (k. 4755). Biorac
pod uwage okolicznoéci, w jakich doszlo do odebrania imigrantéw, zupelie niewiarygodnie brzmia prezentowane na
rozprawie przez Sadem Okregowym twierdzenia oskarzonego, ze dopiero na przestuchaniu w W. dowiedzial sie on,
ze to nielegalni imigranci (k. 6402v). Juz samo odebranie ludzi o wygladzie azjatyckim, ktérzy nie méwili w jezyku
polskim, do ktérego doszlo na polanie w lesie, a nie w zwyklym miejscu, jak cho¢by na parkingu na stacji paliw,
gdzie oskarzony czekal na osobe, ktéra miala przyjechac z tymi osobami, dla kazdego rozsadnego czlowieka musialo
stanowi¢ zestaw okoliczno$ci wystarczajacych do stwierdzenia, ze pobyt tych 0s6b na terytorium RP nie byl legalny.
Odmienne twierdzenia oskarzonego brzmia w tym $wietle zupelnie nieprzekonujaco, zwlaszcza ze jednocze$nie nie
podal on zadnego racjonalnego wytlumaczenia dla takiego wla$nie przebiegu zdarzenia.

Po drugie, na fakt, ze oskarzony mial wiedze co do charakteru pobytu obywateli W. (...) na terytorium RP wskazuja
roéwniez wyjaénienia oskarzonych S. S. (1) i S. K. (1). Opisywal on w nich rozmowy, jakie prowadzil w sierpniu
2012 r. z obywatelem B. (...) dotyczace przerzucania ludzi przez granice do P. (...) Wyraznie wskazywal w nich, ze
oskarzony M. G. (1) byl z nim na granicy z B. (...) sprawdzi¢ miejsce ewentualnego odbioru przerzuconych ludzi
(k. 4447-4447v). Nastepnie opowiadal o przerzuceniu z M. G. (1) ludzi z F. (...) do A. (...) za co M. G. mial dostaé
6.000 zl (k. 4447v-4448). Nie sa to okoliczno$ci bezpoérednio zwigzane z czynem zarzuconym oskarzonemu M. G. (1),
jednak wskazuja one jasno, ze juz wezeéniej uczestniczyt on w dzialaniach zwigzanych z organizowaniem nielegalnego
przekraczania granicy RP i przerzucaniem ludzi w glab Europy, a zatem wiedzial, na czym ten proceder polega.
Trafnie tez zwrdcil uwage Sad Okregowy na fakt, ze przerzucaniem nielegalnych imigrantow przez granice od kilku
lat zajmowali sie oskarzeniu S. S. (1) i S. K. (1), ktérych M. G. (1) dobrze znal. Nie mozna réwniez pominagé, ze takze S.
S. (1) podal szereg okolicznoSci, jasno wskazujacych, ze oskarzony M. G. musial wiedzieé, jaki jest charakter pobytu
obywateli W. (...) na terytorium RP. Wskazal on m.in., iz odbiér W. nie mial miejsca na stacji paliw, na ktorej czekali
na osobe, ktora miala przywiez¢ imigrantow, lecz M. G. (1) w tym celu pojechal do lasu znajdujacego sie ok. 4 km
od stacji (k. 4394). S. S. (1) podal réwniez, ze M. G. na jego polecenie dostarczal W. jedzenie podczas ich pobytu w
domu w C. (k. 4394v) oraz zaraz po przywiezieniu imigrantéow podjal przygotowania do przerzucenia ich dalej do
B. (k. 4395). W zbiezny sposéb przejecie obywateli W. (...) pod L. opisal oskarzony S. K. (1), przy czym wyraznie
wskazal: ,,Ja wiedzialem po co tam jedziemy” (k. 4487). Skoro §wiadomo$¢ te miat S. K., ktéry jak wynika z wyjasnien
S. S., wzigl udzial w tym wyjezdzie jako kierowca samochodu osobowego, gdyz S. nie miat prawa jazdy (k. 4394v), to
Swiadomos¢ taka musial posiada¢ M. G., ktorego rola w tym zdarzeniu byla zdecydowanie istotniejsza niz rola S. K.



(1). Ten oskarzony — podobnie jak S. S. — rowniez wskazal, ze M. G. (1) po przywiezieniu W. do C. wynajal osobowego
busa, aby przewiez¢ ich do N. (...) (k. 4764), co wskazuje, ze M. G. byt doskonale zorientowany w celu pobytu W. w C.
inielegalnym jego charakterze, skoro podjal dzialania majgce na celu zorganizowanie ich dalszego przerzutu.

Po trzecie, tre$¢ utrwalonych w toku kontroli operacyjnej rozméw miedzy oskarzonymi S. S. (1) i M. G. (1) wyraZznie
wskazuje, ze ten drugi doskonale wiedzial, w jakim charakterze na terytorium P. (...)znalazly sie przywiezione do
C. osoby narodowosci w. (...). Przykladowo w rozmowie przeprowadzonej w dniu 18.10.2012 r. o godz. 16.21, a
wiec po przewiezieniu imigrantéw z okolic L. do domu w C. oskarzony S. S. polecit M. G.: ,shuchaj powiedz jemu,
zeby tam nikt przez okno nie wygladal, bo przyjedzie policja i wrdcg zaraz z powrotem do M.”. S. w tej rozmowie
kilkukrotnie powtarza, aby W. nie podchodzili do okien i nie wychodzili na zewnatrz domu (k. 3188-3190). Takie
srodki ostroznosci byly racjonalne tylko przy zalozeniu, ze osoby znajdujace sie w domu wynajmowanym przez
oskarzonego przebywaly nielegalnie na terytorium RP. Oskarzony za$ wskazane polecenia S. S. przyjmowal z pelnym
zrozumieniem i potwierdzal, ze je wykona. Musialo wiec by¢ dla niego jasne, ze pobyt jego lokatoré6w w P. (...) ma
charakter nielegalny.

W Swietle powyzszych okoliczno$ci wywod obronicy, iz z materialu dowodowego wynika, ze oskarzony M. G. (1)
nie mial ani wiedzy, ani §wiadomo$ci co do nielegalnego pobytu obywateli W. (...) na terytoriumP. (...), nie ma
pokrycia w rzeczywisto$ci. W szczeg6lnoéci nieprzekonujacy jest argument, ze nikt oskarzonego nie informowal o
nielegalnym pobycie obywateli W. (...) na terytorium RP. W §wietle przywolanych okoliczno$ci oraz wypowiedzi, jakie
do oskarzonego kierowal S. S. (1), fakt ten musial bowiem by¢ dla M. G. (1) oczywisty.

5. Co do niewspolmiernosci kary wymierzonej oskarzonemu K. W. (1).

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie w wymierzonych oskarzonemu K. W. (1) zar6wno karach jednostkowych, jak i
karze lacznej, cech razacej niewspolmiernosSci. Sad Okregowy mial na wzgledzie fakt dotychczasowej niekaralnosSci
oskarzonego. Podniesiony przez skarzacego argument, iz K. W. krytycznie wypowiada sie na temat popelmionych
przestepstw przez wspoloskarzonych, jako uzasadnienie dla wymierzenia K. W. lagodniejszej kary, jest do$¢ osobliwy
i w ogoble nie koresponduje on z dyrektywami wymiaru kary okreSlonymi w art. 53 § 1 k.k.

Nie przekonuje réwniez argumentacja skarzacego na rzecz wymierzenia oskarzonemu kary lacznej z zastosowaniem
zasady absorpcji. Wystarczy wskazac, ze za poszczeg6lne czyny wymierzono oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci
1 roku i 6 miesiecy , 3 lat i 6 miesiecy oraz 1 roku i 6 miesiecy. Ramy, w jakich mogla zatem zosta¢ wymierzona
kara laczna, ksztaltowaly sie zatem zgodnie z art. 86 § 1 k.k. od 3 lat i 6 miesiecy do 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Kara laczna w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoéci jest zatem karg zblizona do minimum, jakie musialo
zosta¢ wymierzone. Sad Apelacyjny nie podziela pogladu skarzacego, iz Sad wymierzajac kare laczna bez zastosowania
zasady pelnej absorpcji ma obowiazek szczegolnego uzasadnienia tego wyboru. Jest on pozbawiony podstawy w
obowigzujacych unormowaniach procesowych, a takze praktyce sadowej. Nie ma zadnego roszczenia skazanego co
do wymierzenia mu kary lacznej na zasadzie absorpcji, a zatem nie ma tez potrzeby dodatkowego tlumaczenia sie
Sadu, dlaczego tak nie postapil. Zadaniem Sadu I instancji wymierzajacego kare laczna, jest bowiem uzasadnic¢
swoje rozstrzygniecie i wskazaé, czy kierowal sie przy jej wymiarze. Pomimo, Ze ten fragment uzasadnienia Sadu
Okregowego jest dos¢ syntetyczny, w ocenie Sadu Apelacyjnego spelnia on minimalne wymagania w tym zakresie.
Sad Okregowy jasno podal, czym kierowal sie przy wymiarze kary. Biorac pod uwage liczbe przestepstw popehionych
przez oskarzonego K. W., ich ograniczony zwiazek czasowo-przestrzenny, réznorodno$¢ naruszonych débr prawnych,
nie spos6b uznaé, aby wymierzona oskarzonemu K. W. (1) kara laczna 4 lat pozbawienia wolnosSci byla razaco
niewspolmierna.

Juz tylko na marginesie nalezy zauwazy¢, ze zupelnie niezrozumiale jest stwierdzenie skarzacego na s. 10 apelacji, iz
Sad winien na poczet kary lacznej zaliczy¢ oskarzonemu K. W. okres tymczasowego aresztowania od dnia 10.07.2013
r. do 17.02.2014 r., skoro dokladnie takie wlaénie rozstrzygniecie w punkcie 1.5 zawiera zaskarzony wyrok.

Niezaleznie od zarzutu podniesionego przez obronice K. W. (1) nalezy wskazaé, iz Sad Apelacyjny nie uznal, aby korekty
w opisie przypisanych oskarzonym K. W. (1), S. S. (1) i M. G. (1) czynéw kwalifikowanych z art. 258 § 3 k.k. iz art. 258



§ 1 k.k., uzasadnialy obnizenie kary wymierzonej oskarzonym za te czyny. Z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika, ze Sad Okregowy wymierzajac oskarzonym kierowal sie innymi okoliczno$ciami, niz te, ktérych dotyczyly
wskazane korekty. Krotszy okres funkcjonowania zorganizowanej grupy, jak tez fakt, ze nie obejmowala ona innych
poza oskarzonymi osdb, na tyle zasadniczo nie wplywa — w kontekscie okolicznoéci sprawy, ktore koncentrowaly sie na
dzialalnoSci oskarzonych i popelnionych przez nich przestepstwach — na stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego
oskarzonym czynu z art. 258 § 1 k.k. lub art. 258 § 3 k.k., izby nalezalo do$¢ do wniosku, ze wymierzone oskarzonym
kary nie odpowiadajg dyrektywom okre§lonym w art. 53 § 1i 2 k.k.

6. Co do prawidlowosci rozstrzygniecia dotyczqcego kosztow procesu (zarzut nr 4 apelacji obroncy
M. G., zazalenie prokuratora).

Zasadny w stopniu oczywistym jest zarzut podniesiony zaréwno przez obronce oskarzonego M. G. (1), jak i oskarzyciela
publicznego, iz Sad Okregowy obciagzajac tego oskarzonego w 1/5 wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa
naruszyl przepis art. 443 k.p.k. Faktem bowiem jest, ze w wydanym przez Sad Okregowy we Wloctawku wyroku z
dnia 2 kwietnia 2015 r., sygn. II K 60/14, w pkt IX oskarzony M. G. (1) zostal zwolniony od uiszczenia oplaty sagdowej,
za$ wydatkami w czeéci jego dotyczacej obcigzony zostal Skarb Panstwa. Wyrok ten nie byl w ogole zaskarzony na
niekorzy$¢ oskarzonego, za$ zostal przez Sad Apelacyjny uchylony wskutek m.in. apelacji wniesionej przez obronce
tego oskarzonego. W konsekwencji zawarte w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecie o obcigzeniu M. G. (1) 1/5
wydatkéw poniesionych przez Skarb Panistwa w toku postepowania naruszalo zakaz reformationis in peius okre$lony
w art. 443 k.p.k. Zgodnie z przyjetym w orzecznictwie stanowiskiem, wyrazony w art. 443 k.p.k. tzw. posredni zakaz
reformationis in peius dotyczy takze rozstrzygniecia o kosztach, zawartego w uchylonym wyroku, natomiast nie
obejmuje kosztoéw powstajacych w ponownym postepowaniu (zob. postanowienie SN z dnia 17 pazdziernika 2007 r.,
II KK 207/07, LEX nr 346243; wyrok SN z dnia 9 grudnia 2009 r., V KK 312/09, LEX nr 553742). W zwigzku z tym
Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w pkt VIII w ten sposoéb, ze obciazylt oskarzonych K. W. (1), S. S. (1), S. K.
(1) i B. P. (1) wydatkami w sprawie po 1/5 czeSci z wylgczeniem kosztéw pomocy prawnej z urzedu udzielonej S. S.
(1) i M. G. (1), natomiast oskarzonego M. G. (1) zwolnil od obowigzku uiszczenia koszéw sadowych, ktérymi obciazyt
Skarb Panistwa.

Co do zasady jako trafny nalezalo réwniez ocenié zarzut podniesiony w zazaleniu oskarzyciela publicznego, iz Sad
Okregowy zwalniajgc oskarzonych K. W., S. S., S. K. i B. P. od uiszczenia oplaty, naruszyl przepis art. 624 § 1 k.p.k.
Nalezy podzieli¢ stanowisko skarzacego, iz nie zachodzily przestanki zwolnienia od ponoszenia oplaty. Wskazany
przepis zezwala na zwolnienie oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych, jezeli istnieja podstawy do uznania, ze
uiszezenie ich byloby dla niego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinna, majatkowa i wysoko$¢ dochodéw, jak
rowniez wtedy, gdy przemawiaja za tym wzgledy stusznos$ci. Tymczasem jak stusznie podnidst skarzacy, oskarzeni sa
osobami osiagajacymi stale dochody. Z informacji co do swojej osoby, jakie oskarzeni podali w toku rozprawy gléwne;j
wynika, ze K. W. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, w ramach ktérej zajmuje sie handlem i naprawg samochodéw
i z tego tytulu osiaga dochdéd w wysokosci (...) zt miesiecznie, zas S. S. (1) pracuje w N. (...) i osigga doch6d w
wysokoSci ok. (...) zt miesiecznie (k. 6373v-6374). Oskarzeni maja rOwniez pewien majatek, na co wskazuja stosowane
w toku postepowania poreczenie majgtkowe oraz zabezpieczenie majatkowe. Trafnie skarzacy réwniez wskazal, ze za
zwolnieniem oskarzonych od poniesienia oplaty nie przemawiaja réwniez wzgledy stusznosci. W zwigzku z powyzszym
Sad Apelacyjny uznal, iz oskarzonym (z wyjatkiem M. G. (1)) powinna zosta¢ wymierzona oplata. Dla zachowania
przejrzystosci rozstrzygniecia, Sad Apelacyjny zmienil w tym zakresie pkt VIII zaskarzonego wyroku tylko poprzez
wyeliminowanie rozstrzygniecia o zwolnieniu oskarzonych od oplat sadowych, natomiast wymiaru tych oplat dokonat
w pkt IV lacznie z oplatami za postepowanie odwolawcze.

7. Co do wynagrodzenia obroncy z urzedu (zarzut nr 5 apelacji obroncy M. G.).

Zasadny okazal sie rowniez zarzut obroncy oskarzonego M. G. (1) co do wysoko$ci przyznanego jej wynagrodzenia z
tytulu pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu M. G. (1). Sad Okregowy w pkt VII zaskarzonego wyroku
przyznal kwote 2.952 zl brutto, co odpowiada sumie kwoty 1.476 zl brutto za pomoc udzielong oskarzonemu w
postepowaniu przez Sadem Okregowym podczas pierwszego rozpoznania sprawy oraz kwoty 1.476 zl brutto za



pomoc udzielong oskarzonemu w postepowaniu ponownym przez Sadem I instancji. Tymczasem Sad Okregowy przy
ponownym rozstrzyganiu pominat fakt, ze Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 22 grudnia 2015 r. uchylil wyrok wydany
W nastepstwie pierwszego rozpoznania sprawy w I instancji i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania. W wyroku Sadu Apelacyjnego — jako ze nie koniczyt on postepowania w sprawie — nie rozstrzygano zatem
w przedmiocie kosztdw procesu. Sad Okregowy przyznajac adw. E. M. wynagrodzenie za pomoc z urzedu udzielong
oskarzonemu M. G. (1) powinien byl zatem uwzgledni¢ takze kwote 738 zl brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc
udzielona w postepowaniu przez Sadem Apelacyjnym, jaka byla nalezna zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 461 z pdzn.
zm.), ktére obowigzywalo do dnia 31 grudnia 2015 r., a wiec w chwili orzekania po raz pierwszy przez Sad Apelacyjny.

Dopuszczalno$é podniesienia takiego zarzutu przez obronce M. G. (1) nie budzila z perspektywy reguly okreslonej w
art. 86 § 1 k.p.k. w realiach przedmiotowej sprawy zadnych watpliwo$ci. Obronica podniosta bowiem jednocze$nie
zarzut zmierzajacy do tego, aby oskarzony ten zostal zwolniony od obowigzku poniesienia kosztow sadowych, zas
Sad Apelacyjny zarzut ten uwzglednil. Podwyzszenie zatem wynagrodzenia obroncy z urzedu nie spowodowalo
zwiekszenia kosztdw procesu, jakie oskarzony musialby ponie$¢ (por. L.K. Paprzycki (red.), Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2013, t. 2, s. 1519-1520).

W konsekwencji uwzglednienia powyzszego zarzutu Sad Apelacyjny zmienil pkt VII zaskarzonego wyroku i podwyzszyt
wynagrodzenie przyznane adw. E. Z. z tytulu pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu M. G. (1) do kwoty
3.690 zl brutto.

8. Co do pozostalych rozstrzygnieé w przedmiocie kosztow procesu.

Na podstawie na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 .
poz. 233 z p6zn. zm.) oraz § 2 pkt 1, § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. poz. 1715) Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz radcy pr. P.
P. (1) — Kancelaria (...) w R. kwote 738 z} brutto, za§ na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 1999 z pézn. zm.) oraz § 2 pkt 1, § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust.
2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1714) zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. Z. — Kancelaria Adwokacka we W. kwote 738 zl brutto — tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonym S. S. (1) i M. G. (1) w postepowaniu przed Sadem
Apelacyjnym.

Uwzgledniajac wskazany wyzej trafny zarzut dotyczacy niezasadnego zwolnienia oskarzonych K. W. i S. S. od oplaty
za I instancje, Sad Apelacyjny dokonal lacznego wymiaru naleznej od tych oskarzonych oplaty.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 5, art. 3 ust. 1i art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) nalezna od oskarzonego K. W. (1) oplata za I instancje wynosi 3.000
z} (z tytulu skazania na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci — 400 zl, za$ z tytulu wymierzenia grzywny w lgcznej wysokosci
13.000 zl — 2.600 zl). W zwigzku z tym, Ze apelacja wniesiona na korzys¢ oskarzonego K. W. nie zostala uwzgledniona,
nalezalo zgodnie z art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych wymierzy¢ za postepowanie odwolawcze oplate
w wysokoSci naleznej za pierwsza instancje. W ocenie Sadu Apelacyjnego fakt dokonania korekt w opisie jednego
z czynéw przypisanych oskarzonemu nie stanowil przeszkody do zastosowania powyzszej reguly, gdyz z tresci art.
10 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych wynika, ze uwzglednieniem apelacji, ktére wylacza zastosowanie
art. 8 ustawy, jest tylko zmiana wymiaru kary, zmiana jej rodzaju albo skazanie dopiero przez sad odwolawczy. W
konsekwencji za postepowanie odwolawcze nalezalo oskarzonemu wymierzy¢ oplate w tej samej wysoko$ci, co oplata
nalezna za I instancje. W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny wymierzyl oskarzonemu K. W. (1) tytulem oplaty za
obie instancje kwote 6.000 zt.



Oplata nalezna za I instancje od oskarzonego S. S. (1) wynosila zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 5, art. 3 ust. 11 art. 6 ustawy o
oplatach w sprawach karnych 2.400 zt (z tytulu skazania na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci — 400 zl, za$s
z tytulu wymierzenia grzywny w lacznej wysokosci 10.000 zt — 2.000 zl). W zwiagzku z tym, ze apelacja wniesiona na
korzy$¢ tego oskarzonego rowniez nie zostala uwzgledniona, nalezalo wymierzy¢ oplate za postepowanie odwolawcze.
W zwigzku jednak z tym, ze wyrok skazujacy S. S. zostal zaskarzony tylko w czesci dotyczacej przestepstwa z art. 258
§ 1 k.k. za ktore wymierzono mu kare 1 rok pozbawienia wolno$ci, za$ zgodnie z art. 8 in fine ustawy o oplatach w
sprawach karnych oplate wymierza sie od tej kary, przeciwko ktorej byla zwrocona apelacja, oplata za postepowanie
odwolawcze wyniosta 180 zl. W konsekwencji Sad Apelacyjny wymierzylt oskarzonemu S. S. (1) tytulem oplaty za obie
instancje kwote 2.580 zl.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 634 k.p.k. i art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. obciazy} oskarzonego K. W. (1)
wydatkami za postepowanie odwolawcze w 1/5 czeéci z wylaczeniem kosztow pomocy prawnej z urzedu udzielonej S.
S.(1)iM. G. (1), za$ oskarzonego S. S. (1) wydatkami za postepowanie odwolawcze w 1/5 cze$ci z wylgczeniem kosztow
pomocy prawnej z urzedu udzielonej M. G. (1) oraz wydatkami z tytulu kosztéw pomocy prawnej z urzedu udzielonej
S. S. (1). Sad mial tu na wzgledzie zasade, ze oskarzeni powinni ponosi¢ przede wszystkim koszty zwigzane ze sprawa
kazdego z nich, a zatem uznal, ze w sklad kosztéw obcigzajacych K. W. (1) nie powinny wchodzié¢ koszty pomocy
prawnej z urzedu udzielonej S. S. (1) i M. G. (1), za§ w sklad kosztow obcigzajacych S. S. (1) nie powinny wchodzié¢
koszty pomocy prawnej z urzedu udzielonej M. G. (1). Jednocze$nie Sad Apelacyjny uznal, ze skoro oskarzony S. S.
osiaga dochody w wysokos$ci odpowiadajacej $redniemu miesiecznemu wynagrodzeniu, to nie ma powodow, aby nie
mial on zostac¢ obcigzony réwniez obowigzkiem zwrotu w catoSci wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa z tytulu
pomocy prawnej udzielonej mu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Z kolei na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego M. G. (1) w caloSci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa przypadajacych na niego kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i obcigzyt nimi Skarb
Panstwa. Oskarzony ten jest bowiem bezrobotny, pobiera zasilek socjalny w wysokosci 217 zl, a pomaga mu ojciec,
ktory utrzymuje sie z emerytury. Oskarzony nie ma rowniez majatku (k. 6374). Sad doszed!t zatem do przekonania,
ze uiszczenie tych kosztéw byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje majatkowa i wysokos$c
dochodow.



