Sygn. akt IT AKa 293/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzeénia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Rydzewski

Sedziowie: SSA Jerzy Salata

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S.A. K.

po rozpoznaniu w dniu 21 wrzeénia 2017 .

sprawy

A.W.,s. K., ur.(..) wZ.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. wzb. zart.278 § 1i 5 k.k.iart.13 § 1 kk. wzw. z art.278 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 24 maja 2017 r., sygn. akt I K 8/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. W. (Kancelaria Adwokacka w B.) kwote 738,00 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto tytulem oplaty za obrone oskarzonego z urzedu w II Instancji;

ITI. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, za$ jego wydatkami obciaza Skarb
Panistwa.

UZASADNIENIE

A. W. (L. 28) zostal oskarzony przez oskarzyciela publicznego o to, ze:

w dniu 10 czerwca 2016r., miedzy godz. 12.00 a 14.30, w m. G. gm. K. oraz Z. pow. (...), wiedzac, ze znana mu
osobiécie D. R. posiada zgromadzone na koncie bankowym $rodki pieniezne oraz znajac kod dostepu do tej karty,
wszedl do niezamknietego mieszkania pokrzywdzonej i z zamiarem dokonania zaboru karty bankomatowej V. (...)
Bank (...) wydanej na nazwisko D. R. oraz zaboru pieniedzy z jej konta, wykorzystujac, iz pokrzywdzona $pi, wyjal
karte bankomatowa z torebki, a nastepnie - gdy pokrzywdzona przebudzila sie i zobaczyla go - w celu udaremnienia
ujawnienia kradziezy karty i rozpoznania go jako jej sprawcy, chwycil nieustalone narzedzie tepokrawedziste lub
tepe i z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia D. R. zaczal uderzaé ja w glowe na wysokosci pokrywy czaszki i
twarzoczaszki oraz w prawa konczyne gornag, ktora zaslaniala sie przed ciosami, zadajac jej nie mniej niz czternascie



uderzen, powodujac u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci szesnastu obficie krwawiacych ran thuczonych na calej
powierzchni glowy oraz liczne zasinienia, otarcia naskérka glowy i twarzy, pod$luzowkowych wylewéw krwawych
oraz rane thuczong wargi gornej, ktére to krwawienia i obrazenia mialy negatywny wplyw na wydolno$¢ uktadu
krazeniowego i - przy wspolistnieniu innych czynnikéw - skutkowaly ostra niewydolno$cig krazeniowo - oddechowa,
ktéra ostatecznie doprowadzita do zgonu D. R. i pozostawala w bezposrednim zwigzku przyczynowym z jej Smiercia,
a nastepnie przykryl jej twarz poduszka aby uniemozliwi¢ jej krzyk i wezwanie pomocy, po czym nieprzytomng
pozostawil bez pomocy, wyszed! z mieszkania, zamykajac jej na klucz i tego samego dnia w godz. pomiedzy 14.05 a
14.15 udal sie do miejscowosci Z., gdzie w bankomacie Banku (...) ul. (...), przy uzyciu wezeéniej skradzionej karty
bankomatowej, wyplacil z konta pokrzywdzonej w celu przywlaszczenia kwote 2.000 zlotych oraz usitowal wyplacié
kwote 3.000 zlotych, czego jednak nie dokonal z uwagi na limit dzienny wyplat,

« tj.oczyn z art. 148 §1 kk w zb. z art. 278 §1i 5 kk i art. 13 §1 kk w zw. z art. 278 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk.

Wyrokiem z dnia 24 maja 2017 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt III K 8/17, Sad Okregowy w Bydgoszczy
poczynil nastepujace rozstrzygniecia:

1. oskarzonego A. W. uznal za winnego tego, ze w dniu 10 czerwca 2016 roku, pomiedzy godzing 12.00 a 14.30, w
miejscowosci G. gm. K. oraz Z., dzialajac ze z géry powzietym zamiarem dokonania zaboru w celu przywlaszczenia
nalezacej do D. R. karty bankomatowej V. (...) Bank (...) oraz, przy wykorzystaniu tej karty oraz znanego sobie kodu
dostepu, pieniedzy zgromadzonych na nalezacym do pokrzywdzonej rachunku bankowym, wszedl do niezamknietego
mieszkania pokrzywdzonej i wykorzystujac, iz pokrzywdzona $pi, wyjat karte bankomatowa z jej torebki, a nastepnie,
po opuszczeniu mieszkania, udat sie do miejscowosci Z., gdzie w bankomacie Banku (...) przy ul. (...), przy uzyciu
wcze$niej skradzionej karty bankomatowej, wyplacit z konta pokrzywdzonej kwote 2.000 zlotych oraz usilowal
wyplaci¢ kwote 3.000 zlotych, czego jednak nie dokonal z uwagi na przekroczony limit dzienny wyplat, czyn ten
zakwalifikowal z art. 278 §11 5 kk w zb. z art. 13 §1 kk w zw. z art. 278 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk i za
to, na podstawie art. 278 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk, wymierzy} oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego A. W. uznal za winnego tego, ze w dniu 10 czerwca 2016 roku, pomiedzy godzing 12.00 a 13.00,
w miejscowosci G. gm. K., przewidujac i godzac sie na skutek w postaci $§mierci D. R., zadajac jej co najmniej 14
uderzen nieustalonym narzedziem tepokrawedzistym w glowe na wysokoSci pokrywy czaszki i twarzoczaszki oraz
prawa koniczyne gorna po tym, jak pokrzywdzona przebudzila sie po dokonanym przez oskarzonego zaborze karty
bankomatowej, powodujac u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci szesnastu obficie krwawiacych ran thuczonych
na calej powierzchni glowy oraz licznych zasinien, otaré naskérka glowy i twarzy, pods$luzéwkowych wylewow
krwawych oraz rane tluczona wargi gérnej, ktore to krwawienia i obrazenia mialy negatywny wplyw na wydolno§é
ukladu krazeniowego i - przy wspdlistnieniu innych czynnikéw - skutkowaly ostra niewydolnosScia krazeniowo -
oddechowa, ktoéra ostatecznie doprowadzila do zgonu D. R., czyn ten zakwalifikowal z art. 148 §1 kk i za to, na
podstawie tego przepisu, wymierzyt oskarzonemu kare 15 lat pozbawienia wolno$ci;

3. na podstawie art. 85 §1 kk i art. 86 §1 kk polaczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego w
punktach 11 2 wyroku i wymierzyl mu kare taczna 16 lat pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 63 §1 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 12 czerwea 2016 roku, godz. 15.00;

5. zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych, ktorymi obciazyt Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku - wylacznie w zakresie kary - zlozyt zaréwno obronca oskarzonego, jak i prokurator.

Obronca oskarzonego A. W. zaskarzyt 6w wyroku w punktach 1, 21i 3 - co do wymiaru kary.

Wyrokowi zarzucil razacg niewspoimierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu za czyn opisany w punkcie 11w punkcie
2 wyroku oraz kary lacznej z punktu 3 wyroku.



Uzasadniajac swoje stanowisko i podniesione zarzuty skarzacy wskazal, ze wymierzajac kare za czyn opisany w punkcie
1 wyroku Sad Okregowy nie wzial pod uwage tego, ze oskarzony w swoim $rodowisku mial bardzo dobra opinie,
dbal o dobro swojej rodziny, ztozyl w toku postepowania obszerne wyjaénienia, dzieki ktorym mozliwe bylo ustalenie
okoliczno$ci tego czynu oraz tego, ze nie jest on osoba z znacznym stopniu zdemoralizowang. Zdaniem obroncy kara za
ten czyn nie powinna przekroczy¢ 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W przypadku kary wymierzonej za czyn z punktu
2 Sad I instancji mial - zdaniem apelujgcego - pomina¢ fakt, ze oskarzony zlozyl obszerne wyjasnienia co do tego
zdarzenia, uczestniczyl w innych czynnosciach $ledztwa i w ten sposob w decydujacej mierze przyczynit sie do ustalenia
okoliczno$ci $émierci ofiary. Obronca ocenil, ze kara za ten czyn nie powinna przekroczy¢ 8 lat pozbawienia wolnosci.
Odnoszac sie do wymiaru kary lacznej skarzacy wskazal, ze dobro naruszone przez oskarzonego czynem z punktu 1
wyroku przedstawia zdecydowanie nizszg warto$c, niz zycie pokrzywdzonej, a zatem ustalenie kary za ten czyn na tak
wysokim poziomie mialo wplyw na orzeczenie kary lacznej, ktéra jest kara razaco niewspoimierng, zwlaszcza z uwagi
na wzgledy prewencji indywidualnej i ogdlnej wskazane w art. 85a kk. Ostatecznie autor apelacji uznal, ze wprawdzie
Sad Okregowy wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznosci lagodzace i obciazajace, jednakze nie nadat
im wla$ciwego znaczenia.

W konkluzji obronca oskarzonego wni6st o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci, poprzez wymierzenie A. W.:
« za czyn wymieniony w pkt 1 - kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
« za czyn wymieniony w pkt 2 - kary 8 lat pozbawienia wolno$ci,
+ kary lacznej 8 lat pozbawienia wolnosci.

Nadto obronca wnidst o zasgdzenie na jego rzecz kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzysé oskarzonego, w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze.
Wyrokowi temu zarzucit:

« razaca niewspoOlmierno$¢ jednostkowej kary wymierzonej oskarzonemu za czyn z art. 148 §1 kk (15 lat
pozbawienia wolno$ci) i w konsekwencji razacg niewspdlmiernoéc kary lacznej 16 lat pozbawienia wolnosci,
podczas, gdy znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci czynéw przypisanych oskarzonemu, stopien jego
zawinienia, dzialanie z niskich pobudek, a takze wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara winna
osiagna¢ w stosunku do skazanego i oczekiwania wobec kary w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa, uzasadniaja wymierzenie oskarzonemu surowszej kary jednostkowej za popelnienie zbrodni
zabojstwa, a w konsekwencji surowszej kary lacznej za popelienie obu czynéw, co do ktérych Sad uznal wine
oskarzonego.

Formulujac opisany wyzej zarzut prokurator wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnosci za czyn z art. 148 §1 kk, a nastepnie - na zasadzie art. 85 §11i §2 kk oraz
art. 86 §1a kk - polaczenie obu kar jednostkowych i orzeczenie kary lacznej 25 lat pozbawienia wolnoéci.

W swoim piSmie kierowanym do Sadu Apelacyjnego w Gdansku (data wplywu 31.08.2017r.) oskarzony ponownie
zwrdcil sie o wymierzenie mu lagodniejszej kary pozbawienia wolnoéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego A. W. okazala sie bezzasadna w calej swej rozcigglosci, a tym samym nie mogla
doprowadzi¢ do korekty zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy.

Dla jasno$ci dalszego wywodu i zakreSlenia granic kontroli odwolawczej w niniejszej sprawie, przypomnie¢ w tym
miejscu nalezy, ze — zgodnie z trescia art. 433 §1 kpk (w brzmieniu obowigzujacym od dnia 15.04.2016 r.) - Sad



odwolawczy byl zobowiazany do rozpoznania omawianej sprawy zasadniczo w granicach zaskarzenia oraz zarzutow
zakre§lonych przez autora apelacji, tj. co do rozstrzygnie¢ zwigzanych z wymiarem obu kar jednostkowych oraz
kary lacznej pozbawienia wolnoéci (z uwzglednieniem domnieman plynacych z art. 447 § 1-3 kpk), za§ w zakresie
szerszym jedynie w razie ujawnienia wyjatkowych okolicznoéci, o ktérych mowa w koncowej czeSci przywolanego
wyzej przepisu. Nalezy zatem stanowczo podkreslié, ze zaréwno oskarzony, jak i jego obroiica nie kwestionowali tej
sfery wyroku Sadu Okregowego, ktora jest zwiazana z przypisaniem oskarzonemu konkretnych przestepstw (zgodnie z
ich nowym, odmiennym opisem zawartym w treéci orzeczenia), a takze z przyjeta przez Sad meriti kwalifikacja prawna
tych czynow.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil zarzutéw przedstawionych w apelacji obronicy oskarzonego (rozwinietych w
uzasadnieniu tego Srodka odwolawczego), dotyczacych razacej niewspotmiernoéci kar orzeczonych wobec A. W. — kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci (pkt 11 2 wyroku), jak i kary lacznej 16 lat pozbawienia wolnosci (pkt 3).

Jak slusznie podnosi sie w orzecznictwie, ustawodawca celowo obostrzyl pojecie ,niewspdimiernoéci kary”,
uzasadniajacej zmiane orzeczenia o karze w ramach czwartej podstawy odwolawczej, zawezajacym znamieniem
srazacej” po to, by pewne réznice w ocenie lagodnosci lub surowosci kary miedzy Sadem a strong skarzgca (skadingd
naturalne) nie prowadzily w kazdym takim wypadku do zmiany w drugiej instancji wysoko$ci kary; pojecie ,razacej
niewspétmierno$ci” zostalo sprecyzowane w praktyce jako ro6znica ,wyrazna”, ,bijaca w oczy”, czy ,08lepiajaca” (por.
wyrok SA w Krakowie z 28.05.2010r., IT AKa 82/10, KZS 2010/6/45).

Na wstepie nalezy wskazaé, ze skarzacy zasadniczo (z pewnymi wyjatkami) nie kwestionuje prawidlowosci
ustalen Sadu Okregowego w zakresie katalogu zaprezentowanych okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kar
jednostkowych. Przywoluje bowiem te same fakty i przestanki, a zatem: przyznanie sie oskarzonego do zarzuconych
mu czynoéw, wyrazong skruche, uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego, ustabilizowany tryb zycia, czy pozytywna
opinie Srodowiskowa. Analogiczne okolicznoSci ustalil i uwzglednil w procesie wymiaru kary Sad I instancji, o czym
przekonuja wywody zawarte na stronach 12 - 14 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny w
pelni podziela omawiane ustalenia i zapatrywania.

Nie ma z pewnoScia racji skarzacy zarzucajac Sadowi I instancji - w zakresie czynu opisanego w punkcie 1 wyroku (z
art. 278 §1 kk i in.) - ze powinien uwzglednic na korzy$¢ oskarzonego dodatkowo jego bardzo dobra opinie oraz to, ze
dbal on o dobro swojej rodziny. Faktem jest, ze na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad meriti
ustalil, ze oskarzony A. W. cieszyl sie w swoim miejscu zamieszkania dobra opinia (str. 4 uzasadnienia), jednakze
- wbrew sugestiom obroncy - nie byla to opinia wyr6zniajaca, czy nawet ,bardzo dobra”. Oskarzony po prostu nie
wchodzil w konflikt z prawem, pracowal zarobkowo i posiadal tzw. normalna, typowa rodzine; nic nie wskazywalo,
ze moze dopusci¢ sie tak powaznego przestepstwa. Sad Apelacyjny nie podziela przy tym oceny autora apelacji,
ze oskarzony W. ,dbal o dobro swojej rodziny”, skoro swoim nieodpowiedzialnym i egoistycznym zachowaniem,
ukrywanym przed najblizszymi, a w szczegblnoSci zamilowaniem do gier hazardowych (co w konsekwencji pociagneto
za soba lawinowe zadluzanie sie), doprowadzil do sytuacji, w ktorej byt materialny jego rodziny znalazl sie w
powaznym niebezpieczenstwie. Nalezy pamieta¢, ze wlasnie z tego powodu, w obliczu grozacych mu stanowczych
konsekwencji windykacyjnych, oskarzony postanowil popelni¢ przestepstwo przeciwko mieniu, przypisane mu w
punkcie 1 wyroku, ktére uprzednio zaplanowal.

Nie sg takze przekonujace argumenty skarzacego, w ktorych uwypukla on okoliczno$é¢, ze oskarzony - w zakresie
omawianego czynu z punktu 1 - zlozyl w toku postepowania obszerne wyja$nienia, ktéore umozliwily ustalenie
przebiegu zdarzenia, za$ kwestia ta zostala bezpodstawnie pominieta przy wymiarze kary. Nalezy przyjac, ze Sad
Okregowy mial na uwadze te wlaénie przestanki, przywolujac wérdd okolicznos$ci lagodzacych - w ramach pewnego
skrotu mysSlowego - fakt przyznania sie oskarzonego do winy i okazana przez niego skruche. Jest oczywistym, ze
owo przyznanie sie, jak i wyrazenie skruchy mialo miejsce podczas skladania przez oskarzonego wyjasnien w toku
prowadzonego postepowania karnego. Z drugiej za$ strony konieczne jest przypomnienie, ze oskarzony postugiwal
sie skradziong karta bankomatowa nalezaca do pokrzywdzonej w trakcie wyjazdu do Z., uzywal jej w monitorowanym
bankomacie, zostal zarejestrowany przez kamere, a zatem dowody o charakterze obiektywnym wprost wskazywaty



na oskarzonego jako sprawce tego czynu. W tej sytuacji wyjaénienia oskarzonego jedynie dopeknily i potwierdzily
okoliczno$ci logicznie wynikajace z zebranego materialu dowodowego, z czego oskarzony z pewnoScia zdawat sobie
sprawe.

Podobnie nietrafny jest zarzut obroncy oskarzonego, w ramach ktérego wywodzi on, ze Sad I instancji winien
dodatkowo wypunktowa¢ na korzy$¢ oskarzonego, iz nie jest on osoba w znacznym stopniu zdemoralizowana.
Stanowisko to jest calkowicie niezrozumiale, skoro w swych rozwazaniach Sad Okregowy wyraznie podal, ze w poczet
okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego przy wymiarze kary - za czyn z punktu 1 - zalicza m.in. dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego oraz wyrazona przez niego skruche, a zatem przeslanki, ktére w sposéb bezposredni
wskazuja na brak znacznej demoralizacji sprawcy. Trudno wymagac¢, aby tego typu okoliczno$ci (polegajace na
braku jakiej$ cechy negatywnej - w tym przypadku demoralizacji) byly dodatkowo eksponowane i osobno omawiane.
Przywolane wywody $wiadcza o tym, ze Sad I instancji mial z pewnoS$cia w swym polu widzenia sylwetke oskarzonego,
w tym jego cechy osobowe ustalone podczas prowadzonego postepowania dowodowego.

Powyzsze rozwazania wskazuja zatem ostatecznie, ze - z wyjatkiem mozliwej w praktyce do przywolania opinii
z miejsca zamieszkania - Sad I instancji generalnie prawidlowo wskazal na te okolicznosci lagodzace, ktore
powinny mieé istotny wplyw na wymiar kary za przypisany oskarzonemu czyn z art. 278 §1 kk i in. Przeslanki te
zostaly prawidlowo przeciwstawione okoliczno$ciom obcigzajacym, wyraznie opisanym w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, co doprowadzilo do ich wzajemnego, rozsadnego wywazenia w ramach swobodnego uznania sedziowskiego,
ktore to wywazenie nie budzi jakichkolwiek zastrzezen Sadu odwolawczego. Pominieta opinia z miejsca zamieszkania
oskarzonego nie posiada tak zdecydowanie pozytywnego wydzwieku, aby moglo to wplynaé na koncowa decyzje w
zakresie konkretnego pulapu wymierzanej obecnie kary. Kara dwoch lat pozbawienia wolnoSci jest w tej sytuacji -
jak trafnie przyjat Sad Okregowy - kara sprawiedliwa, adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci omawianego
czynu, stopnia zawinienia sprawcy, jak i spelnia wszystkie stawiane przed nia cele prewencyjne - zaré6wno w zakresie
prewencji ogolnej, jak i indywidualnej. Przeciwne stanowisko skarzacego nie moze zyskac aprobaty, gdyz ma charakter
wybitnie polemiczny, sprowadzajac sie w istocie do bardziej liberalnej oceny zachowania oskarzonego A. W. w
ustalonych przez Sad meriti warunkach. Nie mozna w tym miejscu zapomina¢, w jakich okoliczno$ciach doszlo do
bezprawnego pozyskania, a nastepnie wykorzystania skradzionej karty bankomatowej nalezacej do D. R., a takze
o tym, ze oskarzony nie tylko dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kwoty 2.000 zlotych z konta bankowego
pokrzywdzonej, ale i usitowal pobraé na jej szkode kolejna kwote 3.000 zlotych.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze argumentacji zawartej w apelacji obroncy, odnoszacej sie do rzekomego pominiecia
istotnych okolicznosci tagodzacych w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 2 wyroku (z art. 148 §1
kk), co mialo - zdaniem skarzacego - prowadzi¢ do orzeczenia za ten czyn kary razaco surowej. Obronca zdecydowanie
zbyt duza wage przyklada do rzekomego zlozenia przez oskarzonego obszernych wyjasnien co do omawianego czynu
ijego aktywnego udzialu w innych czynno$ciach §ledztwa. Skoro oskarzony zasadniczo przyznal sie do popelnienia
tak opisanego czynu i wyrazil z tego tytulu skruche (co zostalo odnotowane przez Sad I instancji), to logicznym
pozostaje, ze nie odmawial udzialu w czynnosciach prowadzonego postepowania karnego, w tym zlozyt w tej materii
stosowne wyjasnienia opisujac przebieg tego zdarzenia. Niemniej jednak - wbrew twierdzeniom skarzgcego - nie
wszystkie okolicznoS$ci podane przez oskarzonego okazaly sie prawdziwe i pomocne w czynieniu ustalen faktycznych
w sprawie tego czynu. Nieprawdziwe okazaly sie bowiem twierdzenia oskarzonego w zakresie liczby cioséw zadanych
pokrzywdzonej, zas w tej czesci - niezwykle istotnej dla zakresu odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego - ustalenia
faktyczne czynione byly przez Sad w oparciu o opinie sadowo - lekarska, z ktéra korespondowala opinia bieglego
z zakresu badania §ladow krwawych. Skoro oskarzony twierdzil, ze uderzyl pokrzywdzona jedynie dwa razy, zas
bezspornie ustalono, ze uderzen tych bylo przynajmniej 14, to nalezy uznaé, ze oskarzony A. W. staral sie w toku
postepowania umniejsza¢ swoja wine, dazac w ten sposdb do istotnej zmiany przyjetej ostatecznie przez Sad Okregowy
kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu. Nie wskazal takze konkretnie i nie ujawnil przedmiotu, ktérym
uderzyt pokrzywdzong, jak réwniez nie ujawnil miejsca jego porzucenia, co skutkowalo brakiem jego odnalezienia i
wykorzystania w procesie w charakterze dowodu rzeczowego. W tej sytuacji argumenty zawarte w apelacji nie moga
uzasadniaé zarzutu stawianego Sadowi I instancji, gdyz prawidlowo ocenil on, ze postawa oskarzonego nie byla tu



na tyle jednoznacznie pozytywna, aby nalezalo go z tego tytulu szczegoblnie premiowaé w zakresie wymiaru kary za
przypisana mu zbrodnie zabdjstwa.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, dostrzegajacego i akcentujacego we wniesionym $rodku odwolawczym wylgcznie
okolicznos$ci dla oskarzonego korzystne, Sad I instancji w sposéb wlasciwy ocenil wage ustalonych przestanek
rzutujacych na wysoko$c¢ orzekanych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci, tj. zaréwno kary za czyn przypisany
oskarzonemu w punkcie 1 wyroku (2 lata), jak i za zbrodnie zabdjstwa z punktu 2 wyroku (15 lat). Sad odwolawczy
ocene te w pelni podziela, jako zgodna z dyspozycja art. 53 kk, wywazona, sprawiedliwa, a takze obejmujaca caloksztalt
istotnych okolicznos$ci, ktére winny by¢ brane pod uwage w procesie sadowego wymiaru kary.

Na tym tle twierdzenia skarzacego uzna¢ nalezy za pozbawione wymaganego poglebienia, gdyz - po wyeliminowaniu
argumentéw ewidentnie chybionych (o czym byla mowa wyzej) - ograniczaja sie one w zasadzie do zarzutu
niedocenienia przez Sad Okregowy prawidlowo ustalonych okolicznosci tagodzacych. Skarzacy nie uzasadnia blizej
tego stanowiska zawartego w punktach Ii IT uzasadnienia apelacji. Nie dostrzega takze waznych, wymienionych przez
Sad Okregowy okoliczno$ci obcigzajacych dla oskarzonego A. W., takich jak okolicznoéci popelnienia obu czynéw,
a zwlaszcza fakt, ze oskarzony zaatakowal i okrad} osobe ktora znat osobiscie, ktorej pomagal w czynno$ciach zycia
codziennego, zyskujac w ten sposob jej zaufanie, osobe starsza, niesamodzielna, schorowana, a zatem bezbronna w
starciu z osobg oskarzonego. Przy wystapieniu tak istotnych przeslanek niekorzystnych dla oskarzonego nie mogto
by¢ mowy o postulowanym przez obrofice wymierzeniu kar jednostkowym na pulapie ich minimalnego zagrozenia
ustawowego lub zblizonym. Zgodzi¢ nalezy sie zatem z oceng, Ze wymierzone oskarzonemu kary posiadaja niezbedny
walor wychowawczy, a zatem spelniajg zadania prewencyjne - zaré6wno wobec osoby samego sprawcy (prewencja
indywidualna), jak i wzgledem ogoélu spoleczenstwa (prewencja ogblna). Zwlaszcza w tego rodzaju sprawach,
nagannych moralnie i niezwykle bulwersujacych opinie publiczna, ten ostatni cel kary winien byé szczegdlnie
dowartoSciowany.

Skarzacy swoim zarzutem (razacej niewspolmiernosSci kary) objal takze kare taczna pozbawienia wolno$ci wymierzong
oskarzonemu A. W. w punkcie 3 zaskarzonego wyroku. Pewna trudno$¢ Sadu odwolawczego w odniesieniu
sie do tego zarzutu wynika z tego, ze skarzacy nie rozwinal owego zarzutu i nie przedstawil w tym zakresie
konkretnej, wyczerpujacej argumentacji. Poprzestal na oczywistym w istocie stwierdzeniu, nie wnoszacym zbyt wiele
do omawianej obecnie sprawy, ze dobro prawne naruszone czynem opisanym w punkcie 1 wyroku przedstawia
zdecydowanie nizsza warto$¢, niz zycie pokrzywdzonej, a zatem dobro prawne zaatakowane w ramach czynu z punktu
2 wyroku. Problem jednak w tym - czego najwyrazniej nie dostrzegl skarzacy - ze przy wymiarze kary lacznej konieczne
jest rozwazenie nieco innych przestanek (okolicznos$ci), niz ma to miejsce w przypadku kar jednostkowych. Niemniej
jednak omawiany zarzut uznaé nalezy za bezzasadny. Wymierzajac oskarzonemu kare laczng 16 lat pozbawienia
wolnoSci Sad Okregowy zastosowat prawidlowo wypracowane w orzecznictwie dyrektywy racjonalnego wymiaru kary
lacznej, opierajac ten wymiar na czeSciowej absorpcji (zasada asperacji). Prawidlowo uwzgledniono tu - na korzysé
oskarzonego - écisla zbiezno$¢ czasowa przypisanych oskarzonemu czynéw (popelnionych tego samego dnia) oraz
tozsamo$¢ osoby pokrzywdzonej, a takze niekorzystny dla A. W. fakt, ze swa aktywno$¢ przestepcza skierowal on
przeciwko r6znego rodzaju dobrom prawnym, tj. mieniu oraz zyciu ludzkiemu. Rozwazenie tych wlasnie okolicznosci
doprowadzilo do rozstrzygniecia sprawiedliwego, a jednocze$nie koniecznego (niezbednego) z punktu widzenia
celdbw wymierzanej wobec tego wlasnie oskarzonego kary lacznej. Nalezy podzieli¢ wypracowany w orzecznictwie
poglad, ze stosowanie podczas wymiaru kary lacznej zasady pelnej absorpcji lub zasady pelnej kumulacji moze byé
uzasadnione tylko w wyjatkowych przypadkach, zaé najczeéciej wlasciwe bedzie - jak w niniejszej sprawie - stosowanie
zasady asperacji, stanowiacej odpowiedzZ na potrzeby sprawcy dopuszczajacego sie wiecej niz jednego przestepstwa.
Skoro wobec oskarzonego W. wystapily, na etapie ksztaltowania kary lacznej, wymienione wyzej okolicznoéci, tzn.
zaré6wno dzialajace na jego korzy$¢, jak i dla niego niekorzystne, to logicznym jest, ze przyjete przez Sad I instancji
rozstrzygniecie jest optymalne i w pelni odpowiadajgce celom wymierzanej kary lacznej. W obliczu tej argumentacji
za calkowicie chybione uznaé nalezy twierdzenia autora apelacji, ze kara laczna w znacznie nizszym wymiarze, a
zwlaszcza na poziomie sugerowanym w tresci apelacji, pozwoli osiagnaé w przypadku oskarzonego cele, o ktérych
mowa w dyspozycji art. 85a k.k.



Podsumowujac zarzuty apelacyjne zwiazane z wysoko$cia wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych
pozbawienia wolnoéci oraz kary lacznej, Sad Apelacyjny pragnie jeszcze raz podkreéli¢, ze sa one calkowicie
bezzasadne. Prawidlowe odkodowanie, a nastepnie wywazenie okoliczno$ci obciazajacych i lagodzacych doprowadzilo
Sad Okregowy do stlusznych konkluzji, znajdujacych swoj wyraz w wymiarze poszczegoélnych, opisanych wyzej kar.
Argumentacja skarzacego byla w istocie goloslowna, a takze oderwana od prawidlowych ustalen poczynionych w tej
sprawie przez Sad meriti. W takim przypadku zarzuty apelacyjne nie mogly przynie$¢ rezultatu oczekiwanego przez
oskarzonego i jego obronce.

Majac na uwadze zaprezentowane wyzej argumenty Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 §1 kpk, utrzymal w
mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za calkowicie nietrafna, nie dopatrujac sie takze
uchybien, ktére nalezaloby uwzglednié z urzedu - stosownie do dyspozycji art. 433 §1 kpk (orzekanie poza granicami
zaskarzenia).

Skoro - jak wyzej oméwiono - Sad Apelacyjny uznal kary wymierzone przez Sad I instancji za prawidlowe i
sprawiedliwe, to logicznym pozostaje, ze nie uwzglednil rownoczeénie zarzutow podniesionych w apelacji wniesionej
przez oskarzyciela publicznego, zmierzajacych do podwyzszenia kary za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 2
wyroku (do 25 lat pozbawienia wolno$ci), a takze - w konsekwencji - do zaostrzenia kary tacznej pozbawienia wolnosci.
Nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy starannie uzasadnil, z jakich powod6éw uznal, ze w tym przypadku nie mogla
znalez¢ zastosowania zaréwno kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci, jak i kara 25 lat pozbawienia wolnosci. Z
uwagi jednak na brak wniosku tego skarzacego, zlozonego w trybie art. 457 §2 k.p.k., Sad odwolawczy nie widzi
potrzeby szczegdlowego odnoszenia sie do tresci tego $rodka odwolawczego.

Sad Apelacyjny w punkcie II wyroku — na podstawie § 4 ust.1 i 3, § 17 ust.1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714), a takze art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. - przyznal
obroncy oskarzonego koszty pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym (wraz
z podatkiem VAT — 23%), albowiem A. W. korzystal w toku tego postepowania z pomocy prawnej udzielonej mu z
urzedu, za$ koszty te nie zostaly przez niego uiszczone nawet w czeSci. Przyznana kwota wynika ze stawki minimalnej
(738,00 zl. brutto).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 kpk, art. 626 §1 kpk i art. 624 §1 kpk, majac
na uwadze aktualna sytuacje zyciowa i prawna oskarzonego, nie posiadajgcego realnych perspektyw na uzyskanie
jakichkolwiek istotnych dochodéw w najblizszej przyszlosci. W tej sytuacji zasadnym bylo zwolnienie oskarzonego
A. W. od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, a takze obciazenie Skarbu Panhstwa
wydatkami tego postepowania.



