Sygn. akt IT AKa 393/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2018 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Andruszkiewicz

Sedziowie: SSA Stawomir Steinborn

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w T. E. L.
po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2018 r.

sprawy

£.S.s. K,ur.(..)wT.

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 26 czerwca
2017 r., sygn. akt IT K 113/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie IIT;
II. utrzymuje zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

ITI. wymierza oskarzonemu oplate za II instancje w kwocie 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych oraz obciaza go
wydatkami postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwudziestu) zlotych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2017 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT K 113/16, Sad Okregowy w Toruniu
poczynil nastepujace rozstrzygniecia:

L. oskarzonego £. S. uznal za winnego tego, ze w dniu 18 marca 2015 roku w T. dokonal przywlaszczenia powierzonego
mu mienia znacznej warto$ci w ten sposob, ze po rozwigzaniu umowy pozyczki nr (...) oraz wypowiedzeniu umowy
leasingu operacyjnego nr (...) i wezwaniu do zwrotu powierzonych mu na ich podstawie pojazdéw w postaci koparko-
ladowarki (...) o wartoSci 209.100 zlotych i samochodu ciezarowego V. (...) o wartoéci 56.580 zlotych, nie zwrécit ich
wlascicielowi - (...) SA z siedziba we W., czyn ten zakwalifikowal z art. 284 §2 kk w zw. z art. 294 §1 kk i za to, przy
zastosowaniu art. 4 §1 kk, na podstawie art. 294 §1 kk (w brzmieniu do dnia 30.06.2015r.) wymierzyt oskarzonemu
kare roku pozbawienia wolnoéci;

II. przy zastosowaniu art. 4 §1 kk, na mocy art. 69 §1i 2 kk w zw. z art. 70 §1 pkt 1 kk (w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 30.06.2015r.), wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na
okres proby wynoszacy 2 lata;



ITI. przy zastosowaniu art. 4 §1 kk, na podstawie art. 46 §1 kk (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r.),
zobowigzal oskarzonego do do naprawienia szkody w caloéci, poprzez zwrot na rzecz pokrzywdzonego koparko-
ladowarki (...) o numerze podwozia (...), stwierdzajgc jednocze$nie, ze oskarzony moze zwolnic sie z tego zobowigzania
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) SA z siedziba we W. kwoty 209.100 zlotych;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Toruniu kwote 180 zlotych tytulem oplaty
sadowej oraz kwote 100 zlotych jako zwrot wydatkow.

Powyzszy wyrok Sadu I instancji zostal zaskarzony w drodze apelacji, w caloSci, przez obronce oskarzonego L. S..
Wyrokowi temu zarzucono:

1. na podstawie art. 438 pkt 2 kpk - naruszenie przepiséw postepowania majgce wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie
rozstrzygniecia, tj. art. 17 §1 pkt 9 kpk w zw. z art. 327 §1 kpk w zw. z art. 414 §1 kpk, poprzez podjecie na nowo
postepowania przygotowawczego przeciw osobie, ktdra wystepowala uprzednio w charakterze podejrzanego, a w
konsekwencji - wniesienie skargi publicznej, pomimo utraty prawa do dysponowania nia i niezastosowanie dyspozycji
procesowej z art. 414 §1 kpk;

2. na podstawie art. 438 pkt 3 kpk - blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie
orzeczenia, poprzez bledne przyjecie, ze:

+ oskarzony mial zamiar zatrzymania pojazdow,

 oskarzony przywlaszczyt pojazdy w dniu 18 marca 2015 roku, podczas, gdy zlozone jemu o$wiadczenia
o rozwiazaniu umowy leasingu, wypowiedzeniu umowy pozyczki oraz przejeciu pojazdu, nie byly prawnie
skuteczne, a w konsekwencji za$ ustalenie, ze:

« obowiazek zwrotu pojazdéw powstal w dniu 18 marca 2015 roku, podczas, gdy obowiazek ten w ogoble nie
powstal lub tez powstal w okresie pdzniejszym, tj w dniu przedstawienia przez pokrzywdzona spotke stosownego
pelnomocnictwa, w spos6b umozliwiajacy zapoznanie sie z jego treScia przez oskarzonego;

» wodniesieniu do koparko - ladowarki - ze rzecz byla rzecza powierzona oskarzonemu, z zastrzezeniem obowiazku
jej pdzniejszego zwrotu, podczas, gdy w rzeczywistoSci stanowila jego wlasnosé;

« firmaleasingowa nie wystepowala przeciw oskarzonemu z powbddztwem cywilnym, podczas, gdy takie powddztwo
zostalo wytoczone, w konsekwencji za$ naruszenie przepisu art. 415 §1 kpk, poprzez orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody, pomimo, iz roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa bylo przedmiotem innego
postepowania lub tez jest prawomocnie zakonczone.

Nadto skarzacy zlozyl wniosek dowodowy - o przeprowadzenie w toku rozprawy odwolawczej dowodu z nastepujacych
dokumentéw (zalgczonych do apelacji):

+ nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy we Wroclawiu (sygn. akt I Nc 482/17),
» weksla,
+ deklaracji wekslowe;j.
W konkluzji obronica oskarzonego sformulowal nastepujace wnioski odwolawcze:
+ 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania, ewentualnie

+ 0 zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie



+ o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Toruniu do ponownego
rozpoznania, ewentualnie

+ o0 uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie III, ewentualnie zmiane tego punktu w czeSci dotyczacej kwot, t;j.
poprzez wpisanie w miejsce kwoty 209.100 zlotych, kwoty 182.287 zlotych.

Oskarzyciel publiczny zlozyl odpowiedz na apelacje obroncy oskarzonego, w ktorej domagat sie nieuwzglednienia
zarzutow wysuwanych przez skarzacego i utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Toruniu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego L. S. okazala sie zasadna jedynie w niewielkiej czeSci, w zakresie jednego z
podniesionych w niej zarzutéw, co doprowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym przez
skarzacego. Sad Apelacyjny nie podzielil natomiast pozostalych zarzutéw i argumentéw zawartych w tym $rodku
odwolawczym, co sprawilo, ze nie uwzgledniono innych wnioskéw apelacyjnych.

Rozpoczynajac ocene trafnosci zaskarzonego orzeczenia, nalezy zdaniem Sadu Apelacyjnego jednoznacznie wskazaé,
ze Sad Okregowy w Toruniu zgodnie z przepisami postepowania karnego przeprowadzil dowody istotne dla ustalenia
okolicznos$ci decydujacych o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego L. S. w zakresie zarzuconego mu czynu, a
nastepnie ocenil je w sposob logiczny, a przede wszystkim zgodny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Ocene te zaprezentowano w sposdb wyczerpujacy i przejrzysty w
pisemnym uzasadnieniu wyroku. W czasie analizy zaskarzonego orzeczenia Sad Apelacyjny nie stwierdzil takze
wystapienia tzw. bezwzglednych przyczyn odwolawczych, opisanych w art. 439 kpk, a skutkujacych uchyleniem
wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow apelacyjnych.

Dla jasnosci dalszego wywodu i zakre§lenia granic kontroli odwolawczej w niniejszej sprawie (w ktorej akt oskarzenia
zostal wniesiony 21.10.2016 r.), przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze — zgodnie z treécig art. 433 81 kpk (w
brzmieniu obowiazujacym od dnia 15.04.2016 r.) - Sad odwolawczy byl zobowiazany do rozpoznania omawianej
sprawy zasadniczo w granicach zaskarzenia oraz zarzutow zakreSlonych przez autora apelacji, za$§ w zakresie szerszym
jedynie w razie ujawnienia wyjatkowych okoliczno$ci, o ktérych mowa w koncowej czeSci przywolanego wyzej
przepisu.

Przechodzac do rozwazah nad zarzutami postawionymi w punktach 1 i 2 apelacji obroncy, na wstepie nalezy
zauwazy¢, ze stanowia one tzw. wzgledne podstawy odwolawcze, wymienione w art. 438 pkt 2 i 3 kpk (obraza
przepiséw postepowania oraz blad w ustaleniach faktycznych). Wzgledne podstawy odwolawcze, ujete w kodeksie
jako podstawy uchylenia lub zmiany orzeczenia, to takie uchybienia, ktére moga wywola¢ ten skutek jedynie
wowcezas, gdy konkretne uchybienie moglo mie¢, badZz mialo wplyw na tresé¢ orzeczenia. W takim przypadku, dla
skutecznosci podniesionego zarzutu, niezbedne jest nie tylko wykazanie, ze naruszenie takie miato istotnie miejsce, ale
i dodatkowo uprawdopodobnienie, ze moglo ono mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, ktére ma by¢ ewentualnie uchylone
lub zmienione (Komentarz do art. 438 kodeksu postepowania karnego, [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Zakamycze, 2003, wyd. III; por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.05.1984r. w sprawie
IV KR 122/84, OSNPG 11/1984, poz. 101).

Calkowicie bezpodstawny okazal sie zarzut opisany w punkcie 1 apelacji, zwigzany z rzekomym naruszeniem - na etapie
postepowania przygotowawczego - dyspozycji art. 327 §1 kpk. Wbrew sugestiom skarzacego, w toku prowadzonego
W niniejszej sprawie postepowania przygotowawczego (na zadnym jego etapie) nie doszlo do ,podjecia na nowo”
tegoz postepowania, tzn. nie zastosowano instytucji przewidzianej w art. 327 §1 kpk. Pomimo zaistnienia oczywistej
omylki pisarskiej w tytule omawianego postanowienia (k. 152), zar6wno jego tresé, jak i towarzyszacy tej decyzji
kontekst procesowy, nie pozostawiaja jakichkolwiek watpliwosci, ze doszlo w istocie do uchylenia postanowienia
0 umorzeniu postepowania przygotowawczego przez organ, ktory uprzednio to postanowienie wydal, a odbylo sie
to w toku prowadzonego postepowania zazaleniowego. Przywolano przy tym poprawna podstawe prawna tego



rozstrzygniecia, tj. art. 463 §1 kpk i art. 465 §1 kpk, za§ w czeSci dyspozytywnej postanowienia jednoznacznie
wskazano, ze organ procesowy uwzglednia wniesione zazalenie i uchyla postanowienie o umorzeniu $ledztwa, co
skutkowalo kontynuowaniem tego postepowania - zgodnie z wnioskiem pokrzywdzonej spotki zawartym w $rodku
odwolawczym. W tej sytuacji bez znaczenia pozostaja dalsze dywagacje obroncy oskarzonego co do tego, Ze oskarzyciel
publiczny rzekomo utracit ,prawo do dysponowania skarga publiczna”, a tym samym i mozliwo$¢ skutecznego
zlozenia aktu oskarzenia w tej sprawie. Jedynie na marginesie nalezy zauwazy¢, ze skarzacy - pomimo braku
wskazania podstawy prawnej swoich dywagacji - odwoluje sie wyraznie do dyspozycji art. 327 §4 kpk, nakazujacego
Sadowi umorzy¢ prowadzone postepowanie karne, nie zauwazajac jednak, ze owe konsekwencje procesowe przepis
ten wiaze z instytucja nieuzasadnionego wznowienia prawomocnie umorzonego postepowania przygotowawczego
(art. 327 §2 kpk), a nie z - eksponowana przez obroince - decyzja o podjeciu postepowania na nowo (art. 327 §1
kpk). W konsekwencji Sad I instancji nie byl uprawniony (a tym bardziej zobowiazany) do umorzenia niniejszego
postepowania w oparciu o art. 414 §1 kpk, gdyz nie ziScila sie przestanka z art. 17 §1 pkt 9 kpk (brak skargi
uprawnionego oskarzyciela).

Sad Apelacyjny nie podzielil takze stanowiska obroncy oskarzonego, ze Sad meriti popelnil powazne bledy w
poczynionych ustaleniach faktycznych, co mialo mieé istotny wplyw i bezposrednie przelozenie na tres¢ wydanego
wyroku.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji trafnie ustalil, Ze oskarzony L. S., majac §wiadomos$¢ koniecznoSci
zwrotu przedmiotéw nalezacych do pokrzywdzonego i odmawiajac ich wydania uprawnionej spoélce, wykazal
jednoznacznie swoich zachowaniem, ze jego zamiarem jest w istocie ich przywlaszczenie. Przypomnie¢ nalezy, ze
w toku prowadzonego postepowania (do czasu wniesienia apelacji) oskarzony nie kwestionowal tego, ze posiadal
wiedze o rozwigzaniu umoéw laczacych go z (...) S.A. (umowy pozyczki oraz umowy leasingu), o zadaniu zwrotu
samochodu marki V. (...) i koparko - tadowarki marki (...), a jedynie konsekwentnie twierdzil, ze przedmiotow tych
nie odda, gdyz musi je wykorzystywaé w swojej biezacej dzialalnoSci gospodarczej, bo inaczej nie bedzie w stanie
wywiazadé sie z zadnej z umow zawartych z pokrzywdzonym. Taka postawa prowadzila w prosty sposéb do pozbawienia
pokrzywdzonej spétki (a poézniej jej nastepcy prawnego - (...) S.A.) mozliwoSci dysponowania wlasnym mieniem,
czego oskarzony posiadat pelng §wiadomos¢. W tej sytuacji Sad Okregowy, przywolujac stosowne orzecznictwo (np.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26.02.2016r. w sprawie II AKa 546/15), trafnie uznal, ze w ustalonym
w rozpoznawanej sprawie stanie faktycznym o zamiarze oskarzonego (zamiarze przywlaszczenia mienia) $wiadczy
wyartykulowana przez niego odmowa zwrotu cudzej rzeczy, w ktéorym to zachowaniu przejawil sie - w stopniu
wystarczajacym do uznania sprawstwa oskarzonego - zamiar zachowania owych rzeczy na wtasno$¢, z wylaczeniem
praw ich 6wczesnego wlasciciela. W tym miejscu warto jeszcze przywolaé trafne stanowisko wyrazone w jednym z
orzeczen Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym o zamiarze przywlaszczenia moze $wiadczy¢ zaré6wno odmowa zwrotu
cudzej rzeczy, jak i zaprzeczenie jej posiadania, sprzedaz, czy tez darowanie innej osobie, w ktérych to zachowaniach
przejawia sie zamiar zatrzymania ww. rzeczy na wlasnos$¢ (postanowienie SN z 29.04.2014r., sygn. akt IV KK 96/14,
LEX nr 1463640).

Nie mozna podzieli¢ dalszych wywodow skarzacego, ze doreczenie oskarzonemu przez pokrzywdzonego
korespondencji zwigzanej z rozwigzaniem obu uméw nie bylo prawnie skuteczne, a zatem bledne jest ustalenie Sadu
I instancji, ze przypisanego mu czynu oskarzony dopuscil sie juz w dniu 18 marca 2015 roku. Analiza zebranego w
sprawie materialu dowodowego wskazuje, ze twierdzenia obroncy sa bledne. Oskarzony podpisal z pokrzywdzonym
umowy (pozyczki, leasingu, przewlaszczenia na zabezpieczenie, zastawu rejestrowego), ktore zawieraly takze tzw.
ogblne warunki uméw (dalej: OWU), a zatem element, ktéry wola stron stal sie integralng czeScia laczacego te
strony stosunku zobowigzaniowego. W regulacjach tych zawarto zasady dotyczace doreczania korespondencji, w tym
okreslono skutki prawne tzw. doreczenia zastepczego (brak odbioru dwukrotnie awizowanej przesylki nadanej na
adres wskazany przez oskarzonego). I tak - w przypadku umowy pozyczki nr (...) ustalono, ze skuteczne doreczenie
korespondencji nastepuje ,z dniem pierwszego awizowania” ((...) OWU - k. 25). Podobne regulacje znalazly sie w
umowie zastawu rejestrowego (k. 29-31, §12). W umowie leasingowej doreczenie zastepcze ujeto w (...) OWU (k. 44).
Skoro wiec oskarzony przystal na tego rodzaju warunki umowne, nastepnie za$ - wiedzac o zaleganiu z platnos$ciami i



liczac sie z negatywnymi tego konsekwencjami - zaniechatl odbioru kierowanej do niego korespondencji, to calkowicie
bezzasadne sg obecne zarzuty zawarte w treéci apelacji dotyczace nieprawidlowo$ci owych doreczen na gruncie prawa
cywilnego. Sad odwolawczy podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze oskarzonemu skutecznie doreczono pisma
generujgce koniecznoéé¢ zwrotu koparko - tadowarki (...) oraz samochodu V. (...), zaé ustalona data czynu (18.03.2015
roku) jest wynikiem przyjecia, ze w tym wlasnie dniu oskarzony zamanifestowal swdj zamiar (przywlaszczenia),
kiedy to podczas rozmowy z przedstawicielem pokrzywdzonej firmy o$wiadczyl wyraZznie, ze obu wymienionych
przedmiotow nie zwrdci. Whrew twierdzeniom skarzacego nie jest ona z pewnoScia data dowolng, lecz wynika z
konkretnych ustalen poczynionych w toku rozprawy.

Bezpodstawne sa zarzuty autora apelacji, jakoby pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku bylo w tej czeSci
wewnetrznie sprzeczne, a to z tego powodu, ze Sad I instancji z jednej strony uznaje, iz dzien 18 marca 2015 roku jest
dniem, w ktérym oskarzony odmoéwil wydania pojazdow wiascicielowi, z drugiej za$ wskazuje, ze w tym dniu oskarzony
zobowiazal sie do splaty zadluzenia w terminie 14 dni. Zdaniem Sadu Apelacyjnego ustalenia te nie pozostaja w
jakiejkolwiek logicznej sprzecznoSci, gdyz oskarzony rzeczywisdcie - w rozmowie telefonicznej z L. G. - o$§wiadczyl,
ze pojazdéw nie odda, za$ jego p6zniejsze deklaracje splaty zadluzenia umownego nie mialy istotnego znaczenia w
sprawie, gdyz nie byly akceptowane przez pokrzywdzonego. Byly to jednostronne deklaracje oskarzonego, powtarzane
zreszta przez niego pozniej jeszcze wielokrotnie, majace na celu wydluzenie terminu podjecia przez pokrzywdzonego
krokéw prawnych nakierowanych na odzyskanie wlasnego mienia, przywlaszczonego przez L. S.. Pokrzywdzony stal
konsekwentnie na stanowisku, ze od tego momentu domaga sie zwrotu swojej wlasnosci, nie rozwaza wznowienia
umoéw z oskarzonym, za$ oskarzony, odmawiajac zwrotu, dokonat de facto przywlaszczenia mienia - niezaleznie od
pozorowanych przez niego dzialan, nie znajdujacych pokrycia w rzeczywistych jego zamiarach.

Nie ma takze racji skarzacy wywodzac, ze brak skutecznos$ci omawianych doreczen wynika réwniez z tego, ze w
wyslanych na adres oskarzonego przesylkach brak byto pelnomocnictwa dla pracownika pokrzywdzonej spotki M.
K.. Pomijajac juz fakt, ze oskarzony - nie odbierajac tych przesytek - nie mogl w ogoéle takiego faktu stwierdzic,
nalezy przypomnieé, ze podpisujaca oba pisma M. K. byla w tym czasie pracownikiem pokrzywdzonej spdiki i
posiadala prawidlowo wystawione i podpisane pelnomocnictwo do podejmowania w imieniu spo6lki tego rodzaju
czynno$ci prawnych. PodkreSlenia wymaga, ze nie chodzi tu o dokument wystawiony niejako ,po fakcie”, na
potrzeby prowadzonego obecnie postepowania, lecz o pelnomocnictwo wystawione uprzednio, w dniu 12.08.2014
roku, przez osoby uprawnione do reprezentowania spélki. Fakt zlozenia tego dokumentu dopiero na etapie
postepowania sadowego (k. 216) nie wplywa na prawng ocene skuteczno$ci dokonanej przez pokrzywdzonego
czynno$ci wypowiedzenia umoéw zawartych z oskarzonym. Nie wplywa tez na ocene strony podmiotowej przypisanego
oskarzonemu czynu, skoro nie kwestionowal on tego, ze wiedzial o rozwigzaniu obu uméw i o obowigzku zwrotu
przedmiotoéw. W tym zakresie stanowisko skarzacego nie jest jednoznaczne, gdyz - zdajac sobie z pewnoScia sprawe ze
stabos$ci podnoszonej argumentacji - nie bardzo moze sie on zdecydowac, czy obowiazek zwrotu pojazdéw w ogole nie
powstal, czy tez powstal on w péZniejszym terminie, niz wynika to z ustalenn Sadu Okregowego (zarzut 2, tiret trzecie).

Podobnie bez zwigzku z materia omawianej obecnie sprawy pozostaje dyspozycja - cytowanego w uzasadnieniu
apelacji - art. 104 ke, albowiem przepis ten dotyczy jednostronnych czynno$ci prawnych dokonanych w cudzym
imieniu bez umocowania; w rozpoznawanej obecnie sprawie umocowanie takie obiektywnie istnialo, a jedynie
stosowny dokument nie zostal dolaczony do tresci pisma kierowanego do oskarzonego. Watpliwo$¢ ta mogla zostaé
w kazdej chwili rozwiana, gdyby oskarzony odebral pismo pod wskazanym przez siebie adresem korespondencyjnym
i zwrocil sie do pozyczkodawcey o uzupelienie dokumentacji.

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze prawny obowigzek zwrotu pojazdéw powstal dla oskarzonego na skutek doreczenia
zastepczego stosownych pism kierowanych do niego przez pokrzywdzona spélke (z dniem 24 lutego 2015 roku - k.51),
za$ umys$lnoéc¢ dzialania oskarzonego - jak trafnie przyjat Sad Okregowy - datowana by¢ musi na dziefi 18 marca 2015
roku, tzn. na moment, gdy rozmawial on telefonicznie ze $§wiadkiem L. G., otrzymal informacje o rozwigzaniu obu
umow (ktorej woéwczas nie negowal), usltyszal ponowne zadanie zwrotu obu pojazdow, na co zareagowat oswiadczajac,
ze przedmiotdw tych nie odda.



Nietrafne sa réwniez sugestie skarzacego, ze koparko - ladowarka (...) nie moze by¢ traktowana jako rzecz
spowierzona” oskarzonemu (w rozumieniu §2 art. 284 kk), a zatem z obowigzkiem jej p6Zniejszego zwrotu, gdyz
stanowila wlasnoéé oskarzonego. W ten sposob apelujacy dopuszeza jedynie kwalifikacje z art. 284 81 kk, negujac
trafnos$¢ zastosowania wobec czynu popeklionego przez oskarzonego, przez Sad I instancji. przepisu art. 284
§2 kk. Przypomnie¢ wobec tego nalezy, iz zaré6wno w doktrynie, jak i w orzecznictwie utrwalony jest poglad,
ze przywlaszczenie moze by¢ popelione tylko umyslnie, a przy tym ma charakter przestepstwa kierunkowego,
znamiennego celem, ktérego treScia jest wlaczenie rzeczy lub prawa majatkowego do swojego majatku. W
orzecznictwie cel ten jest rowniez okreslany jako animus rem sibi habendi, czyli wola zachowania rzeczy dla siebie.
Dlatego przywlaszczenie moze by¢ popelione tylko z zamiarem bezposrednim. Sprzeniewierzenie za$ jest typem
kwalifikowanym przywlaszczenia i polega na przywlaszczeniu rzeczy ruchomej, ktéra zostala wczedniej sprawcy
powierzona przez uprawnionego, na mocy np. umowy najmu, uzyczenia, przechowania. Powierzenie to przeniesienie
wladztwa nad rzecza na inna niz wlasciciel osobe, powigzane z ustaleniem okreSlonego postepowania z rzecza
przez osobe ja uzyskujaca i polaczone z zastrzezeniem konieczno$ci jej ewentualnego zwrotu w przyszloéci. Prawda
jest, ze oskarzony nabyl owa koparko - ladowarke na wlasnoé¢, wykorzystujac do tego celu pienigdze pochodzace
z pozyczki zaciagnietej przez niego u pokrzywdzonej spolki (...) SA. Niemniej jednak, oceniajagc prawnokarne
konsekwencje ustalonego w sprawie stanu faktycznego, konieczne jest kompleksowe (szersze) spojrzenie na taczacy
strony stosunek zobowigzaniowy, z wszystkimi jego elementami i uwarunkowaniami. W tej sytuacji niezbedne
wydaje sie chronologiczne przedstawienie poszczegdlnych etapoéw wykonania umoéw zawartych przez oskarzonego, ze
szczegblnym uwzglednieniem umiejscowienia prawa wlasno$ci przedmiotowej koparko - tadowarki:

« nabycie koparko - ladowarki przez oskarzonego za Srodki pochodzace z umowy pozyczki (wlasno$¢ po stronie
oskarzonego),

+ jednoczesne zawarcie umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie (wlasno$c¢ po stronie pozyczkodawcy),

« speklienie sie warunku rozwiazujacego umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie, tzn. uprawomocnienie sie
wpisu o zastawie rejestrowym - (...) umowy (przejscie prawa wlasno$ci ponownie na oskarzonego),

« zlozenie przez pozyczkodawce o§wiadczenia z dnia 16 lutego 2015 roku o przejeciu rzeczy na wlasnoéé, jako forma
zaspokojenia wierzyciela wynikajaca z (...) umowy zastawu rejestrowego (wlasno$é powraca do pozyczkodawcy z
chwila zlozenia tego o$wiadczenia - (...) umowy zastawu rejestrowego).

W opisanym stanie rzeczy nalezy zatem uznaé, Ze juz na samym poczatku, podczas zawierania wszystkich
wykonywanych pdzniej uméw, doszlo do powierzenia oskarzonemu koparko - tadowarki przez pokrzywdzonego, z
przewidziana umownie koniecznoécig jej ewentualnego zwrotu, ktory byl uzalezniony od przebiegu i realizacji przez
oskarzonego postanowien omawianych uméw. Oskarzony wiedzial o tym, ze w pewnych okolicznoSciach wlasno$é¢
pojazdu moze przej$¢ na pokrzywdzonego na mocy jednostronnego o$wiadczenia o przejeciu przedmiotu na wlasnoéé
(co faktycznie nastapilo w niniejszej sprawie). Juz w dniu zawarcia umowy pozyczki oskarzony przeniost wlasnosc
koparko - tadowarki na pozyczkodawce na mocy dodatkowej umowy przewlaszczenia na zabezpieczenia; jednocze$nie
otrzymal prawo do biezacego korzystania z niej. W tym momencie doszlo wiec skutecznie do ,,powierzenia”, o ktérym
mowa w art. 284 §2 kk. Fakt pdzniejszego powrotu prawa wlasnosci do oskarzonego - eksponowany obecnie przez
obronce - nie zmienia charakteru tej relacji, skoro bylo to rozwiazanie jedynie czasowe, za$ w czasie popelnienia przez
oskarzonego przypisanego mu czynu (18 marca 2015 roku) koparko - ladowarka bezsprzecznie stanowila juz wlasno$c
pokrzywdzonego.

Sztuczno$cia razi przy tym koncepcja skarzacego, jakoby konieczne bylo podejmowanie kolejnych czynno$ci
spowierzenia”, przy kolejnych przypadkach przejscia prawa wlasnoéci pojazdu pomiedzy stronami umowy. Stosunek
prawny zostal bowiem kompleksowo uksztaltowany przez strony juz na poczatku, podczas zawierania (lacznie)
wszystkich umoéw, nie byl w tym zakresie modyfikowany w trakcie jego trwania, za§ opisywane wyzej zdarzenia
byly jedynie konsekwencja przewidzianych w tych umowach stan6w faktycznych, notabene zaleznych od zachowania
oskarzonego i stopnia wywiazywania sie przez niego z przyjetych na wstepie obowigzkéw. Oskarzony znal te



konsekwencje, znal swoje obowiazki umowne, wiedzial tez o tym, ze moze doj$¢ do sytuacji, kiedy to bedzie
musial przedmiot umowy zwrécié¢ pozyczkodawcy. Nie ma z pewno$cia racji skarzacy dowodzac i przekonujac, ze
nabycie przez oskarzonego wilasnoSci koparko - ladowarki (...) mialo charakter definitywny (str. 4 apelacji); jak
wyzej przedstawiono, od samego poczatku istnialo dla oskarzonego ryzyko, ze sprzet ten stanie sie wlasnoScia
pozyczkodawcy, a w konsekwencji bedzie podlegal zwrotowi.

Zupelnie pozbawiony warto$ci merytorycznej na gruncie niniejszej sprawy jest argument skarzacego, ze skoro na
etapie postepowania przygotowawczego doszlo do umorzenia postepowania przeciwko oskarzonemu, to nie mozna
mu obecnie przypisa¢ umyslnego popelnienia przestepstwa przywlaszczenia (str. 3 apelacji). Oczywistym jest, ze w
toku postepowania odwolawczego decyzja ta zostala uchylona (przez organ procesowy, ktory ja wydal), za§ samo
§ledztwo bylo kontynuowane, co skutkowalo finalnie wniesieniem aktu oskarzenia do Sadu Okregowego w Toruniu.
Tym samym uznano, ze pierwotna ocena zachowania oskarzonego byla przedwczesna i kwestia umyslno$ci dzialania
oskarzonego winna by¢ dalej badana. Owe kwestie procesowe nie moga w zadnym stopniu wplywaé na ocene
zaskarzonego wyroku, wydanego na skutek wlasnej, autonomicznej oceny zebranych dowodéw dokonanej przez Sad
I instancji. Na marginesie mozna podkre§li¢, ze pierwotna decyzja organu Sledczego mogla wynikaé z sygnalizowane;j
juz wezeéniej postawy oskarzonego, ktéry w toku niemal calego postepowania deklarowal w sposéb gotostowny
(taktyczny) zamiar nieodleglego czasowo zwrotu obu pojazdow.

Jako trafny Sad Apelacyjny uznal jedynie zarzut naruszenia przez Sad Okregowy dyspozycji art. 415 §1 kpk, co
skutkowalo - w konsekwencji - niezasadnym zobowigzaniem oskarzonego do naprawienia szkody w trybie art. 46 §1
kk (punkt III zaskarzonego wyroku).

Juz na wstepie nalezy jednak podkreslié (co zauwaza sam apelujacy), ze blad ten nie byt przez Sad meriti zawiniony
w tym sensie, ze orzekajgc w omawianym przedmiocie nie dysponowal on wiedza na temat tego, ze na gruncie
postepowania cywilnego rozstrzygana jest juz (réwnolegle) kwestia roszczenia pokrzywdzonego wobec oskarzonego k..
S. z tytulu szkody wyniklej z popelienia przez oskarzonego czynu stanowiacego przedmiot niniejszego postepowania
karnego. Dopiero bowiem na etapie postepowania miedzyinstancyjnego, a dokladnie - wraz z apelacjg, obronca
oskarzonego zalaczyl dokumenty, z ktérych wynika, ze pokrzywdzony zlozyl w tej sprawie pozew (w dniu 18.04.2017
roku), co skutkowalo wydaniem przez Sad Okregowy we Wroclawiu nakazu zaplaty z dnia 29 maja 2017 roku (sygn.
akt I Nc 482/17). Nakazem tym Sad zobowigzal oskarzonego - solidarnie z poreczycielem pozyczki - do zaplaty na rzecz
wierzyciela (nastepcy prawnego pokrzywdzonej spolki (...) S.A.) kwoty 182.287,00 zlotych, co stanowi odszkodowanie
z tytulu zawartej umowy pozyczki nr (...), a poSrednio — wobec braku mozliwosci zaspokojenia sie z przedmiotu
zastawu rejestrowego - za utracona koparko - ladowarke (po uwzglednieniu czeSciowego zaspokojenia wierzyciela
na skutek realizacji poreczenia udzielonego przez A. K.). Jak trafnie wskazuje skarzacy, zgodnie z art. 415 §1 zd. 2
kpk nawiazki na rzecz pokrzywdzonego, obowigzku naprawienia szkody lub zado$éuczynienia za doznana krzywde
nie orzeka sie, jezeli roszezenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o
roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. Jak wynika z zalaczonych przez obronice dowodéw (nakazu zaplaty, weksla,
deklaracji wekslowej), postepowanie cywilne dotyczace omawianego roszczenia jest obecnie w toku, co stanowi
przeszkode w zakresie ewentualnego orzekania w procesie karnym $rodka kompensacyjnego w postaci obowigzku
naprawienia szkody z art. 46 §1 kk. Zawarta w art. 415 § 1 kpk klauzula antykumulacyjna ma oczywisty cel -
unikniecie sytuacji, w ktérej wobec osoby zobowigzanej funkcjonuja w obrocie prawnym dwa (lub wiecej) niezalezne
tytuly egzekucyjne dotyczace tego samego roszczenia dochodzonego przez wierzyciela, co mogloby prowadzi¢ do
niezasadnego (bezpodstawnego) wzbogacenia wierzyciela - w przypadku rownoleglego skierowaniu obu tytuléw do
egzekucji.

Uwzgledniajac zatem opisany wyzej zarzut apelacyjny Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w
Toruniu w ten sposéb, ze uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie I1I wyroku, uznajac, ze jego dalsze funkcjonowanie
w obrocie prawnym jest sprzeczne z wyrazna dyspozycja art. 415 §1 kpk.

Majac na uwadze zaprezentowane wyzej argumenty Sad Apelacyjny, po dokonaniu opisanej wyzej zmiany, na
podstawie art. 437 §1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci, uznajac apelacje obroncy



oskarzonego - poza omdwionym wyzej przypadkiem - za bezzasadna, nie dopatrujac sie takze uchybien, ktore
nalezaloby uwzglednié z urzedu stosownie do dyspozycji art. 433 §1 kpk (orzekanie poza granicami zaskarzenia).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk w zw. z art. 626
81 kpk oraz art. 11 art. 2 ust.1 pkt 3 Ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych, obciazajac
oskarzonego L. S. oplata za IT instancje w kwocie 180 zlotych oraz wydatkami postepowania odwolawczego - w kwocie
20 zlotych. Sad Apelacyjny - podobnie jak wcze$niej Sad I instancji - nie znalazl przy tym jakichkolwiek podstaw
do zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, gdyz nie uzasadnia tego z pewnoScig
jego aktualna sytuacja majatkowa oraz ujawnione w toku postepowania mozliwo$ci finansowe. Oskarzony jest osoba
stosunkowo mloda, zdolna do pracy, prowadzaca wlasna dzialalno§¢ gospodarcza, zas wysoko$¢ opisanych wyzej
kosztow jest na tyle nieznaczna, ze nie wplynie na mozliwo$¢ zaspakajania przez oskarzonego jego zwyklych potrzeb
zyciowych.



