Sygn. akt IT AKa 397/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Rydzewski
Sedziowie: SSA Wtodzimierz Brazewicz

SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Bielska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2018 r.
sprawy

Z.E.,s.S.,ur.(...) wB.

oskarzonego z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 w zb. z art. 56 ust. 3 i art. 54 ust. 1 Ustawy z dn. 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

w zw. z art. 12 k.k.; art. 62 ust. 1 Ustawy z dn. 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii; art. 53 ust. 1 Ustawy z
dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii; art. 278 § 11 5 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego we Wloctawku

z dnia 7 lipca 2017 r., sygn. akt IT K 12/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
a wydatkami tego postepowania obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Z. L. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od blizej nieustalonego dnia i miesigca 2016 r. do dnia

1 wrze$nia2016 r. w W., gm. O., pow. (...), woj. (...)z gory powzietym zamiarem wbrew przepisom ustawy

z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, dzialajac w warunkach przestepstwa ciaglego, w celu zebrania
i ususzenia ziela konopi innych niz wlokniste, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i wprowadzenia do obrotu
wytwarzal i uprawial §rodki odurzajace w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w znacznej iloSci w ten sposob,
Ze w pomieszczeniu mieszkalnym

i gospodarczym nalezacych do niego na specjalnych urzadzeniach poprzez odpowiednie nagrzewanie, naswietlanie,
wentylacje, nawilzanie, utrzymanie temperatury i nawozenie uprawial 340 sztuk sadzonek konopi indyjskich



mogacych dostarczy¢ znacznej ilosci ziela konopi innych niz wloékniste zmierzajac tym samym do otrzymania
produktu finalnego w postaci marihuany oraz posiadal i przechowywal przyrzady przeznaczone do niedozwolonego
wytwarzania $rodkow odurzajacych w postaci: listew ledowych, lamp halogenowych i sodowych, grzejnikow,
systemow nawadniajacych i filtrow wodnych, systeméw wentylacyjno-nawiewowych, tj. o czyn z art. 53 ust. 2 i art. 63
ust. 3 w zb. z art. 56 ust. 31 art. 54 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.2005 1.

o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

II. w dniu 1 wrze$nia 2016 r. w m. C., gm. B. posiadal wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii §rodki
odurzajace w postaci 0,46 grama marihuany i 0,96 grama marihuany z wymieszana krajanka tytoniowa, tj. o czyn z
art. 62 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.2005 1.

o przeciwdzialaniu narkomanii,

III. w okresie miesigca czerwca 2016 r. w m. W., gm. O., pow. (...), woj.(...)przetworzyl ziele konopi innych niz
wlokniste w postaci 1 roéliny poprzez zerwanie i wysuszenie przez co uzyskal Srodek odurzajacy w postaci marihuany
w iloSci 1,90 gram i nastepnie je posiadal, tj. o czyn z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 .

o przeciwdzialaniu narkomanii,

IV. w okresie od 2 czerwca 2016 r. do dnia 1 wrze$nia 2016 .

wW., gm. O., pow. (...), woj. (...),

w uzytkowym pomieszczeniu gospodarczym poprzez wpiecie dodatkowych przewoddéw przylacza przed ukladem
pomiarowym, czym pominat uklad pomiarowy z jednej fazy, dokonal zaboru 9537 kWh energii elektrycznej wartosci
8591,37 zl na szkode (...) SA Oddzial w T., tj.

oczynzart. 278 § 115 k.k.

Sad Okregowy we Wloclawku wyrokiem z dnia 7 lipca 2017 r. w sprawie II K 12/17 orzekl nastepujaco:

- uznal oskarzonego za winnego w zakresie czynéw zarzucanych mu

w punktach I, IT i IIT aktu oskarzenia tego, ze w okresie od polowy maja 2016 r. do 1 wrzes$nia 2016r w W., gm. O.
pow. (...), woj. (...)Jwbrew przepisom ustawy uprawial 340 sztuk sadzonek konopi innych niz wlokniste mogacych
dostarczy¢ znacznej iloéci ziela konopi innych niz wlokniste, tj. nie mniej niz 6025 g oraz wytworzyt $rodek odurzajacy
w postaci 2,36 g ziela konopi innych niz wldkniste oraz 0,96 g tego ziela zmieszanego z tytoniem, tj. wystepku z art.
63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 1.

o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 53 ust. 1 tej ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn na podstawie art.
63 ust. 3 powolanej ustawy wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt I);

- uznal oskarzonego za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. IV aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze
warto$¢ energii elektrycznej wynosi 8022, 24 zl, tj. wystepku z art. 278 § 11 5 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 278
§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt I11);

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody poprzez uiszczenie kwoty 8022,24 z}
narzecz (...)wT.
(pkt IV);

- na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w migjsce orzeczonych kar wymierzyl oskarzonemu kare laczna 1 roku
pozbawienia wolno$ci (pkt V),

z zaliczeniem na jej poczet, na podstawie art. 63 § 1 k.k. okresu tymczasowego aresztowania od dnia 1.09.2016 r. do
dnia 24.04.2017 r. (pkt VI);

- wyrok zawiera nadto rozstrzygniecia: o przepadku przedmiotéw - dowodéw rzeczowych (pkt IT), o zwrocie dowodow
rzeczowych osobom uprawnionym (pkt VIII) oraz co do kosztoéw sadowych (pkt VIII).

Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez Prokuratora Rejonowego



w R. oraz obronce oskarzonego Z. L...

Obronca oskarzonego zaskarzyla wyrok w czeéci, tj. w pkt. I w zakresie rozstrzygniecia co do kary i w punktach III,
IV, V oraz VIII. Wyrokowi temu zarzucila:

I. Na mocy art 427 § 11 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na jego
tresc, tj.:

1. art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k,, 2 § 2 k.p.k, 4 k.p.k,, 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wynikajacych
z ujawnionych dowodéw okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, rozstrzygniecie niedajacych sie
usungé watpliwosci na niekorzy$é oskarzonego, przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw poprzez dowolna i
wybidreza analize materialu dowodowego;

2. art. 627 k.p.k. poprzez obcigzenie oskarzonego wydatkami w sprawie

i zobowiazanie go do uiszczenia oplaty sadowej w wysokoSci 180 zl, podczas gdy istnialy podstawy do uznania, ze
uiszczenie tych kosztow jest zbyt uciazliwe dla oskarzonego ze wzgledu na sytuacje majatkowa i rodzinng, a takze
przemawialy za tym wzgledy stusznosci, co skutkowa¢ winno zwolnieniem oskarzonego od ponoszenia tych kosztow
w mys$l przepisu art. 624 k.p.k.

II. Na mocy art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k.:

1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze w stosunku do oskarzonego nie zachodza przestanki do
warunkowego zawieszenia wykonania kary orzeczonej w pkt. I, podczas gdy orzeczenie takiej kary jest wystarczajace
dla osiagniecia wobec niego celow kary, a w szczegolno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa, a ponadto
przemawia za tym postawa sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie
sie po popelieniu przestepstwa;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie popelienia czynu z art. 278 § 1
i 8§ 5 k.k., podczas gdy nie wynika to z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczeg6lnosci policjanci

w chwili zatrzymania i przeszukania nieruchomosci oskarzonego nie ujawnili nielegalnego zrédla poboru energii
elektrycznej, a §wiadek P. L. udal sie do miejscowosci W. w czasie, gdy w nieruchomosci nikt nie przebywat od kilku
dni w zwigzku z aresztowaniem oskarzonego.

Podnoszac te zarzuty obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku:

1) w pkt. I poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci
w wymiarze 1 roku z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 3 lat;

2) w pkt. III poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 278 § 11 5 k.k.;
3) poprzez uchylenie pkt. IViV;

4) w pkt. VIII poprzez zwolnienie oskarzonego od oplaty sadowej i obciazenie wydatkami Skarbu Panstwa,
ewentualnie o:

5) uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Natomiast z ostrozno$ci procesowej, w razie niepodzielenia powyzszych zarzutéw, na mocy przepisu art. 427 §11 §
2 k.p.k. i 438 pkt 4 k.p.k. obronca zarzucila razaca niewspolmierno$c kary orzeczonej wobec oskarzonego poprzez
wymierzenie mu kary razaco surowej w sytuacji, gdy stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz stopien zawinienia,
a takze cele i zasady wymiaru kary wymagaja orzeczenia wobec oskarzonego kary lagodniejszego rodzaju.



Prokurator zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczgcej orzeczenia o karze na niekorzysé oskarzonego. Na mocy art. 438 pkt
4 k.p.k. wyrokowi zarzucit razgca niewspoétmiernosé¢ kary wymierzonej oskarzonemu za przestepstwo z art. 63 ust. 3
ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 53 ust. 1 tej ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k.
poprzez wymierzenie kary 1 roku pozbawienia wolnosci, a wiec w granicach dolnego zagrozenia ustawowego wskutek
niedostatecznego uwzglednienia bardzo wysokiego stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu, sposobu i okolicznoéci jego
popekienia, jak rowniez potrzeby ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, jakie kara ta winna speli¢ w
zakresie prewencji ogblnej i spolecznego oddzialywania.

W konsekwencji prokurator wnidst o podwyzszenie kary orzeczonej
w pkt. I do 4 lati 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i podwyzszenie kary lacznej orzeczonej w pkt. V do 5 lat pozbawienia
wolno$ci oraz utrzymanie w mocy wyroku w pozostalej czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Wywiedzione apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Odnosnie do apelacji prokuratora trzeba zarazem stwierdzi¢, ze nie zlozyt on wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku, dlatego tez Sad odwolawczy nie byl zobligowany do przedstawienia motywow wyroku w zakresie
dotyczacym tej apelacji. W konsekwencji ograniczyl zakres uzasadnienia do omoéwienia przede wszystkim zarzutow
sformulowanych w apelacji obroncy oskarzonego (art. 423 § 1a k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k.).

Przechodzac do omoéwienia zarzutow zawartych w apelacji obroncy oskarzonego trzeba na wstepie wskazaé, dla
przejrzystosci rozwazan, ze apelacja jest zwrdcona przeciwko rozstrzygnieciu o karze odnoénie do przypisanego
oskarzonemu przestepstwa z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
53 ust. 1 tej ustawy

w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt I), za§ odnos$nie do przypisanego mu przestepstwa

z art. 278 § 11 § 5 k.k. (pkt III) — co do caloéci tego rozstrzygniecia i orzeczen

z tym zwiazanych (pkt IVi V).

Przeprowadzona kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku upowaznia do stwierdzenia, ze Sad Okregowy wykonal
dwa podstawowe obowigzki orzecznicze. Pierwszy, ktory dotyczy przeprowadzenia postepowania dowodowego
zgodnie z przepisami postepowania karnego oraz drugi, ktory sprowadza sie do przeprowadzenia prawidlowej oceny
caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.).

Sporzadzone w sprawie uzasadnienie wyroku odpowiada formule ,zwiezloSci” okre§lonej w art. 424 § 1
k.p.k. Przedstawiona w nim ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego ma charakter kompleksowy,
zaprezentowane rozumowanie jest logiczne, a wyprowadzone wnioski co do sprawstwa oskarzonego nie nosza cech
dowolnoésci.

Najbardziej istotne jest jednak to, ze koncowe rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego Z. L.
znajduja oparcie w dowodach przeprowadzonych i uyjawnionych w toku rozprawy gtéwnej. Dlatego tez w rozwazaniach
szczegblowych Sad Apelacyjny, niezaleznie od tego, ze podziela dokonang ocene dowoddéw, to w nawigzaniu do
konkretnych zarzutéw stawianych przez obronce oskarzonego odniesie sie do nich réwniez poprzez swoje uwagi i
rozwazania.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne i rozumowanie sadu a quo, ktére doprowadzilo do przypisania
oskarzonemu popelienia przestepstwa z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

w zw. z art. 53 ust. 1 tej ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k., a zatem po dokonaniu istotnej modyfikacji czynéow mu
zarzucanych w akcie oskarzenia (s. 6-7 uzasadnienia). Trzeba podkres$li¢ jednoczesnie to, Ze obronca oskarzonego nie
kwestionuje trafnos$ci omawianego rozstrzygniecia (zawartego w punkcie I wyroku) ani co do winy, ani kwalifikacji



prawnej. Formuluje natomiast zarzuty razacej niewspotmiernoSci orzeczonej kary, co bedzie przedmiotem rozwazan
w dalszej czesci, z uwagi na konieczno$¢ rozpoznania najpierw zarzutéw dalej idacych.

Przechodzac w ten spos6b do sformutowanego przez obronce oskarzonego zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
ktoéry z uwagi na konstrukcje apelacji nalezy postrzegac jako rezultat naruszenia wymienionych w niej przepisow
postepowania, a polegajacego na przyjeciu, ze oskarzony dopuécil sie popelnienia przestepstwa z art. 278 § 11 § 5 k.k.
(pkt III wyroku), stwierdzi¢ trzeba, ze jest on niezasadny.

Standardowe jest w zwiazku z tym przypomnienie, w nawigzaniu do uksztaltowanej linii orzeczniczej, ze zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen
i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie
odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadza¢ sie do samej polemiki z
ustaleniami sagdu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien
w zakresie logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwosé za$
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu

w ustaleniach faktycznych (por. wyroki SN: z 24.03.1975 r., II KR 355/74, OSNPG 1975/9/84, LEX nr 168811 z
22.01.1975 1., I KR 197/74, OSNKW 1975/5/58, LEX nr 16881; wyrok SA w Krakowie z 19.05.2009 r., II AKa 73/09,
KZS 2009/9/52, LEX nr 533963; wyrok SA w Gdansku z 11.09. 2014 r., IT AKa 263/14, KSAG 2015/1/177-185, LEX
nr 1758706).

Nie ma racji autorka apelacji, gdy stwierdza ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, ze sprawca
tego czynu jest oskarzony. Trzeba bowiem wskazaé na to, co wynika z dokonanych przez sad a quo ustalen, ze pierwsze
przeszukanie posesji, w ktorej zamieszkiwatl oskarzony mialo miejsce w dniu 1.09.2016 r. (vide: protokél ogledzin
miejsca zdarzenia — k. 22

-27 + dokumentacja fotograficzna — k. 28-45, protokét ogledzin rzeczy k.152-153+ dokumentacja fotograficzna -
k. 155-161), natomiast kolejne ogledziny zostaly przeprowadzone w dniu 5.09.2016 r. i woéwczas to ujawniono, ze
przed licznikiem pomiaru pobranej energii elektrycznej, do przewodu elektrycznego wpiete byly przewody, ktore
doprowadzaja prad do pomieszczenia, w ktérym byla prowadzona uprawa konopi. Wynika to z protokolu ogledzin
miejsca

zdarzenia (k. 169-170), a obrazowo przedstawia to material pogladowy

— dokumentacja fotograficzna (k. 171-174). Dokumentuje to tez protokél kontroli nr (...) wraz z zalgcznikiem (k.
193-195). Opierajac sie nastepnie na opinii z zakresu energetyki (dotyczacej zuzycia energii elektrycznej w budynku
mieszkalnym w m. (...) — k. 391-396) sad meriti okreslit warto$¢ nielegalnie pobranej energii elektrycznej z
pominieciem ukladu pomiarowego, w okresie czerwca-sierpnia 2016 r.

Whbrew zatem temu co utrzymuje obronca oskarzonego, ustalono

w sprawie ponad wszelka watpliwo$¢, Zze energia elekiryczna pobierana na potrzeby oswietlenia i ogrzania
pomieszczenia z uprawa konopi byla pobierana poza ukladem pomiarowym, a zatem poza tym legalnym. Przy tym
skarzaca bezkrytycznie odwoluje sie tylko do tego legalnego przylacza, widniejacego na k. 29v. Oskarzony wyjasnil, ze
jestono legalne, co jest zgodne z prawda, ale wypowiedziat sie tylko co do tego przytacza (k. 489v), natomiast w sprawie
chodzi o przywolane obej$cie punktu legalnego pomiaru energii elektrycznej widniejace na k. 171-174. Trzeba zarazem
stanowczo podkresli¢, ze nieujawnienie nielegalnego poboru energii elektrycznej podczas pierwszego przeszukania,
zakonczonego zatrzymaniem oskarzonego nie oznacza, ze ujawnienie tego faktu przez policje kilka dni p6zniej z
udzialem réwniez fachowcéw - energetykéw nie moze prowadzi¢ do dokonania prawdziwych ustalen faktycznych.
Nie mozna tez czyni¢ zarzutu funkcjonariuszom policji (T. N. i M. M.), ktérzy dokonywali pierwszego przeszukania,
ze okoliczno$¢ kradziezy energii nie zostala wyjasniona przy nich, skoro ten fakt nie zostal wowczas ujawniony, a
oskarzony wskazywal tylko na legalne przylacze. Obronca oskarzonego, powolujac sie na zeznania $§wiadka M. M.
pomija to, Ze z uwagi na wskazania oskarzonego nie rozwazal on wowczas kwestii kradziezy energii elektrycznej

(k. 489v). Kwestie te potwierdzil §wiadek T. N. (k. 475-476).



O nielegalnym przylaczu nie wiedzieli tez technicy dokonujacy wowczas ogledzin miejsca zdarzenia ($§wiadkowie: R.
W. (k. 475)
iL. K. (k. 475).

Autorka apelacji formuluje zatem niczym niepoparta sugestie, ze skoro podczas pierwszego przeszukania nie
ujawniono nielegalnego poboru energii,

a uczyniono to dopiero po kilku dniach, kiedy po zatrzymaniu oskarzonego nikt na posesji nie zamieszkiwal i budynek
byl otwarty, to rzeczone obejécie legalnego punktu pomiaru nie zostalo dokonane przez oskarzonego. Nie wskazuje
jednak na zadna okoliczno$¢, ktéra mialaby to potwierdzac,

a w szczegoblnoS$ci nie wyjasnia, w jakim celu kto$ inny w przywolanych okoliczno$ciach mialby tego dokonadé, a takze
nie wyja$nia jak w tak krotkim okresie czasu miato dojsé do zuzycia energii wynikajacej z opinii z zakresu energetyki.
Nie sposob podzieli¢ zapatrywania skarzacej i z tego powodu, Ze zupekie nieracjonalne byloby dokonywanie obejécia
przez kogo$ innego

w sytuacji, gdy doszlo do odciecia przewodu doprowadzajacego prad do miejsca uprawy konopi i odlgczenie przez
policje odbiornikéw energii. Z samego faktu, ze $wiadek P. L., policjant, ktéry pojechat do W.

z pracownikiem energetyki (§wiadkiem R. O. - przypis SA) potwierdzil, ze budynek byl otwarty i nikogo wtedy
w budynkach nie bylo (k. 483v) nie wynika zasadno$¢ twierdzen obroncy. Wymowa pozostalych dowodéw nie
pozostawia bowiem watpliwoéci co do sprawstwa oskarzonego. Swiadek P. L. byt obecny przy tym , jak 6w pracownik
energetyki - Swiadek R. O. ujawnil wéwczas dodatkowe przylacze wykonane przed licznikiem wprowadzone do
budynku gospodarczego (k. 483v). Znajduje to potwierdzenie w zeznaniach swiadka R. O.

-montera urzadzen pomiarowych, ktory wskazal nadto, ze obejscie byto tak zrobione, ze z zewnatrz nie byto widoczne,
znajdowalo sie w rurze, w ktérej znajdowal sie przewod zasilajacy, byla ingerencja w przewéd zasilajacy. Podal tez, ze
przewod obejécia od strony wewnetrznej budynku nie byl polaczony

z zadnym odbiornikiem, byt odciety ,réwno ze $ciana”, a wszystkie odbiorniki zabezpieczyla policja. Zarazem
wskazal, ze to obej$cie najwcze$niej moglo nastapi¢ po zalozeniu licznika (k. 474-475). Wszystko to znajduje
obrazowe potwierdzenie réwniez w przywolanym juz materiale pogladowym (k. 171-174). Potwierdza to takze w
swoich zeznaniach $wiadek J. N., ktory byl obecny przy instalacji omawianego przylacza (zakladal je) i wowczas
nielegalnego obejécia nie bylo, jak i tez byt wezwany do demontazu przewodu nielegalnego poboru, ktéry byl przyciety
i wprowadzony do rurki izolacyjnej

(k. 475). Koresponduje to z zeznaniami W. W. co do daty zaloZenia licznika, jak i informacji od policji, Ze w dniu 1.09
(2016 1.) instalacja, do ktérej byly dolaczone rézne urzadzenia zostala odlaczona (k. 475).

Przywolane dowody wskazuja dobitnie na dokonanie nielegalnego obejScia punktu poboru energii elektrycznej
w czasie uzytkowania posesji przez oskarzonego. Jednoznacznie wskazujg na lokalizacje tego obejécia. Stad tez
niezasadnie przedstawia sie zarzut apelujacej nieustalenia w jaki spos6b mialoby przebiega¢ to przylacze do
poszczegbdlnych budynkéw. Gwoli Scistoéci wskazaé jeszcze trzeba, ze biegly z zakresu energetyki w punkcie 3 swojej
opinii wskazal dokladnie w jaki sposob zostal ominiety punkt pomiaru energii elektrycznej

(k. 395-396).

Sad Okregowy kwestie te mial na uwadze i przeprowadzil zastugujace na aprobate rozwazania i rozumowanie (s. 4-6
uzasadnienia). Autorka apelacji

w ogoble nie wykazala jakich ewentualnie bledéw w ocenie wyjaénienn oskarzonego i pozostalych dowodéw oraz
przyjetym rozumowaniu Sad ten dopuscil sie. Sad a quo prawidlowo uznal, ze wyjaénienia oskarzonego co do
nielegalnego poboru energii na wiare nie zastlugiwaly, bo s3 one sprzeczne

z przeprowadzonymi dowodami: protokolem ogledzin z dokumentacja fotograficzng oraz treécia opinii z zakresu
energetyki. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze w sposob uprawniony sad meriti wskazal, ze w opinii z zakresu
energetyki ilo$¢é nielegalnie pobranej energii elektrycznej oszacowano przy uwzglednieniu warunkéw klimatycznych,
ujawnionych urzadzen oraz technologii hodowli konopi, co z kolei wynikalo tez z opinii z zakresu botaniki (k.
351-364). Wskazujac na te okolicznoSci i podajac szczegdtowo rodzaj i iloé¢ urzadzen elektrycznych (zaréwki, lampy,
termowentylatory, projektory halogenowe) — (s. 5 uzasadnienia) wyprowadzit nieodparty logicznie



iz zyciowego punktu widzenia wniosek, ze to oskarzony dokonal przywlaszczenia energii elektrycznej, poniewaz sprzet
byl wykorzystywany

ibez jego uzycia uprawa nie przetrwalaby. Sad Apelacyjny wskazuje jeszcze na to, ze oskarzony w swoich wyjasnieniach
nie podal zadnej przekonywujacej argumentacji, wykluczajacej jego sprawstwo (k. 459v-460). Trzeba za$ jeszcze w
tym miejscu wskazaé na to, ze w swoich wyja$nieniach oskarzony podal, ze ,,...wszystkie przylacza, wszystko co tam
odnaleziono to wykonalem sam”

(k. 72, 459v), co nie umknelo sadowi a quo. Okoliczno$ci te obronca oskarzonego calkowicie pominela w swojej
argumentacji.

W odniesieniu do zeznan Swiadkow Sad Apelacyjny poszerzyl ich omowienie z tego powodu, ze sad meriti wskazal,
ze nie mialy one

w sprawie ,pierwszorzednego” znaczenia (s. 6 uzasadnienia). Bezsprzecznie jednak odnoénie do przypisania
oskarzonemu omawianego czynu znaczenie to jest wieksze. Bylo to tez konieczne dla odparcia zarzutow stawianych
w apelacji. Jednocze$nie trzeba stwierdzi¢, ze zeznania kazdego z przywolanych $Swiadkow sa logiczne i
nietendencyjne, wzajemnie sie potwierdzaja, przez co nie ma powodéw do kwestionowania ich wiarygodnosci. Sad a
quo dokonat rowniez ich prawidlowej oceny jako wiarygodnych. Trafnie wskazal sgd meriti na to, ze Swiadek R. W.
podal, ze w momencie ogledzin urzadzenia byly podlaczone do pradu, lampy $wiecily, grzejniki grzaly. Potwierdzili
to $wiadkowie — funkcjonariusze policji: T. N. i M. M.. Z kolei §wiadek P. L. i §wiadkowie - pracownicy zaktadu
energetycznego potwierdzili istnienie nielegalnego przylacza. Swiadek W. W. podal, ze licznik zostal zalozony na
posesji w dniu 2.06.

2016 r., a $wiadkowie K. G. i R. O. podali, ze wczeéniej nie bylo tam w ogodle przylacza pradu. Zasadnie zatem Sad
Okregowy wywnioskowal, ze nielegalne przylacze zostalo wykonane najwcze$niej po dniu 2.06.2016 r. W tym czasie
oskarzony zamieszkiwal na terenie tej posesji (oddanej mu w uzytkowanie do czasu finalnej sprzedazy przez wlasciciela
nieruchomoéci - K. G. i po wzajemnych uzgodnieniach réwniez co do przylaczenia pradu — przypis SA) i to on musial to
nielegalne ,,obejsScie” wykonaé, nie ma innej mozliwosci (s. 6 uzasadnienia). Sad Apelacyjny podziela przeprowadzone
rozumowanie. Bezsprzecznie, tylko bowiem w interesie oskarzonego byto dokonanie takiego nielegalnego podlaczenia.

Trzeba jednoczesnie wskazaé, ze ustalenia faktyczne nie zawsze muszg bezpoérednio wynikac z konkretnych dowodow.
Moga one takze wyplywac

z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli owa sytuacja jest tego rodzaju, ze stanowi
oczywista przestanke, na ktorej podstawie dos§wiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, iz dane okoliczno$ci
faktyczne istotnie wystapily (wyrok SN z 4.10.1973 r., II KR 243/73, OSNKW 1974/2/33, LEX nr 18711). W realiach
sprawy mamy wtaénie do czynienia

z taka nieodpartg logika wnioskowania, wynikajacego z sytuacji zwigzanej

z prowadzona przez oskarzonego uprawa konopi, ktéra wymagala takze nieprzecietnego zasilania energia elektryczna,
ktérej zuzycia legalny licznik nie wykazal.

W tych uwarunkowaniach Sad Apelacyjny stwierdza jednoczeénie, ze podstawa dokonanych przez sad a quo
rozstrzygnie¢ byly prawdziwe ustalenia faktyczne, przez co nie doszlo do naruszenia art. 2 § 2 k.p.k.

Nie mamy tez w sprawie do czynienia ze wskazywanym przez skarzacg naruszeniem art. 5 § 2 k.p.k., poniewaz
omawiane kwestie zostaly rozstrzygniete na plaszczyznie oceny dowodéw, ktéra nie uchybia treéci art. 7 k.p.k. Zadnych
watpliwo$ci w tej mierze Sad Okregowy nie ujawnil. Oczywiste jest za$ to, ze art. 5 § 2 k.p.k. adresowany jest do sadu
orzekajacego w sprawie, a nie do stron postepowania.

Uprawniona jest tez konstatacja, ze Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie zgodnie z wyrazong w art. 4 k.p.k.
zasada obiektywizmu, bowiem uwzglednit okolicznoéci przemawiajace zaréwno na korzy$¢é oskarzonego jak

inajego niekorzy$c¢. Przestrzeganie naczelnych zasad procesu karnego gwarantowane jest w przepisach szczegolowych
i dopiero wskazanie naruszenia tych konkretnych, szczegbélowych przepisdw moze uzasadniac¢ zarzut apelacyjny (por.
wyrok SN z 5.10.2010 1. III KK 370/09, OSNwSK 2010/1/1878, LEX nr 844464). Jak z tego wynika, zarzut naruszenia



zasady obiektywizmu moze zosta¢ uznany za stuszny tylko wowczas, gdy skarzacy wykaze naruszenie przepisow
gwarantujacych przestrzeganie tych zasad. Obronca oskarzonego tego jednak w ogo6le nie uczynila.

W konsekwencji nie mozna bylo podzieli¢ wniosku obroncy oskarzonego co do uniewinnienia oskarzonego od
popehienia czynu przypisanego mu

w punkcie III zaskarzonego wyroku, jak i tez co do uchylenia punktu IV, dotyczacego zobowigzania oskarzonego do
naprawienia szkody w trybie art.

46 §1k.k.

Konieczno$¢ orzeczenia kary lacznej zdezaktualizowala zarazem wniosek obroncy o uchylenie orzeczenia w tej materii,
zawartego w punkcie V.

Przechodzac teraz do rozpatrzenia zarzutéw dotyczacych razaco surowej kary Sad Apelacyjny stwierdza, ze rowniez
i one nie sg zasadne. Wbrew bowiem temu, co utrzymuje autorka apelacji, orzeczone wobec oskarzonego kary maja
w kazdym przypadku charakter kar sprawiedliwych, proporcjonalnych do stopnia zawinienia oraz wlasciwos$ci i
warunkow osobistych oskarzonego. Sila rzeczy odnosi sie to do obu przypisanych mu czynéw, niezaleznie od tego, ze
obronica zarzut ten, w zwiagzku z konstrukcja apelacji, formuluje tylko wobec czynu przypisanego w punkcie I.

Sad Okregowy uwzglednit na korzy$¢ oskarzonego jego dotychczasowa niekaralno$é sadowa, podzielil co do zasady
jego wyjasnienia, ze ,,zrobil to

z ghupoty, popadl w pasje i to go wciagnelo”, wzial pod uwage to, Ze nie jest sprawca zdemoralizowanym i jego wiek.
W istocie wzial zatem pod uwage te okoliczno$ci, na ktére powotuje sie autorka apelacji, obiektywnie je tylko

w przeciwienstwie do niej, wywazajac. Nie sposob przyjac, ze pomingl dotychczasowy sposéb zycia i zachowanie po
popehieniu przestepstwa, przyznanie sie do czynu przypisanego w punkcie I, wyrazong skruche, jak

i okoliczno$ci zwigzane Sci§le z samym czynem. Istotng okoliczno$cia obciazajaca, co skarzaca dostrzega tylko
w kontek$cie postulowanego warunkowego zawieszenia wykonania kary, byly rozmiar uprawy oraz ilo$¢ $rodka
odurzajacego, jaka mozna by z niej uzyskaé. Wprawdzie sad a quo wskazal, ze nie bylo w tym przypadku uprawy na
skale przemyslowa, to jednak skala dzialalno$ci oskarzonego, co obronca takze juz pomija, byla jednak znaczna.

Odnosénie do czynu przypisanego w punkcie III, zasadnie Sad Okregowy mial na uwadze rowniez wysoko$¢ szkody,
cho¢ jednocze$nie uwzglednil tez to, ze okres nielegalnego poboru nie byt dlugi.

Poniewaz nie zdezaktualizowala sie konieczno$é orzeczenia kary lacznej, to dopiero na tym gruncie nalezalo sie
odnie$¢ do zarzutu skarzacej dokonania przez sad meriti blednych ustalen, ze wobec oskarzonego nie zachodza
przestanki do warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolnosci, a nie na etapie wymierzania
kar jednostkowych.

Sad Okregowy, dysponujac mozliwo$cig orzeczenia kary lgcznej
w wymiarze od roku do roku i 6 miesiecy, orzekl wobec oskarzonego kare laczng roku pozbawienia wolnosci, a zatem
zastosowal najkorzystniejsza dla oskarzonego zasade absorpcji.

Sad Apelacyjny podziela uksztaltowane w ten sposob rozstrzygniecie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego. Sad
Okregowy zasadnie wskazal, ze izolowanie oskarzonego na czas dluzszy nie bytoby racjonalne, takze

w kontek$cie dolegliwosci, jaka wiagzala sie z tymczasowym aresztowaniem stosowanym w sprawie, zaliczonym na
poczet przywolanej kary tacznej (pkt VI). Stlusznie przeto skonstatowal, ze wyzszy wymiar kary bylby nadmierng
represjg, zbedng z punktu widzenia oddzialywania wychowawczego, a do tego niedajaca sie racjonalnie obronid.
Dostrzegajac zarazem wszystkie pozytywne aspekty dotyczace sylwetki oskarzonego trafnie wskazal, ze to wlaénie
okolicznoSci przedmiotowe: rozmiar uprawy oraz ilo$¢ srodka odurzajacego, jaka mozna by uzyskaé¢ spowodowala, ze
nie znalazt podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania kary. Nie dopuscil sie w tej mierze zarzucanego przez
skarzaca bledu w ustaleniach faktycznych. Trzeba bowiem pamietaé o tym, ze zastosowanie warunkowego zawieszenia
wykonania kary jest fakultatywne,

a podstawowa przestanka zastosowania tej instytucji, ktéra wynika z art. 69 § 1



i § 2 kk. jest przekonanie Sadu, ze takie rozstrzygniecie w zakresie charakteru kary bedzie wystarczajace dla
osiggniecia wobec sprawcy celow tej kary, zwlaszcza zapobiezenia jego powrotowi do przestepstwa. W realiach sprawy
zastosowanie warunkowego zawieszenia orzeczonej kary 1acznej byloby nadmierna poblazliwoscig wobec sprawcy m.
in. powaznego przeciez przestepstwa narkotykowego. Nie byloby to do zaakceptowania takze

z punktu widzenia spolecznego poczucia sprawiedliwosci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wymierzone oskarzonemu kary, zaré6wno jednostkowe jak i kara laczna maja w
omoéwionych warunkach ceche kar sprawiedliwych. Przywolane okoliczno$ci staly jednocze$nie racjonalnie na
przeszkodzie uwzglednieniu apelacji prokuratora, ktory domagal sie orzeczenia wobec oskarzonego kar zdecydowanie
bardziej surowych, ale przez to niesprawiedliwych.

W konsekwencji nie mozna bylto uznaé za zasadny rowniez zarzutu naruszenia art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., tj. zasady trafnej
reakcji karnej (zasady sprawiedliwosci).

W kwestii dotyczacej naruszenia art. 627 k.p.k. obronca roéwniez nie ma racji, bowiem cho¢ sad a quo odwotat sie tylko
do tego przepisu, to jednak

w ocenie Sadu Apelacyjnego nie bylo powodéw do innego postgpienia. Wszak swoim dzialaniem oskarzony
spowodowal powstanie wydatkoéw postepowania, ktore zostaly poniesione przez Skarb Panstwa. Regulg jest natomiast
obcigzenie skazanego kosztami procesu, zas czyms wyjatkowym zwolnienie od ponoszenia tych kosztow. Jednocze$nie
trzeba wskazaé, ze zwolnienie, o ktérym mowa

w art. 624 § 1 k.p.k. ma charakter fakultatywny. Skoro zasada jest ponoszenie przez strone kosztéw sadowych, to na
sadzie nie ciazy obowiazek uzasadniania, dlaczego obciazy} strone kosztami sadowymi. Na sadzie ciazyl bedzie jedynie
obowigzek uzasadnienia wysoko$ci zasagdzonych kosztéw sadowych (zob.

K. Eichstadt (w:) D. Swiecki (red.), B. Augustyniak, K. Eichstadt, M. Kurowski, Kodeks postepowania karnego. Tom
II. Komentarz aktualizowany, LEX/el 2018. W realiach sprawy nie aktualizuje sie to co do zasadzonych wydatkow,
natomiast wymierzenie oplaty w wysokosci 180 zl wynika z tresci art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983.49.223 t.j., ze zm.).

Majac wszystko to na uwadze, a jednoczeénie nie stwierdzajac okoliczno$ci, ktore nalezatoby braé pod uwage z urzedu

(art. 439 § 1 kp.k.
iart. 440 k.p.k.), Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. - z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego zwolniono go od
kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze, a wydatkami tego postepowania obcigzono Skarb Panstwa.



