Sygn. akt IT AKa 8/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dariusz Malak

Sedziowie: SSA Wojciech Andruszkiewicz

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sopocie M. L.
po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2018 r.

sprawy

J.H.(1)s. M., ur. (...) wG.

oskarzonego z art. 197 § 3 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
B.R.(1)s.E.,ur.(..)wG.

oskarzonego z art. 197 § 3 k.k.; art. 279 § 1 k.k.; art. 279 § 1 k.k,; art. 279 § 1 k.k,; art. 13 § 1 kk. wzw z art. 279 § 1
k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronicéw oskarzonych od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 28
wrze$nia 2017 r., sygn. akt IVK 163/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. K. (1) (Kancelaria Adwokacka w G.) oraz adw. A. K. (2) (Kancelaria
Adwokacka w G.) kwoty po 738,00 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych brutto tytulem kosztéw obrony z urzedu w
toku postepowania odwolawczego oskarzonych B. R. (1) iJ. H. (1);

ITI. zwalnia obu oskarzonych od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, za$ jego wydatkami obciagza Skarb
Panistwa.

UZASADNIENIE

Oskarzony J. H. (1) (1. 53) stanal pod zarzutem popelnienia czynu polegajgcego na tym, ze:

- w dniu 8 lutego 2016 roku w S., dzialajac wspdlnie z B. R. (1), grozil K. R. pozbawieniem Zycia, uzyt przemocy
poprzez uderzenie w twarz, glowe, przytrzymywanie za barki, doprowadzajac K. R. do (...), a nastepnie, uzywajac
grozby pozbawienia Zycia, uzywajac przemocy poprzez popchniecie w plecy, uderzenie talerzem w lewe przedramie,
przeciecie nozem twarzy, zmusil ja do (...) z B. R. (1), powodujac u ww. osoby obrazenia ciala w postaci otwartej rany
przedramienia lewego, potluczen uogélnionych (twarzy, rak, uda lewego, stawu barkowego prawego), ktére naruszyly



czynno$ci narzadu ciala na czas nieprzekraczajacy 7 dni, przy czym czynu tego dopusécil sie przed uplywem 5 lat od
odbycia w okresie od 28 maja 2006 roku do 2 czerwca 2008 roku, od 12 grudnia 2009 roku do 8 sierpnia 2012 roku,
od 4 pazdziernika 2014 roku do 7 grudnia 2015 roku kary 8 lat pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 2 pazdziernika 2007 roku (sygn. akt IV K 379/06) za przestepstwo z art. 156 §3 k.k.
w zw. z art. 64 §2 k.k.

- {j. czynu z art. 197 §3 kk w zb. z art. 157 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §2 kk.

Wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2017 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt IV K 163/16, Sad Okregowy w
Gdansku poczynil nastepujace rozstrzygniecia:

I. oskarzonego J. H. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w tresci oskarzenia, czyn ten zakwalifikowal z
art. 197 §3 pkt 1 kk w zb. z art. 157 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §2 kk i za to skazal go, za$ przy zastosowaniu
art. 11 §3 kk, na podstawie art. 197 §3 pkt 1 kk w zw. z art. 64 §2 kk, wymierzyl mu kare 7 lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu J. H. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie — od dnia 8 lutego 2016 roku do dnia 18 listopada 2016 roku i od dnia
24 listopada 2016 roku do dnia 28 wrze$nia 2017 roku;

(...

VII. na podstawie art. 46 §1 kk orzekl solidarnie od oskarzonych J. H. (1) i B. R. (1) na rzecz pokrzywdzonej K. R. kwote
10.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde;

(...)
IX. na podstawie art. 230 §2 kpk orzekt o zwrocie dowodéw rzeczowych osobom uprawnionym;

Nadto orzeczono o kosztach obrony z urzedu oraz zwolniono obu oskarzonych od kosztéw sadowych dotychczasowego
postepowania, obcigzajac nimi — wraz z kosztami w cze$ci uniewinniajgcej oskarzonego B. R. — Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok Sadu I instancji zostal zaskarzony w drodze apelacji przez obronicow obu oskarzonych, jednakze —
z uwagi na brak wniosku zlozonego w trybie art. 457 §2 kpk przez oskarzonego B. R. — w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia omowione zostana wylacznie okolicznoS$ci zwigzane ze sprawa oskarzonego J. H. (1).

Obronca oskarzonego J. H. (1) zaskarzyl opisany wyzej wyrok Sadu Okregowego w Gdanisku w caloéci (w zakresie
dotyczacym wymienionego oskarzonego), tzn. w puntach I, ITi VII.

Wyrokowi temu zarzucit:

I. naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.:

« art. 92 kpk — poprzez pominiecie w podstawie orzeczenia okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania i
jednostronne potraktowanie materialu dowodowego, z pominieciem okolicznoéci korzystnych dla oskarzonego,

« art. 410 kpk — poprzez nierozwazenie w sposdb wszechstronny wszystkich dowodéw i okolicznosci majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia i oparcie rozstrzygniecia jedynie na czeSci materialu dowodowego, uznanie
za wiarygodne wyjasnien wspoloskarzonego i zeznan pokrzywdzonej oraz oparcie gléwnie na nich ustalen
faktycznych, co skutkowalo odrzuceniem przeciwstawnych tym zeznaniom wyjasnien oskarzonego J. H. (1),
uznanych za niewiarygodne i niepotwierdzone, nieuwzglednienie calo$ci zeznan Swiadkow A. T. i B. G., ktore to
zeznania poddawaly w watpliwo$¢ zeznania pokrzywdzonej oraz sprawstwo oskarzonego J. H. (1),

« art. 7 kpk — poprzez dowolng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, z pominieciem tresci
dowodéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, bez uwzglednienia wzajemnych relacji miedzy



tredcig poszczegbdlnych dowodéw ujawnionych w sprawie, w tym bez uwzglednienia wynikoéw badan DNA, czy
caloksztaltu zeznan oskarzonego J. H. i $wiadkéw, majacych $wiadczyé o niepopelnieniu przez oskarzonego
zarzucanych mu czynéw, w sytuacji, gdy caloSciowa analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku
odmiennego od przyjetego przez Sad, zwlaszcza w zakresie przebiegu zdarzenia i roli oskarzonego J. H. (1) w
zdarzeniu;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, bedacy
nastepstwem bledéw proceduralnych wskazanych w punkcie I zarzutow apelacji, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony

J. H. (1) dopuscil sie popelienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia;

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego — poprzez bledna kwalifikacje czynu okreslonego w akcie oskarzenia
jako przestepstwa z art. 197 §3 kk w zb. z art. 157 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §2 kk, w sytuacji, gdy — w
ocenie obrony — skazujac za przestepstwo kwalifikowane z art. 197 §3 kk nalezy wskazaé stosowny punkt tego przepisu;

brak takiego wskazania — jak w niniejszej sprawie — moze wskazywac na wyczerpanie przez sprawce wszystkich trzech
postaci typu kwalifikowanego, co nie koresponduje z opisem czynu.

W konkluzji skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu
(z uwzglednieniem poprawionej kwalifikacji prawne;j).

Nadto obronca wniost o zasadzenie na jego rzecz kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J.
H. (1) z urzedu w toku postepowania odwolawczego.

Oskarzyciel publiczny zlozyt odpowiedz na apelacje obroncy oskarzonego J. H. (1) (k. 1748 - 1749), w ktdrej domagal
sie nieuwzglednienia zarzutow wysuwanych przez skarzacego i utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego J. H. (1) nie zastugiwala na uwzglednienie, albowiem okazala sie calkowicie bezzasadna.
Sad odwolawczy nie podzielil ostatecznie zadnego z zawartych w niej zarzutow.

Rozpoczynajac ocene trafnosci zaskarzonego orzeczenia, nalezy zdaniem Sadu Apelacyjnego jednoznacznie wskazac,
ze Sad Okregowy w Gdansku zgodnie z przepisami postepowania karnego przeprowadzil dowody istotne dla ustalenia
okolicznos$ci decydujacych o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego J. H. (1) w zakresie zarzuconego mu czynu, a
nastepnie ocenil je w sposob logiczny, a przede wszystkim zgodny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Ocene te zaprezentowano w sposob wyczerpujacy i przejrzysty w
pisemnym uzasadnieniu wyroku. W czasie analizy zaskarzonego orzeczenia Sad Apelacyjny nie stwierdzil takze
wystapienia tzw. bezwzglednych przyczyn odwolawczych, opisanych w art. 439 kpk, a skutkujacych uchyleniem
wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw apelacyjnych.

Podkreslenia wymaga takze i to, ze postepowanie odwolawcze prowadzone bylo w niniejszej sprawie (wszczetej na
podstawie aktu oskarzenia wniesionego w lipcu 2016 roku) na podstawie przepiséw obowigzujacych aktualnie, tj.
od dnia 15 kwietnia 2016 roku. Tym samym - zgodnie z trescig art. 433 §1 kpk - kontrola odwolawcza prowadzona
byla w granicach zaskarzenia i podniesionych przez obronce zarzutéw, zas Sad Apelacyjny mial obowiazek kontrole
te poszerzy¢ jedynie w przypadkach wymienionych w art. 435 kpk, art. 439 81 kpk, art. 440 kpk lub w art. 455 kpk.

Przechodzac do rozwazan nad zarzutami postawionymi w punktach I i IT apelacji (zarzuty mieszane), na wstepie
nalezy zauwazyd¢, ze stanowia one tzw. wzgledne podstawy odwolawcze, wymienione w art. 438 pkt 2 i 3 kpk (obraza
przepisoOw postepowania, skutkujaca blednymi ustaleniami faktycznymi). Wzgledne podstawy odwotawcze, ujete w
kodeksie jako podstawy uchylenia lub zmiany orzeczenia, to takie uchybienia, ktére moga wywolaé ten skutek jedynie
wowczas, gdy konkretne uchybienie moglo mie¢, badZz mialo wplyw na tres¢ orzeczenia. W takim przypadku, dla
skuteczno$ci podniesionego zarzutu, niezbedne jest nie tylko wykazanie, ze naruszenie takie miato istotnie miejsce, ale



i dodatkowo uprawdopodobnienie, ze moglo ono mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, ktére ma by¢ ewentualnie uchylone
lub zmienione (Komentarz do art. 438 kodeksu postepowania karnego, [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Zakamycze, 2003, wyd. III; por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.05.1984r. w sprawie
IV KR 122/84, OSNPG 11/1984, poz. 101).

Sad Apelacyjny nie podzielil pierwszego z zarzutéw apelacyjnych, tj. zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy
przepisow art. 92 kpk, art. 410 kpk i art. 7 kpk, polegajacego - zdaniem skarzacej - na dowolnej, jednostronnej
i nieobiektywnej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, z pominieciem ujawnionych w toku
postepowania, korzystnych dla oskarzonego H. okoliczno$ci i dowodoéw, co mialo prowadzi¢ do oparcia rozstrzygniecia
jedynie na czeSci zebranego w sprawie materialu dowodowego. Zarzut ten nie moégl przynies$é skutkow oczekiwanych
przez obronce, albowiem twierdzenia przez niego formulowane sa pozbawione niezbednego zakotwiczenia w
realiach procesowych rozpoznawanej sprawy; podejmuje on w gruncie rzeczy golostowna polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu Okregowego, prezentujac wybibéreza i subiektywna optyke oceny dowoddédw oraz poczynionych na
ich podstawie ustalen. Argumenty przywolane przez autorke apelacji zadng miarg nie moga przekonywa¢ co do tego,
izby dowody, ktore stanowily dla Sadu I instancji podstawe ustalen faktycznych, ocenione zostaly w sposéb wadliwy
i sprzeczny z podstawowymi zasadami kodeksowymi. W ocenie Sadu Apelacyjnego, to wlasnie apelujgca, odwolujaca
sie niemal wylacznie do dowodu z wyjasnien oskarzonego J. H., usiluje w spos6b dowolny wykaza¢ prawdziwos$¢ tez
postawionych we wniesionym $rodku odwolawczym, zasadzajac je wylacznie na wlasnych, subiektywnych ocenach i
przekonaniach.

Sad I instancji odmiennie, lecz w pelni obiektywnie, ocenil zaréwno dowdd z wyjasnien oskarzonego J. H. (1),
wspoloskarzonego B. R. (1), jak i bardzo istotny w sprawie dowodd z zeznan pokrzywdzonej K. R., wskazujac na
stosowna argumentacje (str. 28 - 36 uzasadnienia) i nie ma powodu, aby ja tu ponownie przytacza¢. Sad Apelacyjny
ocene te w pelni podziela, gdyz jest ona logicznie umotywowana, z powolaniem konkretnych dowodéw (opinii
bieglych, zeznan $wiadkow, wyjasnien oskarzonego R. skladanych na etapie Sledztwa), ktére skutecznie przecza
twierdzeniom oskarzonego J. H., Ze nie stosowal on wobec pokrzywdzonej jakiejkolwiek przemocy - zaréwno w sferze
fizycznej, seksualnej, jak i psychicznej. Obstawanie przez apelujacego przy alternatywnej wersji wydarzen, zgodnej z
przywolanymi twierdzeniami oskarzonego J. H. (1), a wykluczonej podczas wyrokowania oraz zdyskwalifikowanej w
tresci uzasadnienia wyroku, bez wykazania istotnych bledéw (np. logicznych, czy prawnych) w ocenie dokonanej przez
Sad I instancji, z oczywistych powodow nie moglo przynie$é rezultatéw zakladanych i oczekiwanych przez obronice
oskarzonego.

Nie ma z pewnoS$cia racji autorka apelacji wywodzac, ze Sad Okregowy naruszyl dyspozycje art. 410 kpk z tego
powodu, ze swych ustalen faktycznych nie oparl na - korzystnych dla oskarzonego J. H. - zeznaniach $wiadkéow
A. T. i B. G.. Skoro Sad meriti uznatl te dowody za niewiarygodne, to nie mogl - co oczywiste - na ich podstawie
ustala¢ przebiegu zdarzenia, gdyz byl ustawowo zobowigzany dgzy¢ do ustalenia prawdy materialnej, a zatem do
odtworzenia rzeczywistego przebiegu omawianych tu wydarzen. Sama ocena wymienionych wyzej dowodow jest
calkowicie prawidlowa i nie budzi zastrzezefi Sagdu odwolawczego. Nalezy przypomnieé, ze wskazani Swiadkowie -
znajomi oskarzonego J. H. - nie byli obecni na miejscu zdarzenia, nie mogli wiec go obserwowac, za§ w procesie (na
etapie rozprawy) pojawili sie z inicjatywy wymienionego oskarzonego, aby przedstawi¢ osobe pokrzywdzonej K. R. w
jak najgorszym $wietle, natomiast J. H. jako osobe zawsze spokojna, grzeczna wobec kobiet i stronigca od agresji w
jakiejkolwiek formie. Ow czytelny, lecz niezgodny z prawda oraz z przeprowadzonymi w sprawie dowodami i bardzo
jednostronny przekaz prawidtowo rozkodowat Sad Okregowy, czemu dal wyraz na str. 35 uzasadnienia wyroku.

Nie sposob zgodzi¢ sie z tezg obroncy oskarzonego J. H., ze skazanie tego oskarzonego jest wynikiem pomoéwienia jego
osoby przez pokrzywdzong oraz wynikiem obciazajacych, nieprawdziwych wyjaénien wspdloskarzonego B. R. (1). K. R.
nie miala zadnych istotnych powodéw, aby pomawiaé oskarzonych, w tym J. H., gdyz B. R. w ogble wcze$niej nie znala,
za$ z J. H. utrzymywala dotad kolezenskie relacje, ktorych nie obciazal zaden istotny konflikt. Warto przypomnie¢, ze
do mieszkania J. H. przyszla w jak najlepszej wierze, zaproszona tam telefonicznie, aby poznaé jego siostre. Zeznania
pokrzywdzonej byly przy tym konsekwentne w toku postepowania, a pewne, drobne niescistosci trafnie Sad Okregowy
uznal za pozostajace bez wplywu na generalng ocene tego dowodu. Swiadek K. R., pomimo tego, ze podczas zdarzenia



znajdowala sie w stanie nietrzezwo$ci (jak i inne towarzyszace jej wowczas osoby), konsekwentnie i spdjnie opisala
najistotniejsze elementy i okolicznoS$ci zdarzenia. Co wazne - nie byl to jedyny dowdd, na ktérym Sad I instancji opart
swoje rozstrzygniecie. Z zeznaniami pokrzywdzonej korespondowaly takze wyjaénienia oskarzonego B. R. skladane w
poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego, kiedy to oskarzony ten w caloéci przyznawal sie do stawianego mu
zarzutu (w ksztalcie ujetym w tresci zarzutu, a p6zniej w tresci oskarzenia) i nawet wnioskowal o lagodny wymiar kary.
Wersje K. R. uwiarygadnialy takze inne, przywolane przez Sad Okregowy dowody, a zatem zeznania funkcjonariuszy
Policji udzielajacych pomocy pokrzywdzonej po jej ucieczce z domu J. H., czy odstluchane w toku rozprawy nagrania
rozmé6w telefonicznych prowadzonych przez nig ze stuzbami ratunkowymi. Nadto z uzyskanej w toku procesu opinii
sadowo - lekarskiej wynika, ze pokrzywdzona doznala obrazen ciala opisywanych przez nig w tresci zeznan, jako
spowodowane przez oskarzonego J. H. (1). Dowody te - wbrew zarzutom skarzacej - zostaly przez Sad meriti ocenione
we wzajemnym powigzaniu, co w konsekwencji doprowadzilo do krytycznej oceny wyjasnien oskarzonego J. H. (1). Na
marginesie nalezy jeszcze podkredli¢, ze z zeznan pokrzywdzonej jasno wynika, ze zna ona rodzine H., obawia sie tych
0s6b i uwaza je za niebezpieczne; w tej sytuacji nielogicznym byloby, aby z rozmyslem, bezpodstawnie pomawiala ona
J. H. o popelnienie tak powaznego przestepstwa, narazajac sie tym samym na negatywne konsekwencje rodowiskowe
takiego zachowania.

Whbrew sugestiom autorki apelacji, Sgd Okregowy mial w polu widzenia fakt, ze oskarzony B. R. (1) zmienial
w toku postepowania swoja postawe procesowq oraz tre$¢ skladanych wyjasnien. W uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wprost wskazano, ze wyjaénienia oskarzonego R. dotyczace zdarzenia z dnia 8 lutego 2016 roku nie
sq jednorodne w swej treSci i na wiare zasluguja jedynie czeSciowo (str. 30 uzasadnienia). W takiej sytuacji
konieczne byto dokonanie analizy owych wersji i skonfrontowanie ich z innymi dowodami, z czego Sad I instancji
wywiazal sie w spos6b prawidlowy, dochodzac do trafnego wniosku, ze poczatkowe wyjaénienia oskarzonego R.
- zbiezne z konsekwentnymi zeznaniami pokrzywdzonej K. R. - byly wiarygodne, za§ w pdzniejszej fazie procesu
oskarzony ten staral sie chronié interesy procesowe wtasne, jak i oskarzonego H., co skutkowalo wycofywaniem
sie z wezes$niejszych, kategorycznych twierdzen. Argumentacja ta, szeroko umotywowana przez Sad Okregowy (str.
30-32 uzasadnienia), zasluguje na pelna akceptacje. Bez istotnego znaczenia pozostajg przy tym dywagacje skarzacej
zwigzane z wynikiem rozpytania oskarzonego B. R. na miejscu zdarzenia przez interweniujacych funkcjonariuszy
Policji, gdyz przedmiotem takiej analizy winny by¢ w pierwszej kolejnoSci wyjasnienia skladane przez oskarzonego
w toku procesu - w pelni §wiadomie, z zachowaniem gwarancji procesowych przewidzianych w ustawie karnej, a nie
chaotyczne wypowiedzi B. R. z momentu zatrzymania, kiedy to znajdowal sie on w stanie nietrzeZwosci. Niemniej
jednak Sad I instancji, podczas przeprowadzania oceny dowodéw, mial w polu widzenia zmienng postawe oskarzonego
B. R. podczas jego rozpytywania, czemu dal wyraz oceniajgc zeznania interweniujacych na miejscu zdarzenia
funkcjonariuszy Policji - §wiadkéw P. K. i L. G. (str. 34-35 uzasadnienia wyroku). Dokonujgc zatem koncowej
oceny wiarygodnoSci poszczeg6lnych relacji procesowych oskarzonego B. R. (1) Sad meriti uwzglednil wszystkie
jego wypowiedzi, weryfikujac pozytywnie jedynie te, ktére korespondowaly z innymi dowodami, w szczeg6lnoéci z
zeznaniami pokrzywdzonej oraz zeznaniami funkcjonariuszy Policji, ktérzy podjeli interwencje na miejscu zdarzenia
po zgloszeniu telefonicznym dokonanym przez K. R.. W tej sytuacji nie ma racji skarzaca twierdzac, ze przyczyny
zmiany wersji zdarzenia przez B. R. podczas rozpytania nie zostaly wystarczajaco zbadane. Podobnie myli sie obronca
oskarzonego podajac, ze to gléwnie w oparciu o wyjaénienia B. R. (1) ustalono w sprawie stan faktyczny; istotnym
dowodem okazaly sie niewatpliwie takze zeznania pokrzywdzonej, o czym byla juz mowa wyzej.

Niezasadne sg zarzuty autorki apelacji zwigzane z rzekomym pominieciem przez Sad Okregowy dowodu z badan
§ladéw biologicznych. Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
wyniki tych badan zostaly tam wyczerpujaco opisane, ze wskazaniem konkretnych opinii kryminalistycznych (str.
4-5). Sad I instancji nie zakwestionowal wiarygodno$ci tych dowodéw, aczkolwiek takze nie oparl na nich ustalen
faktycznych w sprawie. Powdd takiego stanu rzeczy jest oczywisty, cho¢ mozna w tym miejscu wytknaé Sadowi
Okregowemu, ze swojego toku rozumowania nie zaprezentowal w cze$ci motywacyjnej wydanego wyroku, co byloby
z pewnoscia sytuacja bardziej klarowna z procesowego punktu widzenia.



Przechodzac do treSci omawianych dowod6w nalezy przyznac racje obroncy oskarzonego J. H. (1), ze wyniki badan
biologicznych nie potwierdzily obecnosci materialu DNA pochodzacego od ktoregokolwiek z oskarzonych w prébkach
pobranych z ciala pokrzywdzonej K. R.; jedynie w probce nr 6a (wymaz z jamy ustnej) ujawniono $ladowa iloéé
DNA pochodzenia meskiego, nie nadajacego sie jednak do dalszej identyfikacji. W tym sensie prawdziwe jest
twierdzenie zawarte w uzasadnieniu omawianej apelacji, ze ,wyniki badaih DNA nie potwierdzaja kontaktu fizycznego
oskarzonego J. H. (1) z pokrzywdzong”. Sad Apelacyjny nie podziela jednak sugestii autorki apelacji, jakoby dowody
te w jakikolwiek sposob podwazaly trafnosé ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie przez Sad I
instancji. Bezzasadne jest twierdzenie skarzacej, ze opis dzialania oskarzonego J. H. zawarty w treSci przypisanego mu
czynu $wiadczy o konieczno$ci pozostawienia przez niego wlasnego materiatu biologicznego na ciele pokrzywdzone;.
Podobnie nietrafnie obronca wskazuje, ze badania genetyczne przeprowadzone w ramach postepowania ,,wykluczyly”
przeniesienie materialu biologicznego oskarzonego H. na pokrzywdzona. W rzeczywistoSci badania te niczego nie
wykluczyly, a jedynie nie potwierdzily, ze taki material zostal przeniesiony. Co jednak najwazniejsze - omawiane
dowody nie stoja bynajmniej w sprzecznoSci z poczynionymi przez Sad Okregowy (na podstawie innych dowodow)
ustaleniami faktycznymi, a zatem i nie podwazaja trafno$ci przypisania oskarzonym popelnienia zbrodni z art. 197 §3
pkt 1 kk. Podzieli¢ bowiem nalezy stuszne stanowisko zaprezentowane przez Sad Najwyzszy w jednym z najnowszych
orzeczen, zgodnie z ktéorym brak w narzadach rodnych pokrzywdzonej materialu biologicznego pochodzacego od
sprawcow nie wyklucza sprawstwa zgwalcenia zbiorowego ( postanowienie SN z 6 grudnia 2016 roku, sygn. akt III
KK 290/16, LEX nr 2186062). Wracajac do przytoczonych wyzej twierdzen skarzacej wypada przypomnieé, ze z
poczynionych w sprawie ustalen wynika, iz oskarzony J. H. (1) nie (...), co nie wigzalo sie bynajmniej (...). Podobnie
do(...) B. R. (...). Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze i to, ze po (...) jeszcze przez pewien czas przebywala w mieszkaniu
razem z oskarzonymi (ok. 5-6 godzin), czekajac na dogodny moment, aby stamtad uciec. Dopiero wéwczas wyszla z
domu J. H., szla pieszo w kierunku centrum miasta, wzywajgc przy tym telefonicznie pomocy. To wszystko sprawilo, ze
stosowna pomoc uzyskala po uplywie okre$lonego, dos¢ dlugiego jednak czasu od momentu, w ktérym doszlo do (...);
tym samym i pobranie wymazow nie mialo miejsca bezposrednio po zdarzeniu. W tych okolicznoéciach stusznie Sad
Okregowy doszedl do przekonania, ze omawiane dowody nie maja rozstrzygajacego znaczenia w niniejszej sprawie, a
jednoczeénie - wobec istnienia innych dowodéw, pozwalajacych na jednoznaczne ustalenie przebiegu zdarzenia - nie
wykluczaja sprawstwa oskarzonych, zgodnego z opisem zaprezentowanym w treéci oskarzenia.

Juz tylko na marginesie nalezy wspomnie¢, ze (...)(k. 577), co nie potwierdza wprawdzie winy zadnego z oskarzonych
(wobec braku mozliwos$ci bardziej szczegdltowej identyfikacji tego materiatu), jednak koresponduje z trescia zeznan
pokrzywdzonej oraz wyjasnien oskarzonego B. R., kiedy to mowa byla o (...)

Reasumujac te cze$é rozwazan nalezy zgodzic sie ze skarzaca, ze dowody z opinii biologicznych winny zostac przez
Sad Okregowy omoéwione cho¢by w podstawowym zakresie (a nie jedynie zrelacjonowane) - nawet w przypadku
uznania, ze pozostaja one bez znaczenia dla czynionych w sprawie ustalen faktycznych. Nie ma natomiast racji obronca
oskarzonego J. H. (1) wywodzac, Ze ,,w sytuacji sprzecznych, zmiennych w czasie wersji zeznan pokrzywdzonej oraz
oskarzonego B. R., to nie Zrédla osobowe powinny by¢ dowodem determinujgcym ustalenia stanu faktycznego, a wynik
badan genetycznych, jako obiektywny” (str. 3 apelacji). Jak juz wyzej wspomniano, dowody z badan biologicznych nie
mogly by¢ w niniejszym przypadku rozstrzygajace, za§ dowody pochodzace od zZrédel osobowych pozwolily Sadowi
Okregowemu na poczynienie ustalen jednoznacznych i nie budzacych watpliwoSci, z ktérymi to ustaleniami omawiane
opinie biologiczne nie pozostawaly w logicznej sprzecznoéci. Nadto nieprawdziwe sa twierdzenia obroncy, ze zeznania
pokrzywdzonej K. R. byly zmienne i wewnetrznie sprzeczne. O ile ceche taka mozna w pewnym zakresie przypisac
wyjasnieniom oskarzonego B. R. (co zauwazyt i prawidlowo ocenil Sad meriti), o tyle naduzyciem jest z pewnoScia
formulowanie tego typu sadow w stosunku do relacji procesowych §wiadka K. R..

Sad odwolawczy nie podziela uogolnionej oceny prezentowanej przez apelujaca, ze przebieg wydarzen byt
przedstawiany przez pokrzywdzona oraz oskarzonego B. R. (1) w spos6b niekonsekwentny. Jak juz wyzej
sygnalizowano, postawa procesowa obu tych osoéb byla w toku postepowania zupeklnie nieporéwnywalna.
Pokrzywdzona K. R. zeznawala w sposob jasny i konsekwentny, a pojawiajace sie w jej zeznaniach roznice byly
nieznaczne i wynikaly raczej z uplywu czasu pomiedzy kolejnymi czynnoéciami procesowymi z jej udzialem, a takze



pewnego nagromadzenia emocji zwiazanych z przedstawianymi zdarzeniami. Co istotne, pokrzywdzona w catosci
podtrzymalta w toku rozprawy swoje zeznania skladane na etapie postepowania przygotowawczego, nie wycofujac
sie z nich, ani nie modyfikujac ich kluczowych czesci. W przypadku oskarzonego B. R., co trafnie zdiagnozowal Sad
Okregowy, nastapila $wiadoma modyfikacja linii obrony, w ramach ktorej oskarzony staral sie wycofywaé ze swoich
wyjasnien skltadanych w toku $ledztwa, aby w ten sposéb umniejszy¢ swoja role w popelnieniu zarzucanego mu czynu,
jak i zachowac swoista lojalno$¢ wzgledem swojego kolegi - oskarzonego J. H. (1), gdyz poczatkowe relacje procesowe
oskarzonego R., w ktérych przyznawal sie on do popehienia przestepstwa wspolnie z J. H., przedstawialy aktywna
role wspoloskarzonego H., zbiezng do nakreslanej przez pokrzywdzona K. R..

Obronca w sposob nadmierny eksponuje jeden z fragmentéw zeznan pokrzywdzonej, w ktérym podala ona, ze w dniu
zdarzenia wypila tylko dwa piwa, co faktycznie nie do konca przystaje do stwierdzonego podczas badania stezenia
alkoholu w jej organizmie (1,2 mg/1). Nawet jezeli pokrzywdzona zanizyla w ten sposéb swoje spozycie alkoholu w tym
dniu, to nalezy przyjaé, ze chciala w ten sposob jedynie przedstawié swoja osobe w nieco lepszym $wietle, co nie moze
prowadzi¢ do - wygodnego z punktu widzenia obrony - wniosku, ze calo$¢ zlozonych przez nig zeznan winna zostaé
zdyskwalifikowana. W $wietle zebranych w sprawie dowodéw nie budzi watpliwosci fakt, ze zar6wno pokrzywdzona
K. R,, jak i obaj oskarzeni, nie naleza do 0s6b stroniacych od alkoholu. Bezposrednio po zdarzeniu wszystkie te osoby
znajdowaly sie w stanie nietrzezwo$ci. Ustalony przebieg wydarzen poprzedzajacych (...) wskazuje, ze towarzyskie
spozywanie alkoholu bylo typowym sposobem spedzania wolnego czasu dla wszystkich tych oséb. Sad Okregowy
juz na wstepie pisemnego uzasadnienia wyroku zauwazyl, ze w badanej sprawie pewnym utrudnieniem pozostaje
okoliczno$¢, ze wszystkie osoby opisujace przebieg wydarzen znajdowaly sie wowczas w stanie upojenia alkoholowego.
Pomino tego nalezy stwierdzi¢, ze 6w stan pozwolil im na w miare sp6jne i dokladne opisanie poszczegolnych etapow
zdarzenia, a zatem relacje te nie zostaly istotnie znieksztalcone z powodu spozytego przez omawiane osoby alkoholu.
W praktyce orzeczniczej sytuacje tego typu zdarzaja sie dosy¢ czesto. Nie sposob takze pomingé faktu, ze jezeli
pokrzywdzona spozywala alkohol w miare systematycznie, to mdogt on kumulowadé sie w jej organizmie juz od kilku dni;
w takiej sytuacji twierdzenia pokrzywdzonej o spozyciu w dniu zdarzenia tylko dwoch piw mogly by¢ nawet prawdziwe,
za$ uzyskany wynik badania byt efektem spozycia alkoholu wykraczajacego poza porcje z danego dnia.

Podobnie eksponowane przez obronce oskarzonego J. H. wyjasnienia B. R. co do tego, ze pokrzywdzona w czasie
zdarzenia byla ,trzezwiutka” Swiadcza wylacznie o tym, ze oskarzony ten - rowniez znajdujacy sie pod wplywem
alkoholu - blednie ocenil 6wczesny stan trzezwosSci K. R.. Wbrew sugestiom skarzacej, okoliczno$é ta nie moze
wplywaé na og6lng ocene catoéci wyjasnien skladanych przez tego oskarzonego. Tres¢ wyjasnien oskarzonego B. R. -
co wyczerpujaco omowil Sad I instancji - nie byta znaczaco znieksztalcona na skutek spozytego przez niego alkoholu,
lecz byla raczej determinowana celowym zachowaniem oskarzonego, realizujacego zmienng w czasie linie obrony
w procesie karnym. W konsekwencji nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacej, podwazajacej generalnie mozliwo§é
procesowego wykorzystania dowodu z wyjasnien oskarzonego B. R., natomiast nalezy w pelni zaakceptowac ocene
dokonana w omawianym zakresie przez Sad meriti, opartg na analizie poszczeg6lnych fragmentow tychze wyjasnien,
dokonanej na tle pozostalych zebranych w sprawie dowodow.

Bez istotnego znaczenia dla poczynionych w sprawie ustalen faktycznych pozostaja takze, opisane w tresci
apelacji, drobne rozbiezno$ci zwigzane ze wskazaniem dokladnego przedzialu godzinowego zdarzenia. Jak juz wyzej
wspomniano, wszystkie osoby w nim uczestniczace znajdowaly sie woéwczas pod wplywem alkoholu, nie mialy tego
dnia zadnych istotnych, terminowych zadan, wymagajacych dokladnej kontroli uplywajacego czasu. Silg rzeczy
podawane w toku postepowania cezury czasowe charakteryzuja sie wiec nieunikniong w tych okoliczno$ciach doza
przyblizenia. Ustalenia Sadu I instancji sa tu na tyle precyzyjne, na ile pozwalaly na to zebrane w sprawie dowody.
Nie budzi wiec watpliwos$ci to, ze pokrzywdzona K. R. przybyla do domu oskarzonego J. H. niedlugo po tym,
jak rozmawiala z nim telefonicznie; to za§ mialo miejsce okolo godziny 14. Ze spdjnych relacji pokrzywdzonej i
oskarzonego B. R. wynika takze, ze K. R. nie opuscila lokalu bezposrednio po dokonanym na niej przestepstwie
(godz. ok. 15-16 - k.78), lecz lezala w poblizu B. R. czekajac, az bedzie mogla bezpiecznie ubraé sie i wymkna¢ przez
nikogo nie zatrzymywana. Skarzaca zdaje sie przy tym nie dostrzegac, ze samo zdarzenie stanowigce przedmiot
niniejszego postepowania réwniez odbywalo sie w okreSlonym przedziale czasowym, gdyz skladalo sie w kilku



wystepujacych po sobie elementow. Z zeznan pokrzywdzonej ztozonych bezposrednio po zdarzeniu wynika, ze czekala
ona, az sprawcy upija sie i pdjda spaé, co moglo trwaé ok. 3 godzin (k. 92); dopiero wtedy po cichu sie ubrata
i wyszla z mieszkania, zabierajac przypadkowy telefon komérkowy, z ktorego nastepnie wezwala pomocy (k.79).
Shuzby ratunkowe pokrzywdzona zawiadomila o godz. 22.15 (k. 66v), a zatem nalezy przyjac, ze podawany przez
K. R. czas oczekiwania na opuszczenie lokalu byl nieco niedoszacowany. Nie ma to jednak istotnego znaczenia dla
ustalenia kluczowych w sprawie okoliczno$ci, decydujacych o istocie i zakresie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych.
Podnoszone przez skarzaca watpliwo$ci nie moga z pewnoS$cia uzasadnia¢ wniosku, ze ,lektura uzasadnienia nie
pozwala na odtworzenie przebiegu wydarzen w stopniu wystarczajacym do rozpoczecia procesu subsumpcji”. Wprost
przeciwnie - etapy zdarzenia zostaly opisane wystarczajaco precyzyjnie, podobnie jak i czynnosci podejmowane
przez poszczeg6lnych oskarzonych w ramach przypisanego im czynu. Podobnie ocenié¢ nalezy jednozdaniowa uwage
autorki apelacji, dotyczaca rzekomych watpliwosci, czy pokrzywdzona byla w(...) Wystarczajaco precyzyjne ustalenia
w tym zakresie Sad Okregowy zawarl niewatpliwie we wstepnej czeéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku (str. 2).
Twierdzenia skarzacej nie maja zatem jakichkolwiek podstaw w realiach ocenianego obecnie rozstrzygniecia.

Nie moze odnie$¢ zamierzonego przez obronce skutku procesowego przywolywanie w tresci apelacji tych fragmentow
wyjasnien oskarzonego B. R. (1) (korzystnych dla oskarzonego J. H.), ktore przez Sad Okregowy, w wyniku wnikliwej
analizy calo$ci zebranego w sprawie materialu dowodowego, uznane zostaly za niewiarygodne. Prawda jest, ze
oskarzony R. w toku rozprawy staral sie wycofywaé¢ z wcze$niejszych twierdzen, dowodzac, ze nie widzial, aby
oskarzony H. stosowal przemoc wobec K. R.. Mial takie prawo w ramach przystugujacych mu uprawnien procesowych.
Rola Sadu bylo natomiast zweryfikowanie sprzecznych relacji tego oskarzonego, z czego Sad meriti wywigzat sie w
sposob rzetelny. Oparcie ustalen faktycznych takze na czeéci wyjaénien oskarzonego B. R. nie oznacza bynajmniej,
ze skladajac te wlasnie wyjasnienia oskarzony R. podal wszystkie znane mu okolicznoéci zdarzenia. Na gruncie
niniejszej sprawy oczywistym jest, ze oskarzony ten celowo nie przyznal, ze oskarzony J. H. dopuscil sie (...), dozujac
niejako okolicznoSci zdarzenia, chronigc w pewnym zakresie wspoloskarzonego, ktory byl jego dobrym znajomym.
Przebywajac w tym samym pomieszczeniu musial bowiem obserwowaé wydarzenia opisywane przez pokrzywdzona,
poprzedzone(...). Jednoczeénie oskarzony R. - na pewnym etapie procesu - przyznal sie do popelienia zarzucanego
mu czynu, wyrazat nawet skruche i prosit o lagodny wymiar kary, a zatem potwierdzit opisany w tresci zarzutu fakt
(...)J. H. z pokrzywdzona.

Niezasadne sa takze zarzuty skarzacej, w ktérych podwaza ona dokonane przez Sad I instancji ustalenie, ze
oskarzony J. H. (1) przecial skore twarzy pokrzywdzonej przy uzyciu noza. Nie jest do konica prawda, jak sugeruje
to autorka apelacji, ze $wiadek K. R., sluchana podczas postepowania sadowego, stanowczo zaprzeczyla takiej
okolicznoSci. Faktycznie podczas skladania zeznan w dniu 21 czerwca 2017 roku poczatkowo podala ona, ze sprawcy
nie mieli noza, a nawet jezeli tam byl (na stole), to nic jej tym nozem oskarzeni nie zrobili. Niemniej jednak, w
dalszej fazie tego samego przestluchania, po odczytaniu odpowiednich fragmentéw zeznan skladanych przez nig w
postepowaniu przygotowawczym (w tym zwigzanych z uzyciem noza), K. R. wyraznie o§wiadczyla, ze zeznania te
podtrzymuje, za$ pojawiajaca sie rozbiezno$¢ thumaczyla znacznym uplywem czasu, nerwami podczas przestuchania i
zapomnieniem owych okoliczno$ci; przyznala przy tym, ze zeznajac weze$niej z pewno$cia mowila prawde, za$ obecnie
nie powiedziala o nozu, gdyz po prostu o tym zapomniala (k.1329v). Ostateczne stanowisko Swiadka w zakresie uzycia
noza podczas zdarzenia bylo zatem diametralnie rézne od tego, ktore przywoluje - na potrzeby zlozonej apelacji -
obronca oskarzonego J. H. (1).

Nietrafne sg takze twierdzenia skarzacej, ze skoro nie stwierdzono u pokrzywdzonej obrazen ciala w postaci ran
cietych twarzy (a jedynie zadrapanie), to watpliwo$ci musi budzi¢ ustalenie Sadu Okregowego, ze oskarzony J. H.
postugiwal sie podczas zdarzenia nozem. Pomijajgc juz fakt, ze uzycie noza wynika z - uznanych za wiarygodne -
zeznan pokrzywdzonej K. R. (a zatem nie moglo by¢ efektem ,samodrapania paznokciami”), nalezy podkresli¢, ze
rodzaj powstalych obrazen zalezy najczeSciej od sposobu uzycia konkretnego narzedzia, w tym zastosowanej w danym
przypadku sily. Wiedza ta jest powszechna i nie wymaga posiadania wiadomosci specjalnych. Oczywistym pozostaje,
ze nozem mozna spowodowac zaré6wno drobne zadrapania, jak i glebsze rany polegajace na rozcieciu powlok skornych,
kwalifikowane czesto w praktyce sadowej jako rany ciete. W realiach niniejszej sprawy nie nalezy zakladaé, ze gltownym



celem oskarzonego J. H. byto spowodowanie powaznych obrazen ciala pokrzywdzonej. Wprost przeciwnie - skoro miat
on wobec pokrzywdzonej konkretne plany w sferze seksualnej, to zbytnia ingerencja w jej zdrowie nie byta nawet z
jego punktu widzenia wskazana (nie bylaby racjonalna). Oskarzony ten zamierzal raczej ztamaé opor pokrzywdzonej,
przestraszy¢ i upokorzy¢ ja, a zatem uzyl noza w ten sposob, aby ja nieznacznie zranié, czego efektem byto miedzy
innymi stwierdzone przez bieglego ,zadrapanie policzka lewego dl. 3 cm” (k. 72).

W sytuacji, w ktorej bezzasadne okazaly sie zarzuty skarzacej dotyczace naruszenia przepiséw postepowania, nie mog}t
takze zostaé podzielony przez Sad Apelacyjny zarzut dokonania przez Sad I instancji btedu w ustaleniach faktycznych,
majacy by¢ - zgodnie z teza obroncy - bezpoérednia konsekwencja wymienionych w punkcie I apelacji uchybien
proceduralnych. Dla porzadku wypada zatem jeszcze raz podkresli¢, ze Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne, opierajac je na trafnej i logicznej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego. Zarzut opisany w
punkcie II apelacji obroncy oskarzonego J. H. (1) zostal zatem uznany za rownie chybiony, jak mialo to miejsce w
przypadku zarzutu z punktu I apelacji.

Przechodzac do zarzutu opisanego w punkcie III apelacji, dotyczacego naruszenia przepisow prawa materialnego,
nalezy juz na wstepie zauwazy¢, ze sama tre$¢ owego zarzutu diametralnie rozmija sie z argumentacja przytoczong na
jego poparcie w dalszej czeéci (uzasadnieniu) apelacji. Podnoszac omawiany zarzut skarzaca - shusznie - wywodzi, ze
skazujac sprawce na podstawie art. 197 §3 kk Sad winien wskaza¢ stosowny punkt tego przepisu, gdyz w art. 197 §3 kk
przewidziano w istocie trzy niezalezne typy kwalifikowane przestepstwa zgwalcenia. Jednocze$nie obronca stwierdza,
Ze w niniejszej sprawie Sad Okregowy takiego punktu nie wskazal. Teza taka jest oczywiscie nieprawdziwa, albowiem
w treéci wyroku (pkt I i IIT) Sad I instancji, korygujac ewidentny blad zawarty w akcie oskarzenia, skazujac kazdego
z oskarzonych, ujal w kwalifikacji prawnej tych czyndéw art. 197 §3 pkt 1 kk. W przypadku oskarzonego B. R. byla to
kwalifikacja pojedyncza, za$ przy skazaniu oskarzonego J. H. - element kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu.

Bardziej racjonalna i odpowiadajaca realiom niniejszej sprawy wydaje sie jednak argumentacja przytoczona w
uzasadnieniu apelacji, w ktérej obronca podnosi, ze skoro typy kwalifikowane z art. 197 §3 kk odnosza sie zar6wno
do typu podstawowego przestepstwa zgwalcenia z art. 197 §1 kk (obcowanie plciowe), jak i z art. 197 §2 kk (inna
czynnoé¢ seksualna), to - dla oddania pelnej zawarto$ci kryminalnej czynu - konieczne jest wskazanie w kwalifikacji
prawnej przypisanego czynu, obok §3, takze odpowiedniego przepisu typu podstawowego (§ 1 lub §2 art. 197 kk).
Temat ten od dawna budzi spory w orzecznictwie, co doprowadzilo do wyksztalcenia sie dwbch przeciwstawnych
tendencji. Z jednej strony forsowany jest poglad, ze dopuszczenie sie kwalifikowanego przestepstwa zgwalcenia nie
podlega kwalifikacji ,,w zwiazku” z ktérymkolwiek typem podstawowym (tak np. wyrok SA w Lublinie z 29.11.2010
r., IT AKa 281/10, KZS 2011/5/76, wyrok SA w Bialymstoku z 26.09.2006 r., II AKa 192/06, OSAB 2006/2-3/38), z
drugiej natomiast podnosi sie, ze kwalifikujac czyn z art. 197 §3 kk nalezy wskazaé w opisie tego czynu, czy 6w typ
kwalifikowany odnosi sie do obcowania plciowego okreslonego w §1, czy do innej czynnoSci seksualnej - okre$lonej w
82 art. 197 kk i da¢ temu wyraz w jego subsumcji (tak np. wyrok SA w Lublinie z 277.05.2003r., I AKa 56/03, Prok.i Pr.-
wkl 2005/11/25, wyrok SA w Katowicach z 23.07.2015r., I AKa 247/15, LEX nr 1842337, wyrok SA w Katowicach z
22.04.2010 1., II AKa 82/10, KZS 2010/9/38, wyrok SA w Katowicach z 30.03.2006r., Il AKa 80/06, LEX nr 191757).
Nie wnikajac w istote tego sporu nalezy stwierdzi¢, ze w rozpoznawanej obecnie sprawie zarzut ten nie mogt zostaé
uwzgledniony - z uwagi na kierunek zaskarzenia wyroku Sadu I instancji. Obronca J. H., zobowiazany ustawowo do
dzialania wylacznie na korzy$¢ oskarzonego, najwyrazniej nie dostrzegl, ze uwzgledniajac zarzut z punktu III, czy tez
korzystajac z trybu przewidzianego w art. 455 kpk, Sad Apelacyjny orzeklby na niekorzy$¢ oskarzonego - przy braku
apelacji wniesionej na jego niekorzy$¢. Przyjmujac bowiem zaloZenie, ze kwalifikacja prawna czynu przypisanego
oskarzonemu J. H. (1) wymaga uzupelnienia o §1 lub §2 artykulu 197 kk, a takze majac w treSci wyroku prawidlowy
opis czynu, z ktérego wynika, ze owo uzupeklnienie mogloby sie odby¢ wylacznie poprzez wskazanie §1, dochodzimy
do koniecznoéci wybrania mniej korzystnej dla oskarzonego alternatywy, tzn. wskazania przepisu typu podstawowego
charakteryzujacego sie - w ujeciu abstrakeyjnym - wyzszym stopniem spotecznej szkodliwosci, niz typ z §2 (co wynika
choéby z granic zagrozenia karnego). W tej sytuacji trudno przyjaé, aby takie rozstrzygniecie nie naruszalo normy
gwarancyjnej z art. 434 §1 kpk (zakaz reformationis in peius).



Wobec nieuwzglednienia przez Sad odwolawczy ktoregokolwiek z zarzutoéw apelacji autorstwa obroncy oskarzonego
J. H. (1), oczywistym pozostaje i to, ze nie doszlo do realizacji zadnego z zawartych w omawianej skardze wnioskow
apelacyjnych. Tylko na marginesie, realizujgc szeroko pojeta funkcje edukacyjna, Sad Apelacyjny pragnie zauwazy¢,
ze wewnetrznie sprzeczny i niedopuszczalny procesowo okazal sie wniosek skarzacej o ,zmiane zaskarzonego
orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu (z uwzglednieniem poprawionej kwalifikacji
prawnej)”. Oczywistym pozostaje, ze w przypadku uniewinnienia oskarzonego przez Sad II instancji, nie doszloby do
przypisania oskarzonemu popelnienia jakiegokolwiek czynu zabronionego, a wiec niemozliwym byloby takze prawne
kwalifikowanie takiego czynu.

Z uwagi na brak przychylenia sie Sadu Apelacyjnego do zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego J. H. brak bylo
takze podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w jego punkcie VII (objetym zakresem zaskarzenia), w ktorym Sad
Okregowy, na podstawie art. 46 §1 kk, orzekt od obu oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonej K. R. kwote
10.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde. W tym zakresie skarzaca nie podniosta zadnych innych,
zindywidualizowanych zarzutéw, wywodzac swoje zadanie wylgcznie z wniosku (nieuwzglednionego) o uniewinnienie
oskarzonego, a zatem brak jest koniecznoéci dalszego uzasadniania trafno$ci omawianej decyzji Sadu meriti.

Pomimo tego, ze pismo procesowe oskarzonego J. H. (1) z dnia 8.10.2017r., zatytulowane ,,Apelacja” (k. 1603-1606),
zlozone jeszcze przed sporzadzeniem pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, z przekroczeniem terminu do
zlozenia wniosku o uzasadnienie wyroku Sadu I instancji (k. 1608), nie stanowi Srodka odwolawczego w rozumieniu
procesowym, Sad Apelacyjny - majac w polu widzenia dyspozycje art. 433 §1 kpk - uznal za stosowne odnies¢ sie
pokrotee takze do podniesionych tam zarzutéw i argumentow.

Nie ma racji oskarzony J. H. sugerujac, ze wydany przez Sad Okregowy w Gdansku wyrok jest wyrokiem ,zaocznym”,
za$§ oskarzony zostal pozbawiony prawa do obrony w toku prowadzonego postepowania sadowego, gdyz nie
zawiadamiano go o terminach rozprawy, jak i o terminie ogloszenia wyroku, a wiec prowadzono postepowanie
pod nieobecno$¢ oskarzonego, ktdrego obecnosé byla obowigzkowa. Realia procesowe niniejszej sprawy byly zgola
odmienne. Oskarzony J. H. (1), jako osoba, wobec ktorej stosowany jest izolacyjny §rodek zapobiegawczy, bral udzial
w tych fragmentach rozprawy, z ktdrymi ustawa wiaze obowigzkowe stawiennictwo osoby oskarzonej o popekienie
zbrodni (art. 374 §1a kpk). Poniewaz udzial oskarzonego w dalszych czynno$ciach nie zostal uznany przez Sad
Okregowy za obowiazkowy (art. 374 §1 zd. 2 kpk), mozliwe byto uwzglednienie wniosku zlozonego przez oskarzonego
na rozprawie w dniu 18.05.2017r. (k. 1271v) o niedoprowadzanie go na kolejny termin rozprawy. Zgodnie z powyzszym
wnioskiem oskarzony nie byl doprowadzany na kolejne terminy rozprawy, za$ obecny kazdorazowo na rozprawie
obronca oskarzonego akceptowal zapis w protokole rozprawy, ze oskarzony J. H. nie zostal doprowadzony na
rozprawe - zgodnie ze zlozonym wnioskiem. Co istotne, przed kazdym terminem rozprawy do oskarzonego J. H.
wysylano zawiadomienie o terminie rozprawy, a zatem mial on mozliwo$¢ - niezaleznie od postawy jego obroncy -
zlozy¢ wniosek o doprowadzenie go na konkretny termin rozprawy lub o powtérzenie czynnosci przeprowadzonych
pod jego nieobecno$é. Oskarzony konsekwentnie odmawiat odbioru korespondencji sadowej na terenie jednostki
penitencjarnej, a zatem sam pozbawit sie przystugujacych mu praw procesowych; obecnie nie moze zatem z tego
faktu wyprowadzaé korzystnych dla siebie wnioskéw i zarzutéw. Nalezy takze podkresli¢, ze Sad I instancji nie mial
obowiazku doreczania oskarzonemu odpisu wyroku do aresztu $ledczego, albowiem oskarzony J. H. mial w tym czasie
obronce, a nadto nie sktadal wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy (art. 422 §2a kpk). Nie doszlo zatem
do naruszenia jakichkolwiek praw procesowych oskarzonego, a w szczego6lno$ci takich, ktére uzasadnialyby uchylenie
zaskarzonego wyroku w trybie art. 439 §1 pkt 11 kpk.

Niezasadne s3 takze zarzuty oskarzonego J. H. dotyczace treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny
nie podziela oceny oskarzonego, ze braki uzasadnienia uniemozliwiaja kontrole odwolawczg omawianego wyroku.
Uzasadnienie to, cho¢ rzeczywiscie do$¢ zwiezle, spelnia wszystkie niezbedne wymogi opisane w art. 424 kpk. Sad
odwolawczy byt w stanie przesledzi¢ tok rozumowania Sadu I instancji w stopniu wystarczajacym dla oceny trafnosci
wydanego rozstrzygniecia oraz podniesionych zarzutow apelacyjnych.



Sad Apelacyjny nie podzielil takze argumentacji oskarzonego dotyczacej braku mozliwoSci prowadzenia postepowania
przed Sadem I instancji przez SSO Z. Z. - z uwagi na wnioski o wylgczenie tego sedziego skladane przez oskarzonego
w toku rozpoznawania sprawy. Wnioskom tym nadawano stosowny bieg, a wobec ich nieuwzglednienia brak bylo
przeszkod, aby wymieniony sedzia nadal zasiadal w skladzie orzekajacym prowadzacym to postepowanie w I instancji.

Podobnie nie ma racji oskarzony J. H. twierdzac, ze oddalenie jego wnioskéw dowodowych (o przestuchanie
Swiadkéw) doprowadzilo do naruszenia jego praw procesowych. Art. 170 kpk przewiduje przestanki wydania tego
rodzaju decyzji przez Sad i na gruncie niniejszej sprawy owe decyzje Sagdu Okregowego nie budza zadnych watpliwo$ci.
Zarzuty tego typu nie pojawily sie w zadnej z wniesionych w sprawie apelacji.

Ostatecznie zatem argumentacja zaprezentowana w wywiedzionym przez obronce oskarzonego J. H. $rodku
odwolawczym nie przekonala Sadu IT instancji do tezy, ze zaskarzone orzeczenie jest wadliwe w sferze oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego, czy tez w zakresie poczynionych przez Sad meriti ustalen faktycznych.

Majac na uwadze zaprezentowane wyzej argumenty Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 §1 kpk, utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonego J. H. za calkowicie nietrafng, nie dopatrujac sie takze
uchybien, ktore nalezaloby uwzgledni¢ z urzedu stosownie do dyspozycji art. 433 §1 kpk (orzekanie poza granicami
zaskarzenia).

Z uwagi na brak zarzutu dotyczacego razacej niewspdéhmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego J. H. kary (art.
438 pkt 4 kpk), Sad Apelacyjny, w ramach kontroli zaskarzonego wyroku w oparciu o kryteria przewidziane w art.
440 kpk, uznal, ze granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiace zasade sadowego wymiaru kary, nie
zostaly w niniejszej sprawie przekroczone. Stad tez wymierzona oskarzonemu kara 7 lat pozbawienia wolnosci, a
zatem na poziomie ponizej polowy ustawowego zagrozenia, jawi sie jako kara wywazona i adekwatna do stopnia
spotecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu, jak i stopnia jego zawinienia, uwzgledniajaca fakt dzialania
oskarzonego w warunkach recydywy z art. 64 §2 kk. Sad Okregowy w pisemnym uzasadnieniu wydanego wyroku w
sposob prawidlowy opisal i przeanalizowal okoliczno$ci obciazajace, nie dopatrujac sie przy tym zadnych istotnych
okolicznosci tagodzacych (str. 41-42 uzasadnienia). OkolicznoSciom tym nadal wlasciwa wage, efektem czego bylo
wymierzenie kary wywazonej, racjonalnej i bezsprzecznie sprawiedliwej. Oskarzony byt juz uprzednio wielokrotnie
karany sagdownie, obecnie dzialal} w warunkach recydywy wielokrotnej, pod wplywem alkoholu, a zatem winien
otrzymac jasny sygnal co do koniecznosci zmiany swojej dotychczasowej postawy zyciowej. Sad I instancji prawidtowo
odczytal i ocenil omawiane uwarunkowania.

Sad Apelacyjny — na podstawie § 4 ust.1i 3, § 17 ust.1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2016r., poz. 1714), a takze art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. - przyznal obronicom obu oskarzonych koszty pomocy
prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym (kwota 738 zlotych, zawierajaca podatek
VAT - 23%), albowiem J. H. i B. R. korzystali w toku postepowania odwolawczego z pomocy prawnej udzielonej im
z urzedu, za$ koszty te nie zostaly uiszczone nawet w czesci.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 kpk, art. 626 §1 kpk i art. 624 §1 kpk,
majac na uwadze aktualna sytuacje zyciowa i prawng oskarzonych, nie posiadajgcych istotnego majatku, zatrudnienia
i realnych perspektyw na uzyskanie jakichkolwiek dochodéw w najblizszej przysztoéci. W tej sytuacji zasadnym
bylo zwolnienie obu oskarzonych od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, za$
wydatkami tego postepowania obcigzono Skarb Panstwa.



