Sygn. akt IT AKa 103/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2018 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dariusz Malak

Sedziowie: SSA Jacek Pietrzak

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku M. J.
po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2018 r.

sprawy

K. W.(@@)s. L., ur.(...)wG.
D.K.(1)s.J.,ur.(..)wG.

M.K.(1)s.Z.,ur. (...) wG.

R.K. (1)s.A.,ur. (..)wG.

oskarzonych z art. 158 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 14
listopada 2017 r., sygn. akt IT K 16/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymierzone w punkcie I kary pozbawienia wolnosci obniza:
- oskarzonemu K. W. (1) do 5 (pieciu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy,

- oskarzonemu D. K. (1) do 5 (pieciu) lat,

- oskarzonemu R. K. (1) do 5 (pieciu) lat,

I1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. M. (Kancelaria Adwokacka w T.) kwote 885,60 (osiemset
osiemdziesiat pie¢ zt 60/100) zlotych brutto tytulem oplaty za pomoc prawng udzielong oskarzonemu K. W. (1) z
urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 368 (trzysta sze$cdziesiat osiem) zlotych tytulem wydatkow;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. (Kancelaria Adwokacka w G.) kwote 885,60 (osiemset
osiemdziesigt pie¢ zl 60/100) zlotych brutto tytulem oplaty za pomoc prawng udzielona oskarzonemu D. K. (1) z
urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 200 (dwieécie) zlotych tytulem wydatkow;



V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. W. W. (1) (Kancelaria Radcy Prawnego w S.) kwote 738 (siedemset
trzydziesci osiem) zlotych brutto tytulem oplaty za pomoc prawng udzielong oskarzonemu M. K. (1) z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

VI. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz r.pr. R. W. (Kancelaria Radcy Prawnego w Z.) kwote 885,60 (osiemset
osiemdziesiat pie¢ zt 60/100) zlotych brutto tytulem oplaty za pomoc prawng udzielona oskarzonemu R. K. (1) z
urzedu w postepowaniu odwolawczym;

VII. zwalnia wszystkich oskarzonych od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, za$ jego wydatkami obcigza
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Oskarzony K. W. (1) stanal pod zarzutem popehlienia czynu polegajacego na tym, ze w nocy z 26 na 27 lutego 2016
roku w G. przy ulicy (...), dzialajac umy$lnie, w zamiarze bezpo$rednim, wspolnie i w porozumieniu z D. K. (1), M.
K. (1) i R. K. (1), wzial udzial w pobiciu S. O. (1), w ten sposdb, ze wielokrotnie zadawal wyzej wymienionemu ciosy
uderzajac pieSciami oraz kopal po calym ciele, w tym glowie, narazajac go na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty
zycia, w nastepstwie czego pokrzywdzony doznal obrazen zewnetrznych w postaci otar¢ naskoérka i zasinien w obrebie
glowy, tulowia i konczyn dolnych i gornych, uszkodzenia wargi gérnej i dolnej oraz podbiegnie¢ krwawych w tkankach
miekkich glowy oraz krwiaka podtwardéwkowego, co doprowadzito do obrzeku moézgu, w nastepstwie czego doszlto
do zgonu S. O. (1) w dniu 28 lutego 2016 roku, ktéry to skutek moglt przewidziec,

* tj. czynu z art. 158 §3 kk.

Oskarzony D. K. (1) stanal pod zarzutem popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w nocy z 26 na 27 lutego 2016
roku w G. przy ulicy (...), dzialajac umyslnie, w zamiarze bezpo$rednim, wspoélnie i w porozumieniu z K. W. (1), M.
K. (1) i R. K. (1), wzigl udzial w pobiciu S. O. (1), w ten sposdb, ze wielokrotnie zadawal wyzej wymienionemu ciosy
uderzajac pie$ciami oraz kopal po calym ciele, w tym glowie, narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia, w nastepstwie czego pokrzywdzony doznal obrazen zewnetrznych w postaci otar¢ naskorka i zasinien w obrebie
glowy, tulowia i konczyn dolnych i gérnych, uszkodzenia wargi gérnej i dolnej oraz podbiegnie¢ krwawych w tkankach
miekkich glowy oraz krwiaka podtwardéwkowego, co doprowadzito do obrzeku moézgu, w nastepstwie czego doszlo
do zgonu S. O. (1) w dniu 28 lutego 2016 roku, ktory to skutek mogl przewidziec,

* tj. czynu z art. 158 §3 kk.

Oskarzony M. K. (1) stanal pod zarzutem popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w nocy z 26 na 27 lutego 2016
roku w G. przy ulicy (...), dzialajagc umySlnie, w zamiarze bezpoérednim, wspélnie i w porozumieniu z K. W. (1), D.
K. (1) i R. K. (1), wzial udzial w pobiciu S. O. (1), w ten sposob, ze wielokrotnie zadawal wyzej wymienionemu ciosy
uderzajac pie$ciami oraz kopal po calym ciele, w tym glowie, narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia, w nastepstwie czego pokrzywdzony doznal obrazen zewnetrznych w postaci otaré naskdrka i zasinienn w obrebie
glowy, tulowia i konczyn dolnych i gornych, uszkodzenia wargi gérnej i dolnej oraz podbiegnie¢ krwawych w tkankach
miekkich glowy oraz krwiaka podtwardéwkowego, co doprowadzilo do obrzeku mébzgu, w nastepstwie czego doszlo
do zgonu S. O. (1) w dniu 28 lutego 2016 roku, ktéry to skutek mogl przewidzieé,

+ tj. czynu z art. 158 §3 kk.

Oskarzony R. K. (1) stanal pod zarzutem popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w nocy z 26 na 27 lutego 2016
roku w G. przy ulicy (...), dzialajac umy$lnie, w zamiarze bezpoSrednim, wspoélnie i w porozumieniu z K. W. (1), D.
K. (1) i M. K. (1), wzial udzial w pobiciu S. O. (1), w ten sposob, ze wielokrotnie zadawat wyzej wymienionemu ciosy
uderzajac pieSciami oraz kopal po calym ciele, w tym glowie, narazajac go na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty
zycia, w nastepstwie czego pokrzywdzony doznal obrazen zewnetrznych w postaci otar¢ naskorka i zasinien w obrebie
glowy, tulowia i konczyn dolnych i gornych, uszkodzenia wargi gérnej i dolnej oraz podbiegnie¢ krwawych w tkankach



miekkich glowy oraz krwiaka podtwardéwkowego, co doprowadzilo do obrzeku mdbzgu, w nastepstwie czego doszlo
do zgonu S. O. (1) w dniu 28 lutego 2016 roku, ktéry to skutek mogl przewidzieé,

* tj. czynu z art. 158 §3 kk.

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2017 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT K 16/17, Sad Okregowy w Toruniu
poczynil nastepujace rozstrzygniecia:

I. wszystkich oskarzonych uznat za winnych popelienia zarzucanych im czynéw, tj. wystepkéw z art. 158 §3 kkiw
konsekwencji, na podstawie wymienionego przepisu, wymierzyt im nastepujace kary:

- K. W. (1) - 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
-D. K. (1) - 6 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
- M. K. (1) - 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
- R. K. (1) - 6 1at i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 §1 kk na poczet wymierzonych kar pozbawienia wolnoéci zaliczyl wszystkim oskarzonym okresy
ich rzeczywistego pozbawienia wolnosci w niniejszej sprawie;

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy kazdego z oskarzonych koszty nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w toku dotychczas prowadzonego postepowania;

IV. zwolnil wszystkich czterech oskarzonych od kosztow sadowych, a wydatkami postepowania obcigzyl Skarb
Panstwa.

Opisany wyzej wyrok Sadu I instancji zostal zaskarzony w drodze apelacji przez obroncéw kazdego z oskarzonych.
Oskarzyciel publiczny nie kwestionowal procesowo tego rozstrzygniecia.

Obronca oskarzonego K. W. (1) zaskarzyt wyrok w caloSci - w odniesieniu do tego oskarzonego.

Wyrokowi Sadu Okregowego w Toruniu zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na uznaniu, Ze w niniejszej sprawie nie mozna ustali¢, czyj cios
spowodowal §mier¢ pokrzywdzonego, w sytuacji, gdy do bicia w glowe przyznawal sie oskarzony M. K. (1), ktéry wraz
z oskarzonym K. kontynuowal bicie pokrzywdzonego wtedy, kiedy oskarzonego W. nie bylo juz na miejscu zdarzenia;

2. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na ustaleniu, ze K. W. (1) bil pokrzywdzonego w glowe, a takze na
przyjeciu, ze to jego uderzenia oraz oskarzonego D. K. (1) nacechowane byly najwieksza intensywno$cia;

3. razaca niewspoOlmierno$é kary orzeczonej wobec K. W., poprzez brak wziecia pod uwage wszystkich okolicznosci
lagodzacych, ktére przemawiajg za wymierzeniem oskarzonemu nizszej kary.

W konkluzji skarzacy wniost o:

« zmiane wyroku i przyjecie, ze czyn oskarzonego stanowi przestepstwo z art. 158 §1 kk i wymierzenie mu za to
kary 2 lat pozbawienia wolnoSci,

ewentualnie

 zmiane wyroku, poprzez obnizenie kary do 2 lat pozbawienia wolnoéci.



Nadto obronica wniost o zasadzenie kosztow nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu, albowiem nie zostaly one
uiszczone nawet w czesci.

Obronca oskarzonego D. K. (1) zaskarzyl omawiany wyrok w cze$ci dotyczacej orzeczonej temu oskarzonemu kary
(pkt I wyroku).

Wyrokowi zarzucil:
1. blad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie karalnos$ci D. K. (1), w sytuacji, gdy oskarzony ten jest niekarany;

2. blad wustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, ze oskarzony bil pokrzywdzonego w glowe, w sytuacji, gdy przecza
temu wyjasnienia wspodloskarzonych oraz zeznania §wiadka M. L.;

3. razacq niewspolmierno$é kary, poprzez nienalezyte uwzglednienie dyrektyw wymiaru kary w postaci motywacji
sprawcy, sposobu jego zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowania sie po jego popekieniu.

Podnoszac opisane zarzuty skarzacy wniost o:
+ zmiane wyroku i wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary,
ewentualnie
+ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w I instancji.

Obronca oskarzonego M. K. (1) zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w czeéci dotyczacej wymierzonej temu
oskarzonemu kary.

Wyrokowi temu zarzucil razacg surowoéé kary. Wskazat przy tym na upos$ledzenie umyslowe oskarzonego, wyrazony
przez oskarzonego zal oraz skruche z powodu popelionego czynu, a takze fakt przeproszenia ojca pokrzywdzonego
S.0..

W konsekwencji obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolno$ci - na kare oscylujaca w dolnym progu ustawowego zagrozenia za przypisane przestepstwo.

Dodatkowo obronca wnidst o zasadzenie na jego rzecz kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Obronca oskarzonego R. K. (1) zaskarzyl omawiany wyrok zar6wno w zakresie przypisania oskarzonemu winy, jak i
co do wysokoéci wymierzonej kary.

Wyrokowi temu zarzucik:
I. naruszenie przepisOw postepowania, majgce wplyw na tre$¢ orzeczenia, a konkretnie:

1) art. 7 w zw. z art. 391 §1 kpk, poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodu, jakimi byly zeznania Swiadka
M. L. w zakresie, w ktérym przypisala ona uczestnictwo w zarzucanym czynie takze oskarzonemu R. K. (1), w sytuacji,
gdy - jak sama zeznala - znajdowala sie wtedy pod wplywem alkoholu;

2) art. 7 w zw. z art. 391 §1 kpk, poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodu, jakimi byly wyjasnienia
oskarzonego M. K. (1) w zakresie, w jakim zaprzeczy! on udzialowi oskarzonego R. K. w zarzucanym czynie, w sytuacji,
gdy wyjasnienia te sa w tym zakresie obiektywnie niekorzystne dla sytuacji samego oskarzonego K.;

3) art. 7 w zw. z art. 391 §1 kpk, poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodu, jakimi byly wyjasnienia
oskarzonych W. i K., w zakresie, w jakim wyja$niali o uczestnictwie oskarzonego K. w zarzucanym czynie;



4) art. 7 kpk, poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodu, tj. nieuprawnione przyjecie, ze fakt, iz na bluzie
zabezpieczonej wraz ze zwlokami S O. ujawniono §lady krwi oskarzonego R. K. (1) $§wiadczy o jego uczestnictwie w
pobiciu pokrzywdzonego, w sytuacji, kiedy to analogicznych §ladéw pochodzacych od pokrzywdzonego nie ujawniono
na ubraniu oskarzonego K. oraz w sytuacji, kiedy ustalono, ze bezpos$rednio przez zarzucanym oskarzonemu czynem
to R. K. zostal pobity przez S. O.;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na nieuprawnionym ustaleniu, ze
oskarzony K. dopuscil sie zarzucanego mu czynu;

III. razaca niewspOlmierno$é orzeczonej wzgledem oskarzonego K. kary pozbawienia wolno$ci - w stosunku do
kar orzeczonych wzgledem pozostalych oskarzonych oraz celdow, ktore kara ta winna spelnia¢ w zakresie prewencji
szczegllne;j.

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego R. K. (1) od zarzucanego
mu czynu.

Ponadto obronca wniost o przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu.

Odpowiedzi na powyzsze apelacje zlozyl oskarzyciel publiczny (k. 2142-2145, 2146-2148, 2149-2152, 2153-2156),
ktory kazdorazowo wniost o ich nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w
Toruniu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncéow oskarzonych K. W., D. K. i R. K. zaslugiwaly na czeSciowe uwzglednienie, tzn. w zakresie, w
ktérym kwestionowaly one wysoko$¢ wymierzonych tym oskarzonym kar pozbawienia wolnoSci - i to zasadniczo w
sytuacjach, gdy zarzut razacej niewspoimiernos$ci (surowoséci) kary nie byl oparty na podwazaniu ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad I instancji; jedynym wyjatkiem okazaly sie tu ustalenia faktyczne dotyczace uprzedniej
karalno$ci oskarzonego D. K. (1). Sad odwolawczy nie podzielil pozostalych zarzutéw podnoszonych przez obroncéw
oskarzonych, w szczegdlnosci odnoszacych sie do ustalenia udzialu i zaangazowania poszczegdlnych oskarzonych
w przestepstwie stanowiacym przedmiot niniejszego postepowania. Dokonana w postepowaniu odwolawczym
zmiana zaskarzonego wyroku, polegajaca na obnizeniu i wyrazniejszym zréznicowaniu kar wymierzonych przez Sad
Okregowy wymienionym na wstepie oskarzonym, wynika z konieczno$ci zapewnienia pelniejszej realizacji zasady tzw.
wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku, co zostanie oméwione szerzej w dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia.

Rozpoczynajac ocene trafnoSci zaskarzonego orzeczenia, nalezy - zdaniem Sadu Apelacyjnego - jednoznacznie
wskazaé, ze Sad Okregowy w Toruniu zgodnie z przepisami postepowania karnego przeprowadzil dowody istotne dla
ustalenia okoliczno$ci decydujacych o odpowiedzialnosci karnej oskarzonych K. W., D. K., M. K. i R. K. w zakresie
zarzuconego im czynu, a nastepnie ocenil je zasadniczo w sposdb logiczny, a przede wszystkim zgodny z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Ocene te zaprezentowano w sposob
zwiezly, ale zarazem wyczerpujacy i przejrzysty w pisemnym uzasadnieniu wyroku. W czasie analizy zaskarzonego
orzeczenia Sad Apelacyjny nie stwierdzil takze wystapienia tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych, opisanych
w art. 439 kpk, a skutkujacych uchyleniem wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw
apelacyjnych.

Podkreslenia wymaga takze i to, ze postepowanie odwolawcze prowadzone bylo w niniejszej sprawie (wszczetej na
podstawie aktu oskarzenia wniesionego w lutym 2017 roku) na podstawie przepiséw obowiazujacych aktualnie, tj. od
dnia 15 kwietnia 2016 roku. Tym samym - zgodnie z trescig art. 433 81 kpk - kontrola odwolawcza prowadzona byta
w granicach zaskarzenia i podniesionych przez obroncéow zarzutdw, za$ Sad Apelacyjny mial obowiazek kontrole te
poszerzy¢ jedynie w przypadkach wymienionych w art. 435 kpk, art. 439 §1 kpk, art. 440 kpk lub w art. 455 kpk.

I. Apelacja obroncy oskarzonego K. W. (1).



Zdecydowanie nie ma racji obronca oskarzonego K. W. zarzucajac Sadowi Okregowemu poczynienie blednego
ustalenia faktycznego, polegajacego na przyjeciu, ze na gruncie niniejszej sprawy nie jest mozliwe ustalenie, czyj
konkretnie cios zadany pokrzywdzonemu spowodowal realnie jego Smierc¢. Zarzut ten jest calkowicie golostlowny, nie
zostatl poparty zadnymi logicznymi argumentami, a nadto jest sprzeczny z podstawowym w tym zakresie dowodem,
tj. opinig sadowo - lekarska (k.345-348). Przypomnie¢ zatem nalezy, ze z opinii tej jednoznacznie wynika, ze w
bezposrednim zwiazku przyczynowym ze zgonem pokrzywdzonego pozostawaly obrazenia zlokalizowane na jego
glowie, powstale zardwno na skutek uderzen zadawanych przez napastnikow pie$ciami, jak i od kopnieé. Dalej biegla
kategorycznie podala, Ze omawiane obrazenia glowy ocenia¢ nalezy lacznie, gdyz z sadowo - lekarskiego punktu
widzenia niemozliwym jest rozstrzygniecie, ktéry konkretnie uraz skutkowal krwawieniem podtwardéwkowym.
Skarzacy w swoim zarzucie zupelnie pomija te argumentacje, nie prébuje nawet z nia polemizowac, wykazywadé, ze
zawiera ona bledy natury medycznej, logicznej, czy jakiejkolwiek innej. Zupekie nie dostrzega tego dowodu, gdyz stoi
on w razacej sprzecznosci z tezami formulowanymi w treSci apelacji. Rozumiejac (z punktu widzenia roli obroncy)
takie stanowisko, Sad Apelacyjny pragnie jednocze$nie podkreslié, ze - w takiej sytuacji - nie moglo ono przyniesé
efektow zakladanych i pozadanych przez autora tej apelacji.

Za logiczny argument, obalajacy omawiane ustalenia Sadu meriti, nie mozna z pewnoS$cia uznaé¢ twierdzenia
skarzacego (zawartego w samej tresci zarzutu z pkt 1), ze ,do bicia w glowe przyznawal sie oskarzony M. K. (1)”.
Okoliczno$é ta nie ma wiekszego znaczenia w sytuacji, gdy z prawidlowo poczynionych ustalen faktycznych Sadu
I instancji wynika, ze wszyscy czterej oskarzeni, w roznej sekwencji czasowej i konfiguracji personalnej, zadawali
pokrzywdzonemu S. O. (1) uderzenia w glowe - czy to wyprowadzajac ciosy pieSciami, czy tez kopigc go w te czesé ciala.
Juz tylko na marginesie nalezy wskazaé¢, wbrew odmiennym wywodom prawnym autorstwa obroncy, ze nawet gdyby
(hipotetycznie) mozliwe bylo w tejze sprawie ustalenie, ze émiertelny cios zostal zadany wla$nie przez oskarzonego M.
K. (1), to fakt ten pociagnalby wprawdzie negatywne i bardziej dotkliwe konsekwencje w zakresie odpowiedzialnosci
karnej tego oskarzonego, jednak w zaden sposob nie zwalnialby pozostalych oskarzonych, w tym oskarzonego K. W.
(1), od odpowiedzialno$ci za czyn kwalifikowany z art. 158 §3 kk, penalizujacego udzial w pobiciu o szczegbélnym
charakterze; nie generowalby z pewnoscia - jak chce tego obronica - odpowiedzialno$ci jedynie z art. 158 §1 kk.
Zgodzié nalezy sie z utrwalonym pogladem wyrazanym konsekwentnie w piSmiennictwie, ze podmiotem przestepstw
okre$lonych w art. 158 §1-3 kk jest kazdy, kto w jakikolwiek sposob bierze udzial w béjce lub pobiciu, niezaleznie
od tego, czy jego osobisty udzial wykazuje cechy dzialania niebezpiecznego dla zycia lub zdrowia czlowieka, a takze
niezaleznie od tego, czy mozna mu przypisa¢ zadanie ciosu powodujacego nastepstwa, o ktérych jest mowa w art. 158
§2 lub 3 kk; odpowiedzialno$¢ ta ma charakter wspdlnej odpowiedzialnosci bioracych w takim zdarzeniu udzial (A.
Zoll [w:] A. Zoll - red., ,,Kodeks karny, cze$é¢ szczegolna, Komentarz do art. 117-277”, Zakamycze 1999, tom 2, str.
296-297, teza 5).

Podobnie nie zasluguje na uwzglednienie zarzut opisany w punkcie 2 omawianej obecnie apelacji. Z pewno$cig nie
moga zosta¢ uznane za bledne ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, w ktorych przyjal on, ze oskarzony K. W. (1),
tak jak i pozostali oskarzeni, zadawal pokrzywdzonemu O. ciosy w glowe. Ustalenia te znajduja swoje oparcie w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, ocenionym przez Sad I instancji w sposéb prawidlowy, zgodny z
regulami zawartymi w art. 7 kpk. Zarzut ten jawi sie jako calkowicie niezrozumialy w sytuacji, gdy z konsekwentnych
wyjaénien samego oskarzonego K. W. wynika, ze zadal on pokrzywdzonemu od 2 do 4 uderzen pies$cig w twarz (k.
98-99, k. 130-133, k.151, k. 478-480, k. 871-873). Fakty te potwierdzili w swych wyjasnieniach takze wspoloskarzeni,
tzn. oskarzony D. K. (1) (k.102-104, 123-126), jak i oskarzony M. K. (1) (k. 481-482, k. 919), ktérzy twierdzili, ze
oskarzony K. W. bil pieSciami po glowie i kopal po glowie pokrzywdzonego. Jeszcze bardziej niezrozumiale sg z
pewnos$cia wywody skarzacej, w ktérych przyznaje ona - z jednej strony - ze oskarzony W. w swych wyjasnieniach
podal, ze uderzal pokrzywdzonego w brzuch i w twarz, z drugiej za$ - w kolejnym zdaniu - wywodzi, Ze ciosy te nie
byly zlokalizowane w obrebie glowy (str. 3 apelacji). Polemike te wystarczy zamkna¢ oczywistym w gruncie rzeczy
stwierdzeniem, Ze nawet pobiezna znajomo$¢ zasad anatomii czlowieka wskazuje, ze twarz stanowi element cze$ci
ciala nazywanej glowa. Podobna terminologia wystepuje i jest stosowana w opinii sgdowo - lekarskiej wydanej w tej
sprawie (k.162-164).



Nieslusznie takze obronca oskarzonego zarzuca Sadowi Okregowemu, ze w jednym z fragmentéw pisemnego
uzasadnienia wyroku ocenil on, ze oskarzeni K. W. i D. K. zadawali ciosy charakteryzujace sie najwieksza
intensywnoscia (str. 42-43 uzasadnienia), skoro z poczynionych przez ten Sad ustalen wynika, ze wla$nie w tej fazie
zdarzenia pokrzywdzony zostal brutalnie wyciagniety z budynku zwanego ,baza”, przewr6cony kolejnymi ciosami na
ziemie, rozebrany i doprowadzony do stanu, w ktérym praktycznie nie byt juz w stanie sie broni¢ w jakikolwiek sposéb
(stanu faktycznej bezbronno$ci). Jest to pewnego rodzaju ocena Sadu, oparta na dostrzegalnych efektach dzialania
tych wlasnie oskarzonych, gdyz biegly lekarz nie byl w stanie w tym zakresie wypowiedzie¢ sie w sposob stanowczy.
Niemniej jednak zarzut ten jest chybiony i z tego powodu, Ze ostatecznie Sad Okregowy, wbrew czytelnej sugestii
skarzacej, nie r6znicowal na omawianej podstawie stopnia zawinienia poszczegblnych oskarzonych, gdyz w dalszej
czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyraznie wskazal, ze przy wymiarze kary przyjal zalozenie ,jednolitego
zaangazowania oskarzonych w popelnienie zarzucanego im czynu” (str. 48). Tym samym podnoszona w apelacji
okoliczno$¢ nie wplywala negatywnie na sytuacje prawna oskarzonego W..

Sad Apelacyjny nie podziela oceny obroncy oskarzonego, zaprezentowanej w uzasadnieniu wniesionej apelacji,
ze w toku omawianego zdarzenia doszlo do przerwania wspoéldzialania wszystkich oskarzonych w popelnieniu
przestepstwa. Trafnie bowiem Sad Okregowy przyjal, ze byto to w istocie jedno zdarzenie, cho¢ przebiegajace w dwoch
etapach - w pierwszym uderzenia zadawali oskarzeni K. W. i D. K., za§ w drugim czynili to oskarzeni M. K. i R.
K.. Podczas owego, drugiego etapu oskarzeni W. i K. bynajmniej nie oddalili sie z miejsca zdarzenia, nie zakonczyli
swojego udzialu w pobiciu pokrzywdzonego S. O.. Odsuneli sie jedynie nieco od niego, robiac w ten spos6b miejsce
pozostalym dwém oskarzonym. Nadal czynnie uczestniczyli w popelnieniu przypisanego im przestepstwa, wykazujac
oczywista wiez emocjonalng z oskarzonymi K. i K. i z podejmowanymi przez nich, agresywnymi dzialaniami. To
przeciez w dalszej czeSci tego zdarzenia wszyscy czterej oskarzeni uczestniczyli w paleniu odziezy zdjetej uprzednio
z pokrzywdzonego, debatowali nad tym, aby przeciagnaé pobitego juz O. za budynek ,bazy”, by nie bylo , przypatu”,
po czym to wlasnie oskarzeni W. i K. plan ten fizycznie zrealizowali. Na zakonczenie wszyscy czterej oskarzeni wrocili
na chwile do budynku, gdzie wspolnie dyskutowali i utwierdzali sie¢ w przekonaniu, ze postapili wtasciwie wobec
S. O., ktoéry w przeszlosci byl agresywny wobec innych oséb bezdomnych. Okoliczno$ci te stanowczo przecza tezom
stawianym obecnie przez autorke apelacji.

Za zasadny Sad Apelacyjny uznal jedynie zarzut przedstawiony w punkcie 3 apelacji obroncy oskarzonego K. W.
(1), dotyczacy razacej surowosci wymierzonej temu oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci (6 lat i 6 miesiecy).
Jest to najwyzsza kara wymierzona w tym postepowaniu, identyczna z kara przewidziang dla oskarzonego M. K. (1).
Przypomnie¢ takze nalezy, ze kara ta znaczaco przekracza polowe ustawowego zagrozenia karnego za tego rodzaju
wystepek, gdyz w tresci art. 158 §3 kk przewidziano kare w granicach od roku do 10 lat pozbawienia wolnoéci. Sad
odwolawczy podziela - z jednej strony - argumentacje skarzacej, iz Sad I instancji nie do konca prawidlowo ustalil
katalog i wage okolicznoéci lagodzacych dotyczacych oskarzonego K. W., z drugiej za$ - nie zachowal odpowiedniej,
sprawiedliwej proporcji pomiedzy karami wymierzonymi oskarzonym W. i K.. Nie sposob zgodzic sie z twierdzeniem
zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 45), ze oskarzony K. W. nie wyrazil ,realnej skruchy” i w
jego zachowaniu nie mozna dostrzec ,jakiejkolwiek poglebionej refleksji”. Ocena ta jest do$¢ plytka, dowolna,
oparta na wstepnym zaloZeniu, ze postawa zaprezentowana przez tego oskarzonego w toku rozprawy jest typowo
instrumentalna, sztuczna, nakierowana na korzySci procesowe. W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do
tak surowej oceny wypowiedzi oskarzonego, w ktorych - juz w toku rozprawy - przepraszal on ojca pokrzywdzonego
(obecnego na sali rozpraw), a takze wyrazal skruche z powodu popeklienia zarzuconego mu czynu. Nie bez racji
skarzaca przypomina sylwetke pokrzywdzonego S. O. i tlo historyczne omawianych obecnie wydarzen. Okoliczno$ci te
nie moga wprawdzie usprawiedliwia¢ nagannego zachowania oskarzonych, niemniej jednak nie powinny tez pozostaé
zupelnie niezauwazone (pominiete) w procesie wymiaru kary. Wszak ukazuja one pewna, skomplikowang sfere
motywacyjng dzialan podjetych zbiorowo przez wszystkich oskarzonych i to w sytuacji, gdy wcze$niej probowali oni
uruchomié¢ aparat panstwowy w celu zahamowania agresywnych poczynan S. O..

Wspominany juz wyzej wzglad na tzw. wewnetrzng sprawiedliwo$¢ wyroku nie pozwala na wymierzenie oskarzonym
K. W.iM. K. - w okoliczno$ciach niniejszej sprawy - kar w tej samej wysoko$ci. Przypomnie¢ trzeba, ze oskarzony M.



K. zadal pokrzywdzonemu znacznie wiecej cioséw w glowe (ok. 10), co wynika chocby z jego wyja$nien. Obaj oskarzeni
byli wprawdzie uprzednio karani, jednak oskarzony W. byl karany jednokrotnie i to za czyn skierowany zasadniczo
przeciwko innym dobrom prawnym (art. 207 kk), natomiast oskarzony M. K. (1), bedacy osoba mtodsza od K. W., byl
karany az pieciokrotnie, w tym takze za czyn z art. 158 §1 kk, a zatem podobny do obecnie mu przypisanego.

W tych okoliczno$ciach Sad Apelacyjny - uwzgledniajac zarzut odwolawczy - obnizyl oskarzonemu K. W. kare
pozbawienia wolnoéci do 5 lat i 6 miesiecy, a zatem jest to kara nizsza o rok od kary wymierzonej przez Sad
I instancji. Oczywistym jest przy tym, ze niemozliwe bylo uwzglednienie wniosku apelacyjnego o wymierzenie
temu oskarzonemu kary w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnos$ci, gdyz bylaby to z pewno$cia kara razaco lagodna,
nie spelniajaca swoich zadan, tak w zakresie prewencji ogoélnej, jak i szczegoblnej. Odwola¢ nalezy sie tu do
pozostalych okoliczno$ci obcigzajacych opisanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 44-45), w szczego6lnosci
faktu dzialania oskarzonego w stanie upojenia alkoholowego, postaci zamiaru sprawcy, sposobu jego dzialania
nacechowanego znaczng agresj3, pozostawienia pokrzywdzonego bez pomocy w warunkach skazujacych go na
powolng $mier¢.

I1. Apelacja obroncy oskarzonego D. K. (1).

Apelacja ta - zwrocona wylacznie przeciwko karze - okazala sie cze$ciowo zasadna, co skutkowalo uwzglednieniem
gtownego jej zarzutu dotyczacego razacej surowosci wymierzonej oskarzonemu D. K. kary pozbawienia wolnosci (6
lat i 4 miesigce).

Nalezy w pelni zgodzié sie ze skarzacym (pkt 1 apelacji), ze Sad Okregowy nieco pogubit sie co do ustalen w zakresie
uprzedniej karalno$ci oskarzonego K.. O ile w poczgtkowych fragmentach uzasadnienia prawidlowo ustalil, w oparciu
o karte karna znajdujaca sie w aktach sprawy, ze oskarzony ten nie byl dotad karany sadownie (str. 13), o tyle w
dalszej czeSci uzasadnienia, przy rozwazaniach dotyczacych wymiaru kary, calkowicie odmiennie, blednie podawal, ze
oskarzony ten jednak byl wezesniej karany. Blad ten ma na tyle oczywisty charakter, ze kwestia ta nie wymaga dalszych
wywodow. Nie moze przy tym budzié watpliwosci, ze tak istotna okoliczno$¢ musiala niezasadnie i negatywnie wplynac
na wysoko$¢ wymierzonej finalnie temu oskarzonemu kary. Juzz tego powodu obnizenie tej kary okazalo sie konieczne
w toku postepowania odwolawczego.

Nie ma natomiast racji skarzacy wywodzac, ze nieslusznie przy wymiarze kary Sad I instancji, jako okoliczno$é
obcigzajaca, przyjal, ze oskarzony K. zadawal pokrzywdzonemu uderzenia w glowe. Ustalenia te - wbrew twierdzeniom
obroncy - sa jak najbardziej prawidlowe i znajduja oparcie w przeprowadzonych w toku rozprawy dowodach.
Bezzasadnie skarzacy wskazuje, ze ustaleniom tym przecza wyjasnienia wspoloskarzonych. Wprost przeciwnie -
zaré6wno oskarzony K. W., jak i oskarzony M. K. potwierdzili w swych relacjach procesowych, ze oskarzony K. atakowat
glowe S. O.. K. W. (1) podawal, ze byly to uderzenia piescia (k. 98-99, k. 151), natomiast M. K. (1) wskazywal nie tylko
na ciosy zadawane piescia, ale takze na kopniecia w glowe (k. 919). Przywolywane przez obronce zeznania §wiadka
M. L. nie moga by¢ tu rozstrzygajace, albowiem - w przeciwienstwie do oskarzonych - nie wychodzila ona podczas
zdarzenia na zewnatrz budynku i obserwowala jego przebieg z wnetrza ,bazy”, z pewnej odlegloéci, w warunkach
slabej widocznos$ci. Podobne ograniczenia dotycza obserwacji zdarzenia przez §wiadka D. J.. W tej sytuacji stusznie
Sad I instancji oparl swoje ustalenia w omawianej czeSci gldwnie na wyja$nieniach sktadanych przez osoby oskarzone,
biorgce bezposredni udziat w fizycznym ataku na osobe pokrzywdzonego O..

Poza opisanym juz wyzej bledem w zakresie ustalenia uprzedniej karalnosci oskarzonego D. K., za zasadny uzna¢
nalezy kluczowy w tej apelacji zarzut (pkt 3), tzn. zarzut razacej niewspolmiernosci (surowo$ci) wymierzonej
oskarzonemu K. kary, oparty na zaloZeniu, ze Sad meriti nie do konca trafnie ustalil wszystkie wystepujace w
przypadku tego oskarzonego okolicznoéci dla niego korzystne przy wymiarze kary. Chodzi tu w szczego6lnosci
o prawidlowe zdiagnozowanie i ocene motywacji oskarzonego, zwigzanej z kolei z uprzednim zachowaniem
pokrzywdzonego wobec 0sob z tego samego srodowiska (osob bezdomnych). Kwestia ta i stosowna argumentacja byla
juz omawiana w poprzednim punkcie (dot. apelacji obroncy oskarzonego K. W.) i w tym miejscu nalezy sie do niej
ponownie odwolaé. Stusznie skarzgcy podnosi takze, ze bezpodstawnie Sad I instancji podwazyl szczero$é wyrazanej



przez oskarzonego D. K. skruchy i nie uwzglednil faktu przyznania sie tego oskarzonego do winy. Nie pozbawione
racji sa tu twierdzenia obroncy, ze to wlasnie wyjaénienia skladane przez oskarzonego D. K. pozwolily na w miare
szczegOlowe odtworzenie poszcezegbdlnych, kolejnych elementéw omawianego zdarzenia.

Podsumowujac w tym miejscu zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wywod dotyczacy wymiaru kary
oskarzonym, przechodzac na chwile na grunt zwiazany z sytuacja prawna wszystkich oskarzonych, nie spos6b nie
dostrzec, ze Sad I instancji zbyt malo uwagi po$wiecil na zindywidualizowanie swoich rozwazan, na wypunktowanie
i odpowiednie docenienie pewnych istotnych réznic w sylwetkach oskarzonych, czy w ich zachowaniach - w czasie
czynu, czy tez w toku procesu. Ow mankament przelozyl sie niewatpliwie na zbyt male zréznicowanie wymierzonych
kar, nieadekwatne do wystepujacych w sprawie okolicznoSci, ktoére winny by¢ brane pod uwage zgodnie z dyspozycja
art. 53 kk.

Przechodzgc ponownie na grunt sytuacji procesowej oskarzonego D. K. (1), nie odrywajac sie jednak od
zaprezentowanej wyzej uwagi, nalezy przyznaé racje autorowi apelacji, ze to wlasnie oskarzony D. K. - okazujac
swoiécie ludzki odruch - proponowal innym oskarzonym wniesienie pobitego juz pokrzywdzonego do wnetrza
budynku, za$§ wobec braku odzewu na te propozycje, sam przykryl S. O. koldra, wykonujac w ten spos6b moze niewielki
gest, ale zupelnie obcy pozostalym osobom oskarzonym.

Suma opisanych wyzej okolicznoéci, pominietych przez Sad I instancji, doprowadzita do uwzglednienia wniosku
apelacyjnego zawartego we wniesionym $rodku odwolawczym i obnizenia wymierzonej oskarzonemu D. K. kary
pozbawienia wolno$ci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego oskarzony ten zastuzyl na kare w wysokosci 5 lat pozbawienia wolnoéci, a zatem jest
to kara nizsza od wymierzonej w I instancji o rok i 4 miesigce. W przypadku tego oskarzonego wystapily zaréwno
okolicznoSci obcigzajace, jak i lagodzace, ktérych odpowiednie, sprawiedliwe wywazenie doprowadzilo do wskazanej
wyzej korekty wymiaru kary. Dalsze obnizanie owej kary nie byloby zasadne, gdyz w ten sposbb kara stracilaby
walor kary sprawiedliwej, adekwatnej zar6wno do stopnia zawinienia oskarzonego, jak i do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego mu przestepstwa. Nie mozna bowiem zapomina¢, jakie konsekwencje pociggnelo za sobg
naganne zachowanie oskarzonego K.; nie mozna tez pomijacé roli tego oskarzonego w doprowadzeniu do omawianych,
tragicznych wydarzen.

III. Apelacja obroncy oskarzonego M. K. (1).

Sad Apelacyjny nie podzielit argumentéw zawartych w apelacji obronicy oskarzonego M. K. i nie uwzglednil jedynego
zarzutu tejze apelacji, tj. zarzutu razacej niewspdlmierno$ci wymierzonej temu oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoéci (6 lat i 6 miesiecy).

Nie sposdb zgodzié sie z ocena skarzacego, ze postawa oskarzonego K. po dokonaniu przypisanego mu przestepstwa,
jak i w toku postepowania sadowego, wskazuje na mozliwo$éc¢ lagodniejszego potraktowania jego osoby w zakresie
wymierzonej mu kary. Z pewno$cig istotna okolicznoS$cia tagodzaca nie moze tu by¢ wzglad na ustalony prawidlowo
w toku postepowania stan upoSledzenia umyslowego oskarzonego w stopniu lekkim, albowiem ze sporzadzonej w
sprawie opinii psychiatryczno - psychologicznej dotyczacej M. K. (1) (k. 898-905) jednoznacznie wynika, ze - pomimo
stwierdzonej dysfunkcji - nie maja wobec jego osoby zastosowania przestanki z art. 31 §1 lub §2 kk, a zatem nie
pozostawal on w czasie czynu w stanie wylaczonej lub znacznie ograniczonej zdolnos$ci rozpoznania tego czynu lub
pokierowania swoim postepowaniem. Oskarzony rozumial znaczenie swojego zachowania, miat §wiadomos$é jego
naganno$ci i bezprawnosci. Przebywal w §rodowisku oséb bezdomnych, naduzywajacych alkoholu, gdyz takie byly
jego zyciowe wybory. Nie wszystkie osoby pozostajgce w podobnej sytuacji spolecznej i zyjace w analogicznych
warunkach dopuszczaja sie brutalnych atakow na zdrowie innych os6b; nawet wowczas, gdy zostaly wezeéniej przez
te osoby skrzywdzone. Autor apelacji zdecydowanie zbyt latwo usprawiedliwia bezprawne dzialania oskarzonego,
odwolujac sie do jego trudnej sytuacji zyciowej, abstrahujac jednoczeénie od nieporéwnywalnie trudniejszej sytuacji,
w ktorej - z winy oskarzonego - znalezli sie bliscy S. O..



Trafnie skarzacy podkreéla, ze oskarzony M. K. przyznal sie do popelnienia przypisanego mu czynu i wyrazil z tego
powodu skruche, przeprosil w toku rozprawy ojca S. O. (1), a takze nie utrudnial prowadzonego postepowania.
Okoliczno$ci te z pewnoScig sprawily, ze wymierzona oskarzonemu kara nie zblizyla sie do gérnej granicy ustawowego
zagrozenia z art. 158 §3 kk. Niemniej jednak, jak trafnie zauwazyl Sad I instancji (str. 48 uzasadnienia), istotng
okoliczno$cia réznicujaca w niniejszej sprawie wymiar kar poszczegdlnym oskarzonym musi by¢ wzglad na uprzednia
karalno$¢ oskarzonych, a w kolejnym kroku - analiza liczby skazan i charakteru zawartych w tych wyrokach
przestepstw. Tu za$ sytuacja oskarzonego M. K. (1) znaczaco odbiega od sytuacji pozostalych oskarzonych, powodujac
niewatpliwie negatywne dla niego konsekwencje prawne. Oskarzony ten, pomimo stosunkowo mlodego wieku (do
czasu wydania wyroku Sadu I instancji nie ukonczyl 30 lat), byl juz az pieciokrotnie karany sadownie, w tym za
czyny przeciwko mieniu (art. 278 kk i art. 279 kk). Kluczowym pozostaje jednak to, ze byt takze karany za czyn
z art. 158 81 kk, a zatem za tozsame rodzajowo przestepstwo w pordwnaniu z przypisanym mu w toku obecnego
postepowania. Oskarzony nie wyciagnal z tych ostrzezen zadnych realnych i widocznych wnioskow, a nawet jego
agresywne zachowanie uleglo dalszej eskalacji, gdyz obecnie nastepstwa czynu z art. 158 kk okazaly sie znacznie
powazniejsze i bardziej dramatyczne, niz w przypadku poprzedniego skazania za czyn podobny. Okolicznosé¢ ta
wskazuje na znaczny stopieft demoralizacji i winy oskarzonego, na jego niepoprawno$c i brak poszanowania dla
porzadku prawnego, a zwlaszcza dla débr prawnych w postaci zdrowia i zycia innych oséb.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, a takze omoéwiona wyzej konieczno$é indywidualizacji kar wymierzanych
poszczegb6lnym oskarzonym (w kierunku wiekszego ich zréznicowania, niz uczynil to Sad I instancji), Sad Apelacyjny
uznal, ze to wlaénie oskarzony M. K. (1) zasluguje na kare najsurowszg, adekwatnag do wystepujacych po jego stronie
przestanek negatywnie wplywajacych na jego sytuacje prawng. Tym samym kara ta, jako kara w pelni sprawiedliwa
i spelniajaca zalozone przez Sad zadania prewencyjne, winna stanowi¢ swoisty punkt odniesienia wzgledem
kar wymierzanych pozostalym oskarzonym, aby w ten spos6b doprowadzi¢ do pelnej realizacji wspominanej
juz zasady wewnetrznej sprawiedliwo$ci ocenianego obecnie wyroku. Z tego powodu, w wyniku uwzglednienia
stosownych zarzutéw apelacyjnych, obnizono kary orzeczone wobec pozostalych trzech oskarzonych, z jednoczesnym
utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w zakresie kary wymierzonej oskarzonemu M. K. (1).

Brak uwzglednienia podniesionego w apelacji zarzutu odwolawczego skutkowa¢ musial nieprzychyleniem sie
Sadu Apelacyjnego takze do wniosku sformulowanego przez obronce oskarzonego, tzn. wniosku o obnizenie
kary pozbawienia wolnosci do poziomu oscylujacego w poblizu dolnego progu ustawowego zagrozenia karnego
przewidzianego za przypisane oskarzonemu przestepstwo.

IV. Apelacja obroncy oskarzonego R. K. (1).

Sad odwolawczy tylko cze$ciowo uwzglednil zarzuty apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego R. K., tzn.
zasadniczo jedynie w czeSci dotyczacej wysoko$ci wymierzonej temu oskarzonemu kary, co skutkowalo obnizeniem
tejze kary do 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy przepiséw postepowania, opisane w
punktach 1 - 3 apelacji.

Calkowicie bezzasadnie skarzacy podwaza - przywolujac art. 7 kpk - przeprowadzong przez Sad meriti ocene zeznan
Swiadka M. L. tylko z tego powodu, Ze w czasie relacjonowanych zdarzen $wiadek ta znajdowala sie pod wplywem
alkoholu. Tego rodzaju stan $wiadka, do$c czesto wystepujacy przeciez w praktyce sadowej, nie stanowi - sam
w sobie - przeslanki wylaczajacej mozliwo$¢ wykorzystania tego dowodu w procesie karnym. Brak jest w tym
zakresie zakazu dowodowego, a kazdy przypadek musi by¢ analizowany i oceniany indywidualnie, na podstawie
wszelkich dostepnych Sadowi okolicznoSci. Treé¢ zeznan §wiadka M. L. zlozonych w toku niniejszego postepowania
$wiadczy o tym, ze stan nietrzeZwosci tego $wiadka nie byl znaczny, a z pewnoS$cia nie ograniczal w sposo6b istotny
mozliwo$ci postrzegania otaczajacej $wiadka rzeczywisto$ci. Wieksza przeszkoda - jak sie wydaje - byl raczej w tym
przypadku slaby stan o$wietlenia miejsca zdarzenia i usytuowanie $wiadka wzgledem obserwowanych wydarzen
(wewnatrz budynku). Relacja omawianego $wiadka, pomimo stanu nietrzezwo$ci, jest logiczna, sp6jna, zawiera pewng



systematyke i liczne szczegoly (np. to, ze pokrzywdzony byt wyciagany z budynku za nogi). Swiadek relacjonuje tez
okolicznoSci zajécia, ktére uchwycila nie poprzez ich wzrokowa obserwacje, lecz przy uzyciu narzadu stuchu (odglosy
bicia pokrzywdzonego przed budynkiem). Opisuje zachowania poszczegblnych oskarzonych w adekwatnej sekwencji
czasowej (chronologicznie). Co takze istotne - zeznania $wiadka L. koresponduja z pozostalym zebranym w sprawie
materialem dowodowym, w tym z wyjasnieniami oskarzonych W., K. i K.. Podsumowujac nalezy wiec stwierdzi¢,
ze wewnetrzna analiza treSciowa tych zeznan, jak i ich poréwnanie z innymi dowodami prowadzi do oczywistego
wniosku, ze trafnie Sad Okregowy przyjal, iz dowod ten moze stanowi¢ podstawe czynionych w sprawie ustalen
faktycznych.

Nietrafnie i wbrew jasnemu wywodowi zawartemu w uzasadnieniu wyroku (str. 32) skarzacy sugeruje, ze podstawg
ustalen faktycznych Sadu Okregowego staly sie gléwnie zeznania §wiadka M. L., ktéra nie widziala dokladnie
przebiegu zdarzenia, a jedynie slyszala odglosy bicia pokrzywdzonego i slowa wypowiadane przez oskarzonych,
Swiadczace o ich motywacji (odwet za wczes$niejsze krzywdy). W rzeczywisto$ci byl to tylko jeden z dowodow, za$ o
udziale oskarzonego R. K. w ataku na pokrzywdzonego §wiadcza w pierwszym rzedzie wyjasnienia wspdloskarzonych,
jak i wypowiedzi procesowe samego oskarzonego K., co zostanie nizej omoéwione w szerszym zakresie. Slusznie
skarzacy podnosi, ze $wiadek L. nie byla bezposrednia obserwatorka przestepczych dzialain podejmowanych przez
oskarzonych; pomija jednak fakt, ze z jej zeznan wynika takze, ze oskarzony K. wprost jej powiedzial, ze uderzyt S.
0. (k.363-365).

Nie naruszyt takze art. 7 kpk Sad I instancji oceniajac wyjaénienia (blednie zwane przez skarzacego ,zeznaniami”)
zlozone w toku postepowania przez oskarzonego M. K., w ktorych oskarzony ten negowal udziatl oskarzonego R.
K. w ataku na pokrzywdzonego S. O.. Wbrew sugestiom skarzgcego, Sad Okregowy nie mial bynajmniej obowigzku
uznawania tych wlasnie wyjasnien za wiarygodne, lecz - w oparciu o dyspozycje art. 410 kpk i art. 7 kpk - mial
dokona¢ ich oceny na tle innych zebranych w sprawie dowodéw. Z zadania tego wywiazal sie w sposob wtasciwy.
Zaprezentowana przez skarzacego technika argumentacji, oparta na wyeksponowaniu jednego tylko dowodu, z
zupelnym pominieciu pozostalych dowodéw, w tym sprzecznych z wybranym przez skarzacego, nie mogla - z przyczyn
oczywistych - przynie$¢ oczekiwanego rezultatu; i to nawet w sytuacji, gdy faktycznie tre$¢ wyjasnien oskarzonego M.
K. w omawianym zakresie moze by¢ uznana za niekorzystna z punktu widzenia jego wlasnych interes6w procesowych,
gdyz zaweza katalog sprawcodw czynu z czterech do trzech oso6b. Sad I instancji stusznie uznal wyjaénienia oskarzonego
M. K. w tej cze$ci za niewiarygodne, przywolujac sprzeczne z nimi relacje procesowe oskarzonych K. W., D. K., czy tez
zeznania §wiadka M. L.. Nie zasluguje zatem na uwzglednienie takze zarzut opisany w punkcie 3 apelacji, w ktorym
obronca kwestionowal dokonang przez Sad Okregowy ocene wyjaénien oskarzonych K. W. i D. K.. Przypomnie¢ w
tym miejscu nalezy, ze oskarzony K. W. konsekwentnie podawat w swych wyjasnieniach, ze R. K. (1) jednak wychodzit
z ,bazy” podczas zdarzenia (k. 98-99, 130-133), a takze, ze kopal po calym ciele pokrzywdzonego, w tym po glowie
(k. 130-133, 151, 478-480, 481-482, 524-525). Okolicznosci te potwierdzil oskarzony D. K. (k. 102-104, 123-126,
879-880). Swojemu udzialowi w biciu S. O., w tym uderzeniu go pieScia w twarz, nie zaprzeczal nawet sam oskarzony
K., skladajac wyja$nienia w toku §ledztwa (k. 429-430, 524-525), choé zaslanial sie przy tym niepamiecig szczegotow
z uwagi na znaczne upojenie alkoholowe w czasie czynu. W toku rozprawy oskarzony R. K. werbalnie przyznat sie do
popehienia zarzucanego mu czynu (k.923-925). Nadto ustalono, ze bezpoérednio po zdarzeniu oskarzony R. K. méwil
innym osobom, ze bral udzial w pobiciu S. O., twierdzac nawet, ze go zabil (wypowiedzi kierowane do $wiadkow M.
L., M. S., A. G.). W obliczu tak licznych dowodéw, opisujacych udzial oskarzonego R. K. w ataku na pokrzywdzonego,
przywolane przez skarzacego wyjasnienia M. K. slusznie zostaly uznane przez Sad I instancji za niewiarygodne,
gdyz zmierzaly wyraznie do obrony wspoéloskarzonego K., jako kolegi oskarzonego K.. Na marginesie nalezy jeszcze
wspomnieé, ze relacje M. K. - wbrew sugestiom skarzacego - nie byly w omawianym zakresie do konica spojne,
albowiem podczas jednego z przestuchan twierdzil on w sposob stanowczy, ze R. K. nie atakowal pokrzywdzonego
(k. 483-484), w innym przypadku twierdzil, ze nie widzial takich zachowan (k.392-395), natomiast w toku rozprawy
wskazal, ze nie wie, czy K. bil O. (k.917-920). Nie spos6b wiec zgodzi¢ sie z autorem apelacji, ze M. K. ,w swoich
wyjasnieniach zaprzeczal stanowczo (podkr. - SA) aby oskarzony K. bral udzial w pobiciu O.” (str. 3 apelacji).



Z kolei oskarzeni W. i K., cho¢ nieco starali sie umniejszaé¢ stopienr wlasnej winy podczas skladania wyjasnien w
sprawie, co zauwazyt Sad I instancji, a za nim obronca R. K., to jednak konsekwentnie potwierdzali sw6j udzial w
zdarzeniu, nie kwestionowali swojego sprawstwa, a zatem brak jest powoddw, aby odrzucaé te dowody, jak postuluje
to skarzacy. Ostrozna ocena tych dowoddéw nie oznacza ich dyskwalifikacji. Sad Apelacyjny podziela w tym zakresie
stanowisko zaprezentowane przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Niewatpliwie trafny okazal sie natomiast zarzut opisany w punkcie 4 apelacji. Nalezy przyznac, ze nielogiczny i
sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego okazal sie wywod zaprezentowany przez Sad I instancji, zgodnie z
ktorym fakt ujawnienia na bluzie pokrzywdzonego Sladow krwi oskarzonego R. K. potwierdza udzial tego ostatniego
w omawianym zdarzeniu. Efekt taki moglby zosta¢ osiggniety w sytuacji odwrotnej, tzn. wowczas, gdyby na odziezy
oskarzonego R. K. ujawniono §lady biologiczne pochodzgce od pokrzywdzonego, ktéry byl podczas zdarzenia
uderzany, co moglo generowac aplikacje jego krwi na otoczenie, w tym na odziez sprawcoéHw pobicia (jak ustalono
to w przypadku odziezy D. K.). Przesadzajacy jednak wydaje sie fakt, ze - jak ustalono w toku postepowania -
na kilka dni przed pobiciem pokrzywdzonego doszlo do innego zdarzenia, kiedy to S. O. (1) pobil R. K. (1) i to
najpewniej wowczas $lady krwi oskarzonego pojawily sie na bluzie O.. Wniosek taki, jak trafnie podnosi skarzacy,
jest logiczny i najbardziej prawdopodobny. Majac na uwadze $§rodowisko, w ktérym obracali sie éwcze$nie obaj
mezczyzni trudno zakladaé, aby mieli oni kilka zestaw6w ubran i przebierali sie codziennie w §$wiezg odziez wierzchnia.
Popelnienie opisanego wyzej bledu nie oznacza bynajmniej, ze Sad I instancji poczynil bledne ustalenia faktyczne
w zakresie sprawstwa oskarzonego R. K. (1). Uwazna lektura tej czesci uzasadnienia wyroku (str. 32) prowadzi
bowiem do oczywistej konstatacji, ze podwazony przez obronce argument nie byl jedynym, ani tez najwazniejszym
(przewazajacym) w procesie czynienia ustalen faktycznych. Potraktowano go wylacznie jako ,material uzupeliajacy”,
dodatkowo potwierdzajacy udzial oskarzonych w pobiciu, ktory to udzial zostal wykazany na podstawie osobowych
zrodel dowodowych. Tym samym opisane wyzej uchybienie procesowe Sadu meriti w zakresie oceny jednego z
dowodow pozostalo bez wplywu na tres¢ wydanego orzeczenia, a zatem nie moze prowadzi¢ do jakiegokolwiek
wzruszenia zaskarzonego wyroku (art. 438 pkt 2 kpk). Wzgledne podstawy odwolawcze, ujete w kodeksie jako
podstawy uchylenia lub zmiany orzeczenia, to takie uchybienia, ktore moga wywotaé ten skutek jedynie wowczas,
gdy konkretne uchybienie moglo mie¢, badZ mialo wplyw na tre$é orzeczenia. W takim przypadku, dla skutecznoéci
podniesionego zarzutu, niezbedne jest nie tylko wykazanie, ze naruszenie takie mialo istotnie miejsce, ale i dodatkowo
uprawdopodobnienie, ze moglo ono mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, ktére ma byé¢ ewentualnie uchylone lub
zmienione (Komentarz do art. 438 kodeksu postepowania karnego, [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Zakamycze, 2003, wyd. III; por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.05.1984r. w sprawie
IV KR 122/84, OSNPG 11/1984, poz. 101).

Opisane wyzej przestanki pozwalajg na przyjecie, ze Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w zakresie
przebiegu zdarzenia, a zwlaszcza udzialu w nim wszystkich czterech oskarzonych. Nietrafny jest zatem podniesiony w
apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacego rzekomo na nieuprawnionym przyjeciu, ze oskarzony
R. K. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu. Zarzut ten stanowi w istocie powtdrzenie (zdublowanie)
wezeéniej podniesionego zarzutu naruszenia przepisow postepowania, a konkretnie blednej oceny zebranych w
sprawie dowod6w. Autor apelacji nie podnosi tu zadnych nowych argumentéw, poprzestajac na odmiennej, niz
uczynil to Sad Okregowy, ocenie kluczowych dowodow potwierdzajacych udzial oskarzonego R. K. w pobiciu
pokrzywdzonego O.. Sad Apelacyjny nie widzi wiec potrzeby ponownego wykazywania, ze stanowisko to nie jest
trafne. Wystarczajace jest tu wskazanie, ze przywolane wyzej dowody (wyja$nienia oskarzonych, zeznania §wiadkow),
ocenione w sposob prawidlowy i zgodny z zasadami kodeksowymi, daly Sadowi I instancji podstawe do uznania,
ze w drugim etapie zdarzenia oskarzony K. wraz z oskarzonym K. dolaczyli do oskarzonych, ktérzy juz wezeéniej
zaatakowali pokrzywdzonego, §wiadomie przytaczajac sie w ten sposodb do pobicia S. O. i to w formie bezpos$redniego
ataku na jego osobe.

Wobec nieuwzglednienia opisanych wyzej zarzutéw kierowanych wobec zaskarzonego wyroku Sad odwolawczy nie
mogl przychyli¢ sie takze do wniosku apelacyjnego i uniewinni¢ w II instancji oskarzonego R. K. od popelnienia
zarzucanego mu oskarzeniem czynu.



Na uwzglednienie zaslugiwal natomiast ostatni z podniesionych w tej apelacji zarzutéw, tj. zarzut wymierzenia
oskarzonemu K. kary, ktora jest kara razgco surowa, a nadto - jak trafnie podnosi obronca - nieadekwatna
w stosunku do kar orzeczonych wzgledem pozostalych oskarzonych, przez co nie spelnia ona swoich zadan w
zakresie prewencji szczegoblnej. Brak wlasciwej indywidualizacji kar w ocenianym orzeczeniu byl juz omawiany
we wezesniejszych fragmentach niniejszego uzasadnienia. Temat ten pozostaje aktualny takze w przypadku kary
wymierzonej oskarzonemu R. K. (1). Jest to kara tylko o 4 miesigce nizsza od kary stosowanej wobec oskarzonego M.
K. - osoby wielokrotnie karanej, w tym za przestepstwo podobne. Oskarzony K. nie byl wcze$niej karany sagdownie,
mimo, Ze jest osoba najstarsza sposrod wszystkich oskarzonych. Nie byl inicjatorem tego zdarzenia, lecz wykorzystal
nadarzajacg sie sytuacje, aby wyladowaé¢ na pokrzywdzonym swoje negatywne emocje wywolane niedawnym
incydentem, kiedy to sam zostal dotkliwie pobity przez S. O.. W toku rozprawy zasadniczo przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, choé p6zniej nie bardzo byt w stanie wyjaéni¢ sens tego oSwiadczenia procesowego. Przez
niemal caly proces sprawial wrazenie osoby, ktora nie bardzo pamieta co sie wlasciwie wydarzylo i zapewne
tak faktycznie bylo, gdyz oskarzony ten podczas zdarzenia byl chyba najbardziej odurzony dzialaniem alkoholu.
Przepraszal tez ojca pokrzywdzonego. W ocenie Sadu Apelacyjnego odpowiednie wywazenie zasadniczo prawidlowo
ustalonych przez Sad I instancji okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary, ze szczegdlnym uwzglednieniem braku
karalnosci, powinno prowadzi¢ w tym przypadku - podobnie jak wobec takze niekaranego oskarzonego K. - do
obnizenia kary pozbawienia wolnoci z 6 lat i 2 miesiecy do poziomu 5 lat. Jest to kara zlokalizowana dokladnie w
polowie gérnej granicy ustawowego zagrozenia za tego rodzaju przestepstwo. Trafnie Sad Okregowy uznal, ze przy
zblizonym zaangazowaniu oskarzonych w realizacje przestepczego dzialania, zr6znicowanie wymierzanych im kar
winno opiera¢ sie na innych przestankach, a zwlaszcza na analizie ich historii karnej. To sluszne zalozenie nie zostalo
jednak poprawnie zastosowane w procesie wyrokowania i dlatego wymagalo odpowiedniej korekty w postepowaniu
odwolawczym.

Podsumowujac rozwazania dotyczace wymierzonych oskarzonym kar, jak rowniez uzasadniajac pewne ich obnizenie
w postepowaniu odwolawczym (w przypadku trzech oskarzonych), nalezy wskazaé, ze kary te musialy zostaé bardziej
zroznicowane, gdyz przyjeta w tym zakresie przez Sad Okregowy skala okazala sie malo racjonalna z punktu
widzenia zasady indywidualizacji form karnego oddzialywania. Dodatkowo, przyjety zbiorczo katalog okolicznoSci
obcigzajacych (str. 44-45 uzasadnienia wyroku) zawiera pewne elementy zbedne lub po prostu oczywiste, a zatem
nie posiadajgce istotnego wplywu na wywazanie przestanek wplywajacych na wysokoé¢ kary. Taka okolicznos$cig jest
np. ,negatywny stosunek oskarzonego do pokrzywdzonego”. Wymowa znamion przestepstwa z art. 158 kk (udzial w
pobiciu), juz z zalozenia wskazuje, Ze osoba bioraca udzial w zbiorowym ataku na inna osobe nie moze zywié¢ wobec
pokrzywdzonego uczué pozytywnych. Réwniez fakt zadawania cioséw z sila Srednig nie powinien by¢ zaliczany w
poczet okolicznoSci obciazajacych, skoro mozliwe sa takze warianty oparte na sile ,malej” oraz ,znacznej (duzej)”.
Nie do konica trafne jest takze przypisywanie oskarzonym dzialania ,,z niskich pobudek” i opieranie tej oceny na tym,
ze w samym dniu zdarzenia pokrzywdzony nie prowokowal oskarzonych, skoro chwile wczesniej Sad meriti trafnie
ustalil, ze wszyscy oskarzeni dzialali w okres§lonej sytuacji motywacyjnej, wygenerowanej uprzednimi, wielokrotnymi,
negatywnymi zachowaniami S. O. (1) wobec nich samych lub wobec 0séb z ich §rodowiska.

Majac na uwadze zaprezentowane wyzej argumenty Sad Apelacyjny, po dokonaniu opisanych wyzej zmian w zakresie
kar wymierzonych niektérym oskarzonym, na podstawie art. 437 §1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok w
pozostalej czesci, nie dopatrujac sie takze uchybien, ktére nalezaloby uwzgledni¢ z urzedu stosownie do dyspozycji
art. 433 81 kpk (orzekanie poza granicami zaskarzenia).

Sad Apelacyjny — na podstawie § 4 ust.11i 3, § 17 ust.1 pkt 5, §20 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia
3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016r., poz. 1714), a takze art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. - przyznal obroficom wszystkich
czterech oskarzonych koszty pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym (wraz
z podatkiem VAT), albowiem wymienieni oskarzeni korzystali w toku postepowania odwolawczego z pomocy prawnej
udzielonej im z urzedu, za$ koszty te nie zostaly uiszczone nawet w czeéci. Zgodnie z §20 przywolanego rozporzadzenia
uwzgledniono fakt, ze rozprawa odwotawcza prowadzona byla w dwoch kolejnych terminach (nie dotyczy to obronhcy



oskarzonego M. K., ktory byl obecny tylko na jednym z terminéw). Na podstawie §2 ust. 1 rozporzadzenia, poza oplata,
przyznano obroncom oskarzonych K. W. i D. K. (na podstawie zlozonych w tym zakresie wnioskéw) takze niezbedne
i udokumentowane wydatki, sprowadzajace sie do kosztu przejazdu samochodem do sagdu lub do zakladu karnego na
widzenie z oskarzonym. Sad Apelacyjny uwzglednit podane we wnioskach koszty zakupu paliwa, powiekszajac te kwoty
- nie wychodzac poza granice wniosku - o ok. 10%, co powinno rekompensowac inne, niz paliwo koszty uzytkowania
samochodu w celach zwigzanych z udzielong pomocg prawna (np. proporcjonalne koszty serwisowania i ubezpieczenia
samochodu). Nie uwzgledniono natomiast kosztéw ponoszonych na oplaty autostradowe, albowiem nie zostaly one
udokumentowane stosownymi dowodami ich faktycznego poniesienia (np. paragonami z punktu poboru oplat).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 kpk, art. 626 §1 kpk i art. 624 §1 kpk,
majac na uwadze aktualng sytuacje zyciowa i prawng wszystkich oskarzonych, pozostajacych w izolacji penitencjarnej,
nie posiadajacych istotnego majatku, jak i realnych perspektyw na uzyskanie jakichkolwiek dochodéw w najblizszej
przyszloSci. W tej sytuacji zasadnym bylo zwolnienie oskarzonych od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania odwolawczego, za§ wydatkami tego postepowania obcigzono Skarb Panstwa.



