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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2019 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydzialt Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dariusz Malak

Sedziowie: SSA Stawomir Steinborn (spr.)

SSO del. Tomasz Piechowiak

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku M. B.
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2019 1.

sprawy

R.N.,s.J.,ur.(...)wC.,

oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 k.k,, art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego od
wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 26 paZzdziernika 2018 r., sygn. akt IT K 59/17,

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt 3 podwyzsza zasadzong od oskarzonego R. N. na rzecz
pokrzywdzonej M. O. kwote zado$¢uczynienia za doznang krzywde do 100.000 (stu tysiecy) zlotych;

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

II. na podstawie na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z
2018r., poz. 1184 z p6Zn. zm.) oraz § 2 pkt 1, § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 18) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw.
D. G. — Kancelaria Adwokacka w C. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych brutto tytutem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonemu w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym;

ITI. na podstawie art. 635 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego R. N. na rzecz oskarzycielki positkowej
M. O. kwote 1.200 (tysiac dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym;

IV. na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 6 oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz.U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) wymierza oskarzonemu R. N. kwote 600 (szeSciuset) zlotych tytulem
oplaty za drugg instancje, za$ na podstawie art. 635 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. obcigza go wydatkami poniesionym
przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Stupsku wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2018 r. w sprawie II K 59/17:

1) uznal oskarzonego R. N. za winnego przestepstwa zakwalifikowanego z art. 207 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
148 § 1 k.k.iart. 156 § 1 pkt 2 k.k. i przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 11 lat pozbawienia wolnoSci,

2) na podstawie art. 39 pkt 2 b, art. 41a § 1i 4 k.k,, art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego R. N. tytutem Srodka
karnego na okres 15 lat zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej M. O. na odleglo$¢ blizsza niz 50 metrow,

3) na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej M. O. kwote 75.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde.

Wskazany wyrok Sadu Okregowego w Stupsku zawiera roéwniez rozstrzygniecia w przedmiocie:

1) zaliczenia oskarzonemu R. N. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie,

2) dowoddéw rzeczowych,
3) kosztow procesu.
Od wskazanego wyroku apelacje wniosta obronca oskarzonego R. N., zaskarzajac wyrok w calosci oraz zarzucajac mu:

1) obraze przepisoOw postepowania w postaci art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k.iart. 410 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu przez
Sad pierwszej instancji granic swobodnej oceny dowodow poprzez przyjecie — z pominieciem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — ze material dowodowy zgromadzony w niniejszej
sprawie uzasadnia pociagniecie do odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego R. N. za popelnienie przez niego czynu z art.
13 § 1k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k.iart. 156 § 1 pkt 2 k.k., podczas gdy brak jest w zgromadzonym materiale dowodowym
podstaw do przyjecia, ze oskarzony R. N. dzialal chociazby w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonej
M. L., a tym samym wyczerpal swoim zachowaniem znamiona ustawowe czynu zabronionego okre$lonego w art. 148 §
1k.k., podczas gdy oskarzony R. N. zadajac cios pokrzywdzonej nie godzil sie na pozbawienie jej zycia i nie przewidywat
takiego skutku, co winno skutkowac przyjeciem przez Sad pierwszej instancji kwalifikacji prawnej czynu z art. 157 § 1
k.k., ktérego znamiona ustawowe co najwyzej moglt swoim zachowaniem oskarzony R. N. wyczerpac,

2) obraze przepiséw postepowania w postaci art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez
dowolng analize zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci opinii bieglych D. P.iA. R. z G. (...) w G. oraz
bieglej A. W. (1), a takze ogledzin ciala M. L. przeprowadzonych podczas rozprawy w dniu 21 wrzesnia 2018 r. poprzez
bezpodstawne, sprzeczne z wydanymi w sprawie opiniami przyjecie, Ze zakres blizn na twarzy pokrzywdzonej stanowi
istotne zeszpecenie M. L., podczas gdy prawidlowa ocena wskazanych opinii bieglych prowadzi do wniosku, ze zakres
blizn na twarzy pokrzywdzonej nie stanowi istotnego zeszpecenia, o ktorym mowa w art. 156 § 1 pkt 2 k.k.,

3) obraze prawa materialnego w postaci art. 156 § 1 pkt 2 k.k. poprzez bezpodstawne przyjecie, ze w prawidlowo
zebranym materiale dowodowym stanowigcym podstawe zaskarzonego wyroku zasadne jest przyjecie wyczerpania
przez oskarzonego przeslanek popehlienia czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., chociaz brak jest zasadnych podstaw do
przyjecia, ze obrazenia ciala M. L. stanowia istotne zeszpecenie w rozumieniu wskazanego przepisu.

W petitum apelacji obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i skazanie oskarzonego przy przyjeciu kwalifikacji
zart. 157 § 1iart. 207 § 1 k k., ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania.

0Od wskazanego wyroku Sadu Okregowego w Shupsku apelacje wniost takze oskarzyciel publiczny, zaskarzajac wyrok
na niekorzy$¢ oskarzonego w czesci co do zawartego w punkcie 1 rozstrzygniecia o karze oraz zarzucajac mu razaca
niewspoOlmierno$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 11 lat, jako nieuwzgledniajacej wszystkich
okolicznoS$ci obciazajacych oskarzonego w aspekcie wysokiej spolecznej szkodliwo$ci czynu, jakiego oskarzony



dopuscit sie w warunkach bardzo wysokiego stopnia zawinienia. W uzasadnieniu apelacji podniesiony zostal rowniez
zarzut, ze zasadzona kwota zado$c¢uczynienia za doznang krzywde zdaje sie nie by¢ wystarczajaca, zwazajac chociazby
na koszty leczenia, jakie w dalszym ciggu ponosi i nadal ponosié¢ bedzie M. O..

W petitum apelacji oskarzyciel publiczny wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu w
punkcie 1 kary 15 lat pozbawienia wolno$ci, zas§ w punkcie 3 podwyzszenie kwoty zasadzonej wobec oskarzonego
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde do 100.000 zl.

Od wskazanego wyroku Sadu Okregowego w Shupsku apelacje wnidslt takze pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j,
zaskarzajac wyrok na niekorzy$c¢ oskarzonego w czeSci dotyczacej wymierzonej oskarzonemu kary oraz zarzucajac mu:

1) razaca niewspoOhmiernie lagodno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci, a wynikajgcg z
niedostatecznego uwzglednienia stopnia zawinienia oraz motywacji i sposobu zachowania sie R. N., zaréwno w trakcie,
jak i po popehieniu zarzucanego mu czynu, a w szczegdlnosci ze wzgledu na brutalno$¢ jego dzialania i kierowania
sie pobudkami zaslugujacymi na potepienie przy rownoczesnym nadaniu nadmiernego znaczenie jego uprzedniej
niekaralno$ci oraz pozytywnej opinii w Srodowisku, co doprowadzitlo do wymierzenia kary razaco tagodnej, ktora nie
spelnia celow prewencyjnych i nie zaspokaja spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci, sad I instancji nie wzigl bowiem
pod uwage tego, ze R. N. tylko czeSciowo przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu (niektére elementy
znecania), nie okazat skruchy, koszmar pokrzywdzonej trwal wiele miesiecy, a po zdarzeniu z nocy z 27 na 28 grudnia
2016 r. oskarzony nie podjal zadnej préby sprowadzenia pomocy dla pokrzywdzonej,

2) razacg niewspOlmiernie lagodno$é¢ Srodka kompensacyjnego w postaci zasadzonego od oskarzonego R. N.
na rzecz oskarzycielki positkowej M. O. zado$¢uczynienia za doznang krzywde w wysokoSci 75.000 zl, podczas
gdy trauma, b6l i doznana krzywda, a takze zmieniony standard zycia pokrzywdzonej, w tym dotkniecie
pokrzywdzonej nieodwracalnymi skutkami dziatan oskarzonego w postaci trwalego zeszpecenia na twarzy, trudnosci
w zaakceptowaniu istniejacego stanu rzeczy, cierpienia psychiczne i fizyczne, a przede wszystkim Swiadomosé tego, ze
niemal nie stracila zZycia, gdyz oskarzony przez kilkana$cie miesiecy znecal sie nad nig i usilowal ja zabi¢, przemawiaja
za wiekszym wymiarem zado$éuczynienia za doznang krzywde, ktory to w obecnym wymiarze nie spelnia swojej
funkcji kompensacyjne;j.

W petitum apelacji pelnomocnik oskarzycielki positkowej wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1 i
wymierzenie oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnoéci, za§ w punkcie 3 orzeczenie od oskarzonego R. N. na
rzecz pokrzywdzonej M. O. kwoty 100.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy nie zastlugiwala na uwzglednienie w caloSci, za$ apelacje oskarzyciela publicznego i pelnomocnika
oskarzycielki positkowej tylko czeSciowo — w zakresie rozstrzygniecia o Srodku kompensacyjnym.

1. Kwestia zamiaru zabdjstwa.

Pierwszy z zarzutéw podniesionych przez obronce, tj. zarzut dowolnej oceny dowodoéw prowadzacej do wadliwego
ustalenia przez Sad Okregowy, ze oskarzony R. N. dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonej
M. L. (obecnie O.), nalezalo uzna¢ za bezzasadny i to w stopniu oczywistym. W $wietle zgromadzonego materiatu
dowodowego oraz okoliczno$ci zaréwno poprzedzajacych zdarzenie, jakie miato miejsce w nocy z 27 na 28 grudnia
2016 1., jak i calego jego przebiegu, trudno jest podzieli¢ ocene skarzacej, jakoby oskarzony nie dzialal nie tylko z
zamiarem bezpos$rednim, ale nawet z zamiarem ewentualnym zabo6jstwa M. L.. Racje ma skarzaca, gdy odwolujac sie
do dorobku orzecznictwa sadowego wskazuje, ze ocena dotyczaca stwierdzenia zamiaru pozbawienia zycia wymaga
uwzglednienia caloksztaltu okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych zdarzenia, w tym dotyczacych réwniez
osoby samego sprawcy. Nastepnie jednak obronca, jakby niepomna tego zapatrywania, skupila sie calkowicie na tresci
wyjaénien oskarzonego, ktore w jej ocenie powinny doprowadzi¢ Sad a quo do wniosku, iz R. N. nie mial zamiaru
zabojstwa M. L., a jedynie zamierzal ,da¢ jej nauczke”. Przypomnieé¢ tymczasem nalezy, Ze w oparciu o ustalenia



dokonane przez Sad Okregowy mozna wskazaé szereg okolicznoéci istotnych z punktu widzenia ustalenia zamiaru,
z jakim dzialal oskarzony, ktére caloSciowo uwzglednione prowadza do wniosku, iz oskarzony dzialal z zamiarem
bezposérednim:

1) klimat stosunkéw miedzy oskarzonym a pokrzywdzong bezposérednio przed podjeciem czynno$ci sprawczych, ktore
wyrazaly sie w wielokrotnie ujawnianej zazdro$éci wobec M. L. oraz wyartykulowaniu tego dnia, Ze R. O. ,nie bedzie
jej mial”,

2) oskarzony juz wezeéniej formulowal wobec pokrzywdzonej grozby pozbawienia jej zycia, za§ w dniu zdarzenia
miala miejsce sytuacja, ze w czasie rozmowy miedzy pokrzywdzong a oskarzonym ten wziat do reki n6z i powiedzial,
ze zabije nim R. O. i pokrzywdzona, za$ n6z odlozyl dopiero na prosbe starszego syna — J. N.,

3) podczas uderzania mlotkiem oskarzony wprost powtarzal, ze zabije M. L. i Ze to jest jej koniec,

4) uderzenie pokrzywdzonej nieoczekiwanie od tytu, gdy miata pochylong nad umywalka glowe, co §wiadczy o dgzeniu
do osiggniecia maksymalnego efektu swoich dzialan,

5) zadawanie uderzen mlotkiem ciesielskim, przy tym nie obuchem, lecz rozwidlona metalowa czescia,

6) zadawanie ciosow w glowe, a wiec wrazliwe miejsce, gdzie lokalizowany jest kluczowy dla ludzkiego zycia organ,
jakim jest mozg,

7) wielokrotne uderzenie pokrzywdzonej — co najmniej 16 razy w glowe oraz 7 razy w rece, przy tym uderzenia w rece
byly wylacznie wynikiem podjecia obrony przez pokrzywdzong i zaslaniania sie, a zatem byly to ciosy, ktore wedle
zamiaru oskarzonego byly wymierzone w glowe,

8) zadanie uderzen z duza i znaczna sila,

9) niezaprzestanie dazenia do osiagniecia zamierzonego efektu w sytuacji, gdy pokrzywdzona zlapala reka za
mlotek, lecz rozpoczecie wowcezas przez oskarzonego duszenia pokrzywdzonej, aby odzyskaé¢ mozliwo§é swobodnej
manipulacji mlotkiem, po czym oskarzony uderzenia mlotkiem kontynuowat,

10) zaprzestanie zadawania cios6w dopiero wowczas, gdy pokrzywdzona stracila przytomno$c i osunela sie na
podloge,

11) pozostawienie rannej i omdlalej pokrzywdzonej w mieszkaniu bez podjecia jakiejkolwiek proby wezwania pomocy,
pomimo tego, ze oskarzony — choéby z uwagi na obfite krwawienie pokrzywdzonej — musial doskonale zdawac sobie
sprawe z efektow swojego dzialania i tego, ze potrzebuje ona pomocy medyczne;j.

Trudno uznaé, aby wynikajacy w sposob jednoznaczny z powyzszych okoliczno$ci wniosek, iz oskarzony dzialal z
zamiarem bezpos$rednim pozbawienia pokrzywdzonej zycia, moglt zosta¢ podwazony przez depozycje oskarzonego,
do ktoérych odwoluje sie skarzaca. Twierdzenie oskarzonego, ze nie chcial pokrzywdzonej pozbawic zycia, a jedynie
dac jej nauczke za postepowanie wobec niego, nie znajduje potwierdzenia w okolicznoSciach sprawy. Argumentacja
obroncy, iz oskarzony darzyl pokrzywdzona pozytywnymi uczuciami i wigzal z nig swoje dalsze zycie, a zatem nie
mogt dazy¢ do jej zabicia, pomija jedng istotng kwestia, a mianowicie ze fakt, ze w dniu zdarzenia pokrzywdzona
o$wiadczyla oskarzonemu, iz ma innego mezczyzne i planuje z nim swoja przyszto$¢ oraz chce wyjecha¢ z dzieémi
do niego do Holandii. Pokrzywdzona pokazala wtedy tez oskarzonemu zdjecia ze wspdlnego jej pobytu w hotelu
razem z R. O.. Oskarzony zadal sobie zatem sprawe, ze jego zwiazek z pokrzywdzong definitywnie dobiegl konca.
Wezeéniej takich o$wiadcezen pokrzywdzonej nie przyjmowat do wiadomoéci, jednocze$nie wielokrotnie prezentujac
postawe naznaczona chorobliwa zazdroscia o pokrzywdzona lub wrecz wprost twierdzac, ze pokrzywdzona nalezy do
niego i nikt inny nie ma do niej prawa. Do tego czasu oskarzony — kierujac sie wlasna logika, zwlaszcza ze wspoélnie
mieszkal z pokrzywdzona i ich dzie¢mi oraz nie przyjmujac do wiadomosci wcze$niejszych odmiennych deklaracji
pokrzywdzonej — mdgt pozostawaé w przekonaniu, ze tworzy zwiazek z M. L.. W dniu zdarzenia pojawil sie nowy



element w postaci uzyskania przez oskarzonego jednoznacznej wiedzy o zwigzku pokrzywdzonej z innym mezczyzna.
Podjete wtedy proby przekonywania samej pokrzywdzonej, aby zostala z nim, wezwanie kolegi T. W. (1), aby ten
przekonal pokrzywdzona, a w konicu proéby, zeby pokrzywdzona sprowadzila do mieszkania R. O., aby oskarzony
mogt mu wytlumaczyé, ze pokrzywdzona nalezy do niego, nie przyniosty oczekiwanego przez oskarzonego skutku.
Tymczasem w rozumowaniu oskarzonego pokrzywdzona powinna byla by¢ w zwiazku tylko z nim, stanowila jego
wlasno$é. W poréwnaniu z dotychczasowa sytuacja, w jakiej znajdowali sie oskarzony i pokrzywdzona, istotne jest
to, ze pokrzywdzona nie poprzestala tylko na werbalnym oswiadczeniu, ze ich zwigzek uznaje za zakoniczony, co
mialo przeciez miejsce juz kilkukrotnie wcze$niej, lecz nie prowadzilo do istotniejszych zmian w relacjach miedzy
oskarzonym i pokrzywdzonga, mieszkali oni razem i w konsekwencji oskarzony mogl uznawac, ze ich zwiazek nadal
trwa. W dniu 27 grudnia 2016 r. oskarzony otrzymal dowody, iz pokrzywdzona rzeczywiscie podjela dzialania,
aby stworzy¢ staly zwigzek z innym mezczyzng i wyprowadzi¢ sie z dzieémi od oskarzonego. Oznaczalo to istotng
zmiane sytuacji, na ktéra oskarzony nie byl w stanie zareagowaé, gdyz wszystkie uzyte przez niego $rodki perswazji
zawiodly. Perspektywa, ze pokrzywdzona odejdzie od oskarzonego i ich zwigzek ulegnie definitywnemu zakonczeniu,
stala sie rzeczywistoScia. Z punktu widzenia oskarzonego, ktory przeciez uwazal, ze pokrzywdzona nalezy do niego,
pozbawienie jej zycia stalo sie ostatecznym S$rodkiem, ktéry mial uniemozliwi¢ jej wejScie w zwigzek z innym
mezczyzng, a tym samym pozbawienie oskarzonego ,,jego wlasnoéci”.

Z tej perspektywy trudno uznaé, aby podnoszone przez obronce okolicznosci, iz relacje miedzy oskarzonym a
pokrzywdzona nie nosily znamion tak dalekiego natezenia zlych emocji, skoro w pazdzierniku 2016 r. wspdlnie
przeprowadzili remont mieszkania, wspolnie uczestniczyli w spotkaniach towarzyskich ze znajomymi, a nawet
wyrazali che¢ posiadania trzeciego dziecka, mogly podwazy¢ ustalenia Sadu a quo dotyczgce zamiaru, z jakim dzialal
oskarzony. Niezaleznie od tego, ze obronca odwoluje sie do zdarzen, ktére mialy miejsce w odmiennej jednak sytuacji,
bowiem pokrzywdzona poznala R. O. i nawigzala z nim blizsze relacje dopiero na poczatku grudnia 2016 r., to skarzaca
nadaje im nadmierne znaczenie. Warto zatem przypomnieé, ze remont prowadzony pod koniec 2016 r. w mieszkaniu
pokrzywdzonej byl finansowany niemal wylacznie przez nig samg. W tym celu pozyczyla ona nawet pieniadze od R.
N.. Oskarzony sfinansowal jedynie zakup drzwi antywlamaniowych, gdyz bal sie o swoje bezpieczenstwo. Co wiecej,
oskarzony sam domagat sie od pokrzywdzonej zwrotu pieniedzy, ktore jej pozyczyt (k. 701v), za§ do dnia zdarzenia
pokrzywdzona zwrocila oskarzonemu prawie calo$¢ pozyczonych pieniedzy (k. 702v). W tym zakresie nie ma powodu,
aby nie da¢ wiary pokrzywdzonej, skoro mieszkanie stanowilo jej wlasno$¢, zas wezesniej oskarzony — pomimo, ze w
nim mieszkal — to jednak zasadniczo nie partycypowal w kosztach jego utrzymania.

Trudno za argument na rzecz tezy, iz oskarzony nie mial zamiaru pozbawi¢ pokrzywdzonej zycia, uznaé zeznania K.
R.iT. W. (1) dotyczace zachowania oskarzonego i pokrzywdzonej w trakcie wspdlnych spotkan towarzyskich. Przede
wszystkim nalezy zauwazy¢, ze obaj Swiadkowie w sposéb ogolny mowili o tym, ze pokrzywdzona i oskarzony mieli
moéwié o swoich planach dotyczacych posiadania trzeciego dziecka. K. R. podawal, Ze na spotkaniach towarzyskich
M. L. i R. N. moéwili, iz chcieliby mie¢ jeszcze dziewczynke (k. 843). Podobnie zeznawal tez T. W. (2), lecz jednak
nie potrafil wskaza¢, kto mowil o tym, ze chca mieé kolejne dziecko (k. 926v). Jeéli idzie o wspoélne wyjScie na
impreze sylwestrowa, to $wiadek ten podal, ze nie pamieta, aby slyszal bezposrednio od pokrzywdzonej, ze maja
i8¢ wszyscy razem na Sylwestra, cho¢ w jego ocenie pokrzywdzona o tym Sylwestrze na pewno wiedziala (k. 927v).
Nalezy mieé tu na wzgledzie, ze wskazani $§wiadkowie to koledzy oskarzonego, ktérzy mieli ograniczony kontakt
z sama pokrzywdzona, a wiedze o relacjach miedzy oskarzonym a pokrzywdzong czerpali od tego pierwszego.
Zeznania te w mniej lub bardziej Swiadomy sposob odzwierciedlaja punkt widzenia oskarzonego, zwlaszcza, ze
nie znalazly one jednoznacznego potwierdzenia w innych dowodach. Na przywolywane sytuacje nie wskazywala
zaro6wno pokrzywdzona, jak i §wiadkowie, ktorzy utrzymywali z nig regularne kontakty. Rowniez fakt, ze oskarzony
deklarowal, iz planowatl w niedlugim czasie o§wiadczy¢ sie pokrzywdzonej, nie podwaza ustalen Sadu a quo co
do zamiaru, z jakim dzialal oskarzony. Rzecz bowiem w tym, Ze przez kilkumiesieczny okres poprzedzajacy samo
zdarzenie, ktoére mialo miejsce w nocy z 27 na 28 grudnia 2016 r., oskarzony nie przyjmowal do wiadomosci
stwierdzen pokrzywdzonej, ze chce zakonczy¢ ich zwigzek i ze oskarzony powinien sie wyprowadzi¢ z jej mieszkania,
by¢ moze liczac, ze podobnie jak bylo to poprzednio, pokrzywdzona zmieni zdanie i da oskarzonemu kolejng szanse.
Przeciwnie, jak wynika z jego wyja$nien i zeznan kolegéw, oskarzony robil plany, jakby ten zwigzek mial caly czas



trwaé i wrecz ulec jeszcze wiekszemu zacie$nieniu. Nie bez znaczenia jest tu jednak, ze jednocze$nie — jak ustalil
Sad Okregowy — oskarzony reagowat grozbami pozbawienia zycia na wypowiedzi pokrzywdzonej o zakonczeniu ich
zwigzku. Wskazane zachowanie oskarzonego wpisuje sie zatem w caloksztalt jego postawy wzgledem pokrzywdzonej,
zwlaszcza ujawnianej chorobliwej zazdroSci. W momencie, gdy okazalo sie, ze oskarzony nie bedzie mogt zrealizowac
swoich plandw, jakie wigzal z pokrzywdzona, zdecydowal sie spelni¢ swoje grozby i pozbawié ja zycia. W tym $wietle
nie majg znaczenia podnoszone przez skarzaca argumenty, ze zachowanie oskarzonego nie bylo wczesniej planowane,
a on sam darzyl ja pozytywnymi uczuciami. Po pierwsze, majaca miejsce kilka godzin wczeéniej sytuacja, kiedy to
oskarzony grozit pokrzywdzonej nozem, wskazuje, ze zamiar zabo6jstwa nie byl wynikiem calkowicie nagltego impulsu.
Po drugie, decyzja oskarzonego o podjeciu proby pozbawienia pokrzywdzonej zycia byla wynikiem swoistej jego
bezsilnoéci, ostatecznym $rodkiem, po ktory siegnal, aby uniemozliwi¢ pokrzywdzonej odejscie od niego. Po trzecie,
oceniajac caloksztalt zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonej trudno uznaé, aby rzeczywiScie darzyt on ja
prawdziwie pozytywnymi uczuciami. Jego zachowanie nacechowane bylto chorobliwg zazdroScia, przekonaniem o tym,
ze pokrzywdzona stanowi jego wlasnos$¢ i jej obowiazkiem jest tworzenie z nim zwigzku. Zachowanie oskarzonego
w nocy z 27 na 28 grudnia 2016 r. w gruncie rzeczy wpisuje sie w te postawe oskarzonego oraz jest spojne ze
stwierdzonymi przez biegltych psychiatrow cechami jego osobowoSci, zwlaszcza brakiem tolerancji na niepowodzenia
i brak akceptacji ze strony otoczenia, tendencja do dlugotrwalego przezywania przykroéci, brakiem zrozumienia
zalezno$ci niepowodzen od wlasnych cech charakterologicznych, sklonnoscia do naglych wybuchéw wécieklosci.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nie sposob uznaé za wiarygodne twierdzenia oskarzonego, jakoby chciat on
tylko daé¢ nauczke pokrzywdzonej, a nie pozbawié ja zycia. Calo§ciowo ocenione okoliczno$ci zdarzenia, wczes$niejsza
zachowanie oskarzonego wobec pokrzywdzonej, jego wlaSciwo$ci osobiste, prowadza do wniosku, ze prawidlowe jest
ustalenie Sadu Okregowego, iz oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia M. L...

2. Kwestia uznania blizn na twarzy pokrzywdzonej za ,istotne zeszpecenie” w rozumieniu art. 156
§1pkt2k.k.

Przechodzac do analizy drugiego z zagadnien podniesionych w apelacji obroncy, tj. prawidlowoSci uznania blizn na
twarzy pokrzywdzonej za ,istotne zeszpecenie” w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k., na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage,
ze podniesione przez skarzaca dwa zarzuty dotyczace tej kwestii, tj. zarzut obrazy przepiséw postepowania w zakresie
czynienia ustalen faktycznych dotyczacych blizn pokrzywdzonej oraz zarzut obrazy przepisu prawa materialnego w
postaci art. 156 § 1 pkt 2 k.k., wzajemnie sie wykluczajg. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze w orzecznictwie utrwalony
jest poglad, iz nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢é orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych
ustalen przyjetych za jego podstawe (zob. wyrok SN z dnia 23 lipca 1974 r., V KR 212/74, OSNKW 1974, nr
12, poz. 233). Jezeli zatem strona kwestionuje prawidlowo$¢ poczynienia ustalen faktycznych lezacych u podstaw
zaskarzonego rozstrzygniecia, to bezprzedmiotowe jest podnoszenie zarzutu obrazy prawa materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu. Takie uchybienie ma bowiem wtérny charakter wzgledem
wadliwos$ci dokonania ustalen faktycznych. Analiza obu zarzutéw dotyczacych przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
oraz odpowiadajacego im fragmentu uzasadnienia apelacji prowadzi do wniosku, ze w istocie skarzaca kwestionuje
prawidlowo$¢ uznania przez Sad a quo, ze blizny, jakie pozostaly na twarzy pokrzywdzonej po ranach zadanych jej
przez oskarzonego stanowia ,istotne zeszpecenie” w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Skarzaca w zaden sposob nie
podwaza ustalenia, ze pokrzywdzona takie blizny odniosla, ani ustalen dotyczacych ich wygladu lub umiejscowienia,
lecz nie zgadza sie z uznaniem, ze blizny te wyczerpuja znamie ,istotnego zeszpecenia”. Prowadzi to do wniosku, ze
skarzaca w istocie podniosla zarzut obrazy prawa materialnego, bowiem kwestionuje prawidlowos$¢ zakwalifikowania
czynu przypisanego oskarzonemu z przepisu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Zarzut obrazy przepisOw postepowania w postaci art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. jest
chybiony réwniez i z tego powodu, ze trudno uznaé, aby biegle z zakresu medycyny sadowej i chirurgii plastycznej
byly wlaciwymi podmiotami do oceny, czy okreSlone zmiany na ciele pokrzywdzonej wyczerpuja znamie ,istotnego
zeszpecenia” zawartego w art. 156 § 1 pkt 2 k.p.k. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 193 § 1 k.p.k. opinii biegltego albo
bieglych zasiega sie, jezeli stwierdzenie okoliczno$ci majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymaga
wiadomosci specjalnych. Rola bieglych jest zatem umozliwienie dokonania przez Sad prawidlowej rekonstrukeji stanu



faktycznego, a nie dokonywanie subsumpcji stanu faktycznego pod okreslong norme prawna. Opinia bieglych ze swej
istoty dotyczy¢ musi faktéw, a nie ich oceny prawnej. Wynika to juz z samego przepisu art. 193 § 1 k.p.k., w ktéorym
mowa jest o stwierdzeniu ,,okoliczno$ci”, przez co rozumieé nalezy okolicznoéci faktyczne. W zwigzku z tym nie mozna
uznaé, aby Sad Okregowy dokonal wadliwej oceny opinii bieglych D. P. i A. R. tylko z tego powodu, ze doszed} do
odmiennego niz biegle wniosku, iz blizny na twarzy pokrzywdzonej M. O. stanowig istotne zeszpecenie w rozumieniu
art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Kwestie te poruszyla zreszta biegla lekarz A. W. (1), ktéra w opinii ustnej wskazala, ze ocena,
czy blizny u pokrzywdzonej stanowig zeszpecenie i czy jest to zeszpecenie istotne w zasadzie przekracza kompetencje
lekarza, bowiem jest to ocena estetyczna i organ procesowy ma praktycznie takie same kompetencje w tym zakresie
jak biegly (k. 767v). Z kolei biegle z zakresu chirurgii plastycznej nie odniosly sie do tego w swojej opinii pisemne;j
(k. 1238-1246), bowiem przedmiotem opinii bylo ustalenie kwestii trwalo$ci blizn na ciele pokrzywdzonej, i dopiero
na rozprawie, odpowiadajac na pytania Sadu i stron, przedstawily wlasna ocene w zakresie uznania blizn na twarzy
pokrzywdzonej za istotne zeszpecenie (k. 1395v-1396). Ocena te jednak wykracza poza zakres opiniowania przez te
biegle, bowiem nie sposéb przyjaé, ze zakwalifikowanie blizn jako istotnego zeszpecenia powinno opierac sie wylacznie
na wiedzy medycznej rozumianej jako wiadomosci specjalne, o ktérych mowa w art. 193 § 1 k.p.k. Powolywanie
sie zatem przez skarzaca na to, ze odmienna ocena przyjeta przez Sad Okregowy pozbawiona jest uzasadnienia
medycznego, jest chybione.

Przedstawiona w apelacji obroncy oskarzonego argumentacja nie prowadzi rowniez do wniosku, aby Sad Okregowy
dokonal wadliwej wykladni znamienia ,istotne zeszpecenie” z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i kwalifikujac czyn oskarzonego
z tego przepisu dopuscil sie jego obrazy.

Analiza pogladéw doktryny prawa karnego i orzecznictwa nie pozostawia zadnych watpliwoéci, ze blizny moga
stanowié ,istotne zeszpecenie” w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk. Stanowisko takie prezentowane bylo juz
na gruncie kodeksu karnego z 1932 r. Wskazywano wowczas, ze zeszpecenie oznacza sprowadzenie ujemnego
wrazenia estetycznego, np. przez pozostawienie blizny na twarzy, zlamanie nosa, wykrzywienie palca (zob. J.
Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwow 1932, s. 334). Zeszpeceniem jest sprowadzenie stanu (wygladu)
ciala, dzialajacego ujemnie (niekoniecznie odrazajaco) na poczucie estetyczne innych. Zeszpecenie musi by¢ widoczne,
a zatem blizna na brzuchu z reguly nie bedzie oszpeceniem, natomiast moze nim by¢ np. blizna po oparzeniu lub
oblaniu kwasem gryzacym (zob. L. Peiper, Komentarz do kodeksu karnego i prawa o wykroczeniach, Krakow 1936,

S. 477).

Roéwniez aktualnie w piS§miennictwie przewaza stanowisko, ze przez zeszpecenie nalezy rozumie¢ wywolanie takiej
zewnetrznej zmiany na ciele pokrzywdzonego, ktéra w sposob istotny na niekorzy$¢ odbiega od przyjetych norm
estetycznego wygladu ciala ludzkiego (zob. A. Zoll (w:) W. Wrdbel, A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czeé¢ szczegdlna.
Komentarz, Warszawa 2017, t. 1, s. 362). Trwale, istotne zeszpecenie ciala to spowodowanie na ciele takich zmian,
ktére znacznie obnizaja jego walory estetyczne, psujac dotychczasowy wyglad ofiary, czyniac go nieprzyjemnym lub
wrecz odrazajacym z powodu utraty np. nosa, malzowiny usznej lub ich czeéci, powstania blizn, szram, przebarwien —
co do zasady usytuowanych na odkrytych czeSciach ciala, glownie twarzy (zob. V. Konarska-Wrzosek (w:) V. Konarska-
Wrzosek (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2018, teza 4 do art. 156; B. Michalski, Uszkodzenie ciala i
rozstrdj zdrowia (w:) System Prawa Karnego, t. 10, red. J. Warylewski, Warszawa s. 232; R. Kokot (w:) R.A. Stefanski
(red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2015, s. 937-938). Takze w medycynie sadowej blizny na odslonietych
czesciach ciala zaliczane sa do zeszpecen (T. Marcinkowski, Medycyna sagdowa dla prawnikéw, Warszawa 1975, s. 59
cyt. za K. Daszkiewicz, Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu. Rozdzial XIX Kodeksu karnego. Komentarz, Warszawa
2000, s. 316). Jednocze$nie stwierdza sie nawet, ze nie musza by¢ to zmiany zauwazalne na pierwszy ,rzut oka” (R.
Kokot (w:) R.A. Stefanski (red.), Kodeks..., s. 938).

Z akceptacja w piSmiennictwie spotkal sie wyrazony w orzecznictwie poglad, iz zeszpecenie jest spowodowaniem
zewnetrznych, powaznych zmian na ciele, prowadzacych do znacznego obnizenia estetyki jego wygladu. Moga to byc
zar6wno zmiany na skorze (np. naro$l, guz, blizny lub przebarwienia po doznanym urazie), jak i utrata czesci ciala (np.
malzowiny usznej, nosa, przednich zebéw). Spowodowanie u kobiety w widocznym dla otoczenia miejscu (na twarzy)
blizny, ktéra ma charakter trwaly, niewatpliwie nalezy oceni¢ jako trwale istotne zeszpecenie w rozumieniu przepisu



art. 156 § 1 pkt 2 k.k. (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 25 lutego 2016 r., IT AKa 267/15, LEX nr 2041783; aprobujaco
A. Zoll (w:) W. Wrébel, A. Zoll (red.), Kodeks..., t. 1, s. 362).

Nie powinno budzié¢ watpliwosci, ze ocena, czy okreSlona zmiana na ciele stanowi istotne zeszpecenie powinna by¢
zobiektywizowana, a wiec nie powinna by¢ uzalezniona od indywidualnego poczucia estetyki, lecz powinna odwolywa¢é
sie do pewnej przecietnej w tym zakresie. Nie jest wystarczajace dla uznania, ze doszlo do istotnego zeszpecenia
takie odczucie osoby pokrzywdzonej (zob. tez K. Daszkiewicz, Przestepstwa..., s. 316). Nalezy odwolywac¢ sie przy tej
ocenie do odczu¢ powszechnych (R. Kokot (w:) R.A. Stefanski (red.), Kodeks..., s. 938). Na szczegblne podkreslenie
zastuguje jednak to, ze w pojeciu zeszpecenia kryje sie do$¢ istotny element subiektywny zwigzany z osoba, ktorej
owo zeszpecenie dotyczy. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie, ze nie jest mozliwe dokonanie tej oceny w catkowitym
oderwaniu od tego, kim jest i jak wyglada osoba, na ktorej ciele spowodowana zostala zmiana rozwazana jako
zeszpecenie w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Inaczej bowiem przedstawia sie blizna na twarzy mlodej atrakcyjnej
kobiety, a inaczej na pooranej zmarszczkami, czy nawet starymi bliznami, twarzy starszego mezczyzny. Zeszpecenie
oznacza pogorszenie waloréow estetycznych wygladu danej osoby, o co znacznie latwiej w pierwszym ze wskazanych
przypadkow. Zaleznosé ta byla dostrzegana juz w przedwojennym orzecznictwie sadowym, gdzie wskazywano, ze
suszkodzenie twarzy mezczyzny o grubych, nieregularnych rysach albo o twarzy pokrytej dziobami po ospie lub
§ladami oparzenia itp., nie bedzie tak dotkliwe i krzywdzace jak oszpecenie twarzy mlodej, przystojnej panny, ktorej
uroda moze stanowic o calej jej przyszlosci.” (0. 106/27 cyt. za L. Peiper, Komentarz..., s. 477). W tym zakresie nie
sposob zgodzi¢ sie z pogladem, ze na przyjecie kwalifikacji jako istotnego zeszpecenia nie powinien mie¢ wpltywu wiek,
ple¢ oraz zawdd wykonywany przez pokrzywdzonego (zob. Cz. Chowaniec, A. Nowak, Ch. Jablonski, S. Neniczka,
Trwale, istotne zeszpecenie - uwagi o mozliwoS$ci weryfikacji kryteriéw w opiniowaniu sagdowo-lekarskim w sprawach
karnych i cywilno-odszkodowawczych, Arch. Med. Sad. Krym. 2007, t. LVII, nr 1, s. 112-114). O ile zaw6d wydaje sie
by¢ rzeczywiScie nieistotny, bowiem raczej ma luzny zwiazek z odczuciami estetycznymi dotyczacymi wygladu danej
osoby, to juz wiek i ple¢ niewatpliwie stanowig istotny kontekst, w ramach ktérego powinna by¢ uwzgledniana ocena,
czy okre$lona zmiana na ciele stanowi istotne zeszpecenie.

Przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy nalezy przypomnieé, ze Sad Okregowy uznal, iz trwale, istotne
zeszpecenie w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. stanowig dwie blizny na twarzy pokrzywdzonej: jedna w czeéci czolowej
o dlugoéci ok. 2,5 cm i szeroko$ci do 3 mm oraz druga — na lewym policzku pionowa o dtugoéci ok. 1 cm i szerokosci
4 mm i pozioma pod katem prostym o dtugosci ok. 4 cm. Blizny te w ocenie Sagdu Okregowego sa do$¢ widoczne, gdyz
jedna znajduje sie na czole nad lewa brwia, zas§ druga posrodku twarzy pokrzywdzonej. Maja one charakter wglebien
w skorze twarzy i widoczne sg od pierwszej chwili kontaktu wzrokowego z pokrzywdzong. Jednoczes$nie Sad a quo
mial na wzgledzie, ze blizny te znajduja sie na twarzy mlodej, 36-letniej kobiety, ktéra dba o swéj wyglad. W $wietle
tych ustalen Sad Okregowy uznal, ze wskazane dwie blizny odpowiadaja znamieniu ,istotne zeszpecenie”, o ktérym
mowa w art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Ocena ta znajduje uzasadnienie w przywolanych powyzej pogladach doktryny prawa
karnego i orzecznictwa sagdowego. Wzieto pod uwage zaré6wno umiejscowienie tych blizn na ciele pokrzywdzonej, ich
wyglad, widoczno$¢, jak rowniez osobe pokrzywdzonej. Sad Apelacyjny podziela ocene, ze takie blizny istotnie obnizaja
estetyke wygladu pokrzywdzonej, stanowiac istotne zeszpecenie. Wbrew stanowisku skarzacej, Sad Okregowy nie
oparl sie w tym zakresie jedynie na odczuciach pokrzywdzonej, lecz odwolal sie do okoliczno$ci o zobiektywizowanym
charakterze.

W tym kontekécie bez znaczenia jest podnoszony przez skarzaca argument, iz wiekszo$¢ ran zlokalizowana jest u
pokrzywdzonej w obrebie skory owlosionej, co powoduje, ze w normalnych warunkach sa one niewidoczne. Sad
Okregowy za istotne zeszpecenie nie uznal przeciez wszystkich blizn na glowie pokrzywdzonej, lecz wylacznie dwie
blizny wskazane powyzej, ktére znajduja sie na twarzy. Tak samo nie ma znaczenia to, ze rany nie doprowadzily do
znieksztalcenn anatomicznych twarzy, bowiem w przedmiotowej sprawie nie chodzi o ocene, czy blizny te stanowia
istotne znieksztalcenie ciala, co przeciez stanowi odrebne znamie czynu zabronionego stypizowanego w art. 156
§ 1 k.k., lecz wylgcznie czy sa one istotnym zeszpeceniem. W Swietle przywolanych powyzej pogladéw doktryny
i orzecznictwa dla zakwalifikowania z art. 156 § 1 pkt 2 kk. nie jest wymagane, aby blizna byla tak duza, ze
powodowala znieksztalcenie twarzy. Jednocze$nie argument, iz blizny na twarzy pokrzywdzonej nie rzucaja sie w



oczy przy pierwszym z nig kontakcie, ma charakter polemiczny. Prezentowanej przez skarzaca ocenie widocznosci
tych blizn przeczy znajdujaca sie w aktach sprawy dokumentacja zdjeciowa. Wrazenie odniesione podczas spotkania
z pokrzywdzong ,na zywo” z istoty rzeczy musi by¢ jeszcze wieksze. W tym konteksScie nalezy podkresli¢, ze ocena
dokonana przez Sad Okregowy oparta zostala na osobistym kilkukrotnym zetknieciu sie czlonkow skladu orzekajacego
z pokrzywdzona podczas przestuchania i czynno$ci ogledzin jej ciala.

Reasumujgc, nie ma w ocenie Sadu Apelacyjnego podstaw do uznania, ze Sad a quo kwalifikujac czyn przypisany
oskarzonemu m.in. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. dopuscil sie obrazy tego przepisu.

3. Kwestia niewspotmiernosci kary.

Zarzuty razacej niewspolmiernosci kary podniesione w apelacjach oskarzyciela publicznego oraz pelmomocnika
oskarzycielki positkowej nalezalo uznac za oczywiscie bezzasadne.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej, uzasadniajac zarzut niewspoéimiernosci kary, skupil sie na akcentowaniu
drastycznych okoliczno$ci zdarzenia i brutalnego dzialania oskarzonego, zaréwno je$li idzie o usilowanie zabdjstwa
pokrzywdzonej, jak i znecanie sie nad nig. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze Sad Okregowy mial na wzgledzie brutalny
sposob dzialania oskarzonego, ktéry uzyl mlotka ciesielskiego i zadal pokrzywdzonej ponad dwadzieScia uderzen
w glowe (wazny zyciowo organ) i rece, co niewatpliwie oznacza, ze byl zdeterminowany w realizacji zamierzonego
celu. Sad przy wymiarze kary dostrzegl réwniez, ze oskarzony zaatakowal kobiete, a wiec osobe slabszg od siebie.
Rowniez w odniesieniu do znecania sie nad pokrzywdzona Sad Okregowy uwzglednil przy wymiarze kary okoliczno$ci
wskazywane przez skarzacego: znaczny okres czasu, kiedy trwalo znecanie oraz réznorodno$é form znecania sie
zarowno fizycznego, jak i psychicznego.

Nie mozna zgodzi¢ sie z argumentem skarzgcego, ze oskarzony nie okazal skruchy i nie przyznal sie do przestepstwa
z art. 148 k.k., a wiec nie poczuwa sie on do winy. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze oskarzony juz na samym poczatku
postepowania przyznal sie do znecania fizycznego i psychicznego nad pokrzywdzona. Nie przyznawal sie do zabojstwa,
jednak wylacznie, jesli idzie o dzialanie z zamiarem pozbawienia pokrzywdzonej zycia, natomiast nie kwestionowat
przebiegu zdarzenia w nocy z 27 na 28 grudnia 2016 r. i nie zaprzeczal, ze zadal mlotkiem ciosy w glowe pokrzywdzone;j.
Nalezy takze przypomnie¢, ze z zeznan pokrzywdzonej wynika, ze oskarzony przeprosil ja w licie oraz w pierwszej
telefonicznej rozmowie po zdarzeniu (k. 702v). Nawet zatem, jesli oskarzony nie w pelnym zakresie poczuwat sie do
odpowiedzialnoéci za to co zrobil, to jednak nie mozna uznaé, aby w ogole nie odczuwat skruchy i wyrzutéw sumienia,
ze wyrzadzil ogromne zlo swojej konkubinie.

Nie mozna réwniez podzieli¢ oceny pelnomocnika oskarzycielki positkowej, ze oskarzony dzialal z niskich pobudek.
Po pierwsze, obecny kodeks karny nie postuguje sie juz takim pojeciem, bowiem w to miejsce wprowadzono pojecie
smotywacji zastugujacej na szczegolne potepienie”. Stanowi ono znamie kwalifikujace w typie szczegdlnym zabdjstwa
okreslonym w art. 148 § 1 pkt 3 k.k., przy czym kwalifikacja ta nie zostala przyjeta w odniesieniu do oskarzonego
zarOwno przez oskarzyciela publicznego w akcie oskarzenia, jak i przez Sad Okregowy w wyroku, jak tez sam
pelnomocnik oskarzycielki positkowej nie podniést w apelacji zarzutu zmierzajacego do zakwalifikowania czynu
przypisanego oskarzonemu z tego przepisu. Po drugie, nawet jesli uznaé, iz wskazujac na dzialanie z niskich pobudek
chodzi skarzacemu o odwolanie sie do nagannej motywacji oskarzonego i wykazanie dodatkowego elementu w
zachowaniu oskarzonego, ktory stosownie do art. 53 § 2 k.k. powinien zosta¢ uwzgledniony przy wymiarze kary i ktory
nakazuje jego surowsze potraktowanie, to trzeba mieé na wzgledzie, ze fakt, iz oskarzony kierowat sie zazdros$cia wobec
pokrzywdzonej i dazyt do pozbawienia jej zycia, nie oznacza jednak automatycznie, ze kierowaly nim niskie pobudki.
Przypomnie¢ nalezy, Ze niskie pobudki to pobudki prymitywne, godne potepienia. W orzecznictwie na gruncie
kodeksu karnego z 1969 r. przyjmowano, ze za niska pobudke nalezy uznac te, ktéra stuzy zaspokojeniu aspolecznych
instynktow i ktéra w odczuciu ogélu potepiana jest jako odrazajaca, najczeSciej $wiadczaca o egoizmie sprawcy,
o nieliczeniu sie z wszelkimi normami etyki. Za niskie pobudki uznawano che¢ zysku, che¢ korzy$ci materialnej,
cheé¢ zemsty, chuliganski charakter czynu, zawi$¢, nienawi$é, sadyzm, cheé ponizenia ofiary itp. Jednoczeénie
przyjmowano, ze tam, gdzie podlozem zazdroSci byta milo$¢ nie ma podstaw do uznawania jej za niskg pobudke (zob.



szerzej M. Budyn-Kulik, Umy$lno$¢ w prawie karnym i psychologii, Warszawa 2012, s. 305-307; postanowienie SN
z dnia 24 sierpnia 1968 r., Rw 951/68, OSNKW 1968, z. 11, poz. 133; wyrok SN z dnia 3 marca 1972 r., IT KR 327/71,
OSNPG 1972, nr 7, poz. 103; wyrok SN z dnia 14 czerwca 1973 r., III KR 103/73, LEX nr 21567; wyrok SN z dnia 29
pazdziernika 1973 r., I KR 197/73, OSNPG 1974, nr 3, poz. 37).

Whbrew twierdzeniu skarzacego w przedmiotowym postepowaniu nie wykazano, aby oskarzonym kierowala chec
zemsty na pokrzywdzonej. Nie mozna uznaé, aby takiej motywacji dowodzilo twierdzenie oskarzonego, ze zamierzal
da¢ pokrzywdzonej nauczke. Oskarzonym niewgtpliwie kierowala chorobliwa zazdro$¢ o pokrzywdzong, ktorej
podlozem byly swoiscie rozumiane przez oskarzonego uczucia wzgledem niej, jednak nie sposéb uznaé, aby taka
motywacje oskarzonego nalezalo uzna¢ — toutes proportions gardées — za szczeg6lnie odrazajaca i zaslugujaca na
napietnowanie.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze pelnomocnik oskarzycielki positkowej powolal sie na szereg okolicznosci, ktdre
naleza do istoty czynu z art. 148 § 1 k.k., a w zwigzku z tym trudno uznaé, aby wplywaly one zaostrzajaco lub tagodzaco
na wymiar kary. Okoliczno$ci te uwzgledniane bowiem sa przede wszystkim przez ustawodawce, ktory kierujac sie
stopniem spolecznej szkodliwo$ci czynu okresla ustawowe zagrozenie w odniesieniu do poszczego6lnych typdw czynéw
zabronionych. Nie mozna zatem uznac za argument na rzecz zaostrzenia kary wymierzonej oskarzonemu tego, ze jego
celem bylo pozbawienie Zzycia, czy tez, ze dobrem przez niego zaatakowanym bylo najwyzsze dobro, jakim jest zycie
czlowieka.

Sad Okregowy trafnie przy wymiarze kary dostrzegl, ze oskarzony jest osobg niekarang, a takze mial pozytywna
opinie §rodowiskowg. Skarzacy poza wskazaniem, ze okoliczno$ciom tym przypisano nadmierne znaczenie, nie podat
zadnych rzeczowych argumentoéw dla poparcia takiej tezy. Tymczasem trzeba mieé na wzgledzie, ze okolicznosci te
$wiadcza o tym, ze oskarzony nie jest osobg stwarzajacq permanentne i trwale zagrozenie dla porzadku prawnego,
a zwlaszcza dla innych ludzi. Wplywa to wiec na ocene, w jakim zakresie konieczne jest podjecie indywidualnego
oddzialywania na jego osobe, aby po odbyciu kary nie popelnil ponownie przestepstwa.

Wobec braku zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku przez oskarzyciela publicznego Sad Apelacyjny
uznat za zbedne szczegélowe odnoszenie sie do zarzutéw zawartych w jego apelacji. Trudno jednak zrozumieé
i podzieli¢ rozumowanie prokuratora, ktéry argumentu na rzecz niewspotmiernoSci kary upatruje w tym, ze
wymierzona kara 11 lat pozbawienia wolnoéci arytmetycznie zblizona jest bardziej do dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, ktory wnosi 8 lat, niz do wymiaru postulowanego przez prokuratora w przemoéwieniach koncowych, czyli
15 lat pozbawienia wolnoSci. Nalezy skarzacemu przypomnieé, ze przy wymiarze kary Sad uwzglednia okoliczno$ci
okreslone w art. 53 § 2 k.k. przy jednoczesnym respektowaniu dyrektyw wskazanych w art. 53 § 1 k.k. Wnioski stron
maja jedynie orientacyjny charakter i nie obliguja Sadu do poszukiwania wymiaru bedacego wypadkowa rozbieznych
postulatéw stron, nie wspominajac juz o jakimkolwiek prymacie postulatéw prokuratorskich.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wymierzona oskarzonemu przez Sad Okregowy kara 11 lat pozbawienia wolnosci jest
kara wywazona i sprawiedliwa. Nie razi ona ani swoja surowoscia, ani nadmierna lagodnoscia, ktéra moglaby zostaé
zarObwno przez oskarzonego, jak i spoleczenstwo odczytana jako poblazanie takim czynom, jak ten, ktérego sie
dopusécil. Wbrew stanowisku, jakie wydaje sie przebija¢ sie z apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej, kara
wymierzana sprawcy nawet najpowazniejszego przestepstwa, nie moze sprowadzac sie jedynie do bezrefleksyjnego
odwetu. Nie umniejszajac zla, ktére oskarzony wyrzadzit pokrzywdzonej, trzeba jednak mie¢ na wzgledzie, ze nie
osiagnat on zamierzonego skutku, a negatywne konsekwencje, jakie pokrzywdzona odniosta w wyniku tego zdarzenia,
cho¢ z pewnoScia nie naleza do najlzejszych, to jednak nie zagrazaja jej zyciu i z uplywem czasu umozliwiaja w
miare normalne funkcjonowanie. Wymierzenie oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnoéci, czego domaga sie
pelnomocnik oskarzycielki positkowej, oznaczaloby w oczywisty sposob brak respektowania wynikajacego z art. 53
§ 1 k.k. zakazu wymierzenia kary, ktorej dolegliwo$¢é przekracza stopienn winy. Nie mozna uzna¢, aby kara 11 lat
pozbawienia wolno$ci wymierzona za usitlowanie zabojstwa byla kara razaco niska. Jest to kara istotnie wyzsza
niz dolna granica ustawowego zagrozenia przewidzianego w art. 148 § 1 k.k., co niezbicie wskazuje, Ze Sad a quo
wymierzajac ja mial na wzgledzie wszystkie elementy dzialania oskarzonego, a wiec zaréwno usilowanie zabojstwa



i spowodowanie skutku opisanego w art. 156 § 1 pkt 2 k.k., jak i znecanie sie nad pokrzywdzong przez dluzszy
okres czasu. Nie mozna tu zgodzi¢ sie z prokuratorem, iz Sad nie uwzglednil zar6wno zachowania oskarzonego
wyczerpujacego znamiona przestepstwa znecania, jak i trwalych nastepstw zdarzenia, jakie odniosta pokrzywdzona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kara wymierzona oskarzonemu stanowi sprawiedliwg odplate za przestepstwo, ktérego
sie on dopuscil, a jednoczeénie jest odpowiednia dla realizacji potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa. Rdwniez wzgledy prewencji indywidualnej nie stoja na przeszkodzie uksztaltowaniu wymiaru kary na
przyjetym w wyroku poziomie, bowiem czas 11 lat pozbawienia wolno$ci nalezy uznac za wystarczajacy dla podjecia
wobec oskarzonego odpowiednich oddzialywan resocjalizacyjnych.

4. Kwestia wysokosci zados$éuczynienia za doznanq krzywde.

Sad Apelacyjny uznal natomiast, ze zasadne sa podniesione przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej
i prokuratora zarzuty wymierzenia przez Sad Okregowy zbyt niskiego zado$éuczynienia za doznana przez
pokrzywdzona krzywde.

Na wstepie trzeba przypomnie¢, ze nowelizacja prawa karnego, ktora weszla w zycie 1 lipca 2015 r., dokonala
istotnej zmiany kategorialnej w odniesieniu do przewidzianego w art. 46 § 1 k.k. obowiazku naprawienia szkody
i zado$éuczynienia za krzywde wyrzadzona przestepstwem. Zostal on bowiem zaliczony do odrebnej od $rodkow
karnych kategorii §rodkéw kompensacyjnych. Zawarte w tresci art. 46 § 1 k.k. zastrzezenie, ze sad orzekajac ten
Srodek stosuje przepisy prawa cywilnego, a takze wynikajace z art. 56 k.k. wylaczenie stosowania wzgledem tego
srodka dyrektyw wymiaru kary, nie pozostawiajg zadnych watpliwosci, ze wskazany Srodek utracil charakter stricte
penalny, a uzyskat silny charakter cywilnoprawny. Jednoczesne uchylenie przepiséw procesowych o powodztwie
adhezyjnym i odszkodowaniu z urzedu powoduje, ze przewidziany w art. 46 § 1 k.k. Srodek kompensacyjny stal sie
gléwnym instrumentem dochodzenia roszczen cywilnoprawnych w procesie karnym. Srodki wskazane w art. 46 k.k.
nie pelnia juz jakichkolwiek funkcji represyjnych, lecz wylacznie kompensacyjne (por. K. Szczucki (w:) M. Krélikowski,
R. Zawlocki (red.), Kodeks karny. Cze$¢ ogblna. Komentarz, Warszawa 2017, s. 771; M. Iwanski, M. Jakubowski,
M. Szewczyk (w:) W. Wrbbel, A. Zoll (red.), Kodeks karny. Cze$¢ ogélna..., t. 1, s. 891-892). Z tej perspektywy
catkowicie chybione byto powolywanie sie przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej na argument, iz w jego ocenie
orzeczony $rodek kompensacyjny jest razgco niewspoimiernie lagodny. Zupelnym nieporozumieniem jest wywod
skarzacego, ze oskarzony ,powinien odczué, ze podjete przez niego dzialania zawazg roéwniez na jego calym zyciu,
zardbwno w kontekécie osobistym, jak i materialnym”. Przy orzekaniu $rodka kompensacyjnego, o ktérym mowa w
art. 46 § 1 k.k. Sad nie kieruje sie kryteriami, jakie brane s3a pod uwage przy wymiarze kary, co jednoznacznie wynika
z tresci art. 56 k.k. Nie o dolegliwo$¢ wobec sprawcy tu bowiem chodzi, lecz o naprawienie szkody majatkowej i
niemajatkowej wyrzadzonej przestepstwem oraz zrekompensowanie osobie pokrzywdzonej cierpienn doznanych od
sprawcy przestepstwa.

Skoro zgodnie z art. 46 § 1 k.k. sad karny orzekajac omawiany §rodek kompensacyjny stosuje przepisy prawa
cywilnego, to ustalenie rozmiaru krzywdy musi opiera¢ sie na zasadach wynikajacych z prawa cywilnego, w tym
wypracowanych w orzecznictwie sagdow cywilnych. W przedmiotowej sprawie podstawowe znaczenie ma przepis art.
445 § 1k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c., zktérych wynika, iz w wypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
na skutek czynu niedozwolonego sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. W piSmiennictwie cywilistycznym wskazuje sie, ze chodzi tu o krzywde ujmowana
jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwo$ci) oraz cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwigzku
z cierpieniem fizycznym lub nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia,
niemozno$ci uprawiania okre$lonej dzialalnoSci np. sportu, wylgczenie z normalnego zycia). Zado$éuczynienie
powinno obejmowaé wszystkie cierpienia. Ma wiec ono charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate za
cala krzywde doznang przez poszkodowanego (zob. G. Bieniek (red.), Kodeks cywilny. Ksiega trzecia. Zobowigzania.
Komentarz, Warszawa 2002, t. 1, s. 430). Pomimo niemozno$ci precyzyjnego ustalenia rozmiaréw uszczerbku o
niemajatkowym charakterze, rozstrzygniecie w tym zakresie powinno opierac sie na kryteriach zobiektywizowanych,



a nie mie¢ na wzgledzie wylacznie subiektywne odczucia poszkodowanego (wyrok SN z dnia 3 czerwca 2010 r., III
CSK 279/10, LEX nr 898254).

Zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw
majatkowych spoleczenstwa (tak m.in. wyrok SN z dnia 26 lutego 1962 r., 4 CR 902/61, OSNCP 1963, z. 5, poz. 107;
orzeczenie SN z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, LEX nr 13394). Z drugiej strony wskazuje sie jednak na to,
iz oceniajac rozmiar doznanej krzywdy, trzeba wzigé pod rozwage caloksztalt okolicznosSci, w tym: rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych, ich nasilenie (intensywno$c) i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), ujemne skutki zdrowotne, jakie osoba poszkodowana bedzie
zmuszona ponosi¢ w przyszloSci, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnos$ci spolecznej, bezradno$¢ zyciowa oraz
inne czynniki podobnej natury (tak Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973
r., IIT CZP 37/73, OSNC 1974, z. 9, poz. 145; wyrok SN z dnia 10 grudnia 1997 r., III CKN 219/97, LEX nr 897880;
wyrok SN z dnia 29 wrze$nia 2004 r., II CK 531/03, LEX nr 137577; wyrok SN z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK
245/07; LEX nr 369691). Wobec tego przyznanie poszkodowanemu zado$éuczynienia zalezy od uznania Sadu przy
uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, w tym takze indywidualnych wlasciwosci i subiektywnych odczué
osoby pokrzywdzonej (zob. wyrok SN z dnia 27 sierpnia 1969 r., I PR 280/65, OSNCP 1970, z. 6, poz. 11; wyrok
SN z dnia 6 czerwca 1997 r., Il CKN 204/97, LEX nr 1633795). Krzywda jest z reguly trwale kalectwo powodujace
cierpienie fizyczne oraz ograniczenie ruchow i wykonywanie czynnosci zycia codziennego. Wynikle z uszkodzenia
ciala ograniczenie wydolnoéci pracy i utrudnienia w jej wykonaniu, niestanowigce podstawy do przyznania renty
inwalidzkiej, nie moga by¢ pominiete przy ocenie roszczenia z tytulu zado$éuczynienia i powinny mie¢ wplyw na jego
wysoko$¢ (tak wyrok SN z dnia 4 czerwca 1968 r., I PR 175/68, OSNCP 1969, z. 2, poz. 37). Podkre$la sie rowniez,
iz zdrowie jest szczegdlnie cennym dobrem i przyjmowanie niskich kwot zado$¢uczynienia w przypadkach ciezkich
uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra (zob. wyrok SN z 16 lipca 1997 r., I CKN 273/97,
LEX nr 286781). Zdrowie ludzkie jest dobrem o szczegolnie wysokiej wartoSci, w zwigzku z czym zado$éuczynienie z
tytulu uszezerbku na zdrowiu powinno byé¢ odpowiednio duze.

W orzecznictwie sadow cywilnych takze wskazuje sie, ze zado$éuczynienie ma na celu zlagodzenie cierpien fizycznych
i psychicznych, zaréwno doznanych jak i tych, ktére zapewne powstana w przyszloéci. Ma charakter caloSciowy
i jednoznaczny, powinien stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde, za§ podstawa odmowy przyznania
zado$Cuczynienia nie moze tez by¢ fakt, iz w dniu orzekania doznana krzywda przestala juz istnie¢ (wyrok SN z dnia
14 listopada 1961 1., 4 CR 193/61, NP 1962, nr 9, s. 1223).

Sad Najwyzszy wielokrotnie tez podkreslal, Zze ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$éuczynienia jego
wysoko$§¢é musi przedstawia¢ odczuwalng warto$é ekonomiczng, adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowe;.
W orzecznictwie wskazuje sie jednocze$nie, ze mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu
stanowiloby niedopuszczalne uproszczenie nieznajdujace oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c. (wyrok SN z dnia 28 czerwca
2005 1., I CK7/05, LEX nr 153254).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy przypomnie¢, ze Sad Okregowy zasadzajac
na rzecz M. O. zado$¢uczynienie za doznang krzywde w kwocie 75.000 zI miatl na uwadze takie okolicznosci jak
doznanie obrazen w réznych czeéciach ciala o réznym stopniu, nieodwracalny charakter skutkéw, jakich doznata
w postaci trwalego zeszpecenia, dolegliwosci bolowe powstale w nastepstwie urazéw, dlugotrwaloéé skutkow, jak
roéwniez konsekwencje zdarzenia dla psychiki pokrzywdzonej. Nie ulega watpliwoSci, ze wszystkie te okoliczno$ci
nalezalo wzig¢ pod uwage. Z drugiej jednak strony nalezalo przyznaé racje skarzacemu, ktéry akcentowal rozmiar
negatywnych konsekwencji, jakich doznala pokrzywdzona w wyniku dzialania oskarzonego oraz ich cze$ciowo
nieodwracalny charakter. Zwrocié trzeba uwage, ze Sad Okregowy w toku postepowania dowodowego oraz w analizie
stanu faktycznego skupil sie przede wszystkim na kwestii tego, jak nalezy potraktowaé¢ doznane przez pokrzywdzong
urazy z punktu widzenia kwalifikacji prawnej czynu, przede wszystkim w kontekscie prawidlowego zakwalifikowania
ich spowodowania z art. 156 § 1 k.k. oraz art. 157 § 1i 2 k.k. Tymczasem z pola widzenia Sadowi a quo umknelo, ze



oskarzony swoim dzialaniem spowodowal do§¢ powazny uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonej. Przypomniec¢ nalezy,
ze pokrzywdzona doznala:

« licznych ran tluczonych powlok glowy ze zlamaniem tuski koéci czolowej po stronie prawej oraz ztamania koSci
skroniowej prawej z wglobieniem odlaméw do wnetrza jamy czaszki na gleboko$¢ ok. 0,8 cm, czego efektem sg
liczne blizny na glowie,

« ran tluczonych twarzy ze ztamaniem $ciany przedniej i bocznej lewej zatoki szczekowej, czego pozostaloscia sa
blizny na twarzy,

« uszkodzenia nerwu podoczodolowego, czego skutkiem sa zaburzenia czucia w obrebie lewego policzka i
nieznacznego stopnia opadniecie lewej polowy wargi goérnej,

« zaburzen czucia w obrebie palca pigtego reki prawej,
« pourazowego zaburzenia wechu i smaku,

« ran tluczonych obu ragk z m.in. zlamaniem paliczka blizszego kciuka lewego i piatej koSci Sroédrecza prawego, co
skutkowalo zaburzeniem ruchomo$ci palca V reki prawej i palca I reki lewej,

« zaburzen adaptacyjnych w postaci obnizonego nastroju, zanizonej samooceny, zamartwiania sie, koszmarow
nocnych, uczucia strachu, poczucia niemoznos$ci poradzenia sobie w przyszlosSci.

Nalezy zwrocié uwage, ze z zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002
r. w sprawie szczegdtowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania
przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (tekst jedn. Dz.U. z 2013
I., poz. 954 ze zm.), ktory biegli w sprawach cywilnych positkowo wykorzystuja przy ocenie stopnia uszczerbku na
zdrowiu wynika, iz uszkodzenia powtok czaszki (blizny) oznaczaja 5-10% uszczerbek na zdrowiu, uszkodzenia koéci
sklepienia i podstawy czaszki (wglobienia) — 5-10%, utrata wechu — 5%, uszkodzenia powlok twarzy (blizny) 1-10%,
zaburzenia adaptacyjne (utrwalone nerwice zwigzane z urazem czaszkowo-mozgowym) — 5-10%, ograniczenie funkcji
palca V reki prawej — 2%, znaczne ograniczenie funkcji kciuka reki lewej — 8-15%. Juz z powyzszego wynika, iz
pokrzywdzona doznala co najmniej 30 % uszczerbku na zdrowiu.

Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie stosunkowo mlody wiek pokrzywdzonej w chwili zdarzenia (34 lata), zwlaszcza
to, ze przed nim pokrzywdzona byta zdrowa, atrakcyjna kobieta, ktora prowadzila normalne zycie. Pokrzywdzona po
zdarzeniu przebywala w szpitalu od 28 grudnia 2016 r. do 3 stycznia 2017 r. oraz od 8 do 11 stycznia 2017 r., przeszla
zabiegi operacyjne (w S. odbarczenie zlamania czaszki; w W. otwarta stabilizacja zlamania paliczka podstawnego
kciuka reki lewej), a w przyszlo$ci musi poddaé sie usunieciu materialu zespalajacego. Jednocze$nie urazy, jakich
doznala w obrebie reki spowodowaly, ze uznang ja za czeSciowo niezdolng do dnia 31 lipca 2019 r. do wykonywania
pracy. Pokrzywdzona stracita dlugie wlosy, ktore byly powodem jej dumy, co bylo dla niej Zrodlem szczegoélnego
cierpienia. Po zdarzeniu pokrzywdzona bala sie wychodzi¢ sama z domu, miala stany lekowe, korzystala z pomocy
psychiatrycznej i psychologiczne;j.

Majac na uwadze przywolane powyzej okolicznoS$ci, w szczegolno$ci rodzaj dobra, na ktorym pokrzywdzona doznata
uszczerbku, tj. zdrowie, rozmiar doznanych cierpien, ich trwalo$¢ i charakter oraz bardzo dobry stan zdrowia powo6dki
przed zdarzeniem i jej stosunkowo mlody wiek w chwili zdarzenia, Sad Apelacyjny uznal, ze zasadzona przez Sad
Okregowy kwota 75.000 zl nie jest adekwatna do poniesionego przez nie wskutek przestepstwa uszczerbku na zdrowiu,
a takze wszelkich doznanych przez nia fizycznych i psychicznych cierpien i negatywnych przezy¢ bedacych skutkiem
caloksztaltu przestepnego dzialania oskarzonego. W ocenie Sadu Apelacyjnego biorac pod uwage cato$é negatywnych
konsekwencji, jakich doznala pokrzywdzona, zaréwno jeéli idzie o znecanie sie oskarzonego nad nia, jak i usilowanie
pozbawienia jej zycia, jak i doznany uszczerbek na zdrowiu, zado$cuczynienie w kwocie 100.000 zt jest w pelni
uzasadnione.



W konsekwencji Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt 3 podwyzszyl zasadzong od
oskarzonego R. N. na rzecz pokrzywdzonej M. O. kwote zado$éuczynienia za doznang krzywde do 100.000 zlotych.

FXKX

Majac na uwadze powyzsze i jednocze$nie nie dostrzegajac okolicznos$ci uzasadniajacych orzekanie poza granicami
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, Sad Apelacyjny w pozostalym zakresie utrzymal w mocy wyrok Sadu
Okregowego w Stupsku.

*¥¥*

W zwiagzku z tym, ze wyrok Sadu Apelacyjnego konczy postepowanie, nalezalo stosownie do art. 626 § 1 k.p.k.
rozstrzygnaé o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze.

Sad Apelacyjny w wyroku przyznal adw. D. G. wynagrodzenie tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
zurzedu udzielonej oskarzonemu w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym, omytkowo uznajac, ze jest ona obronca
z urzedu. Z akt sprawy wynika jednak, ze adw. D. G. jest obronica z wyboru.

Apelacje oskarzyciela publicznego i pelnomocnika oskarzycielki posilkowej okazaly sie w pewnym zakresie
skuteczne, bowiem doprowadzily do korekty zaskarzonego wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie $rodka
kompensacyjnego. W zwiagzku z tym zgodnie z art. 635 k.p.k. koszty za postepowanie odwolawcze nalezalo ustalié
na zasadach ogdblnych. Wobec skazujacego charakteru wyroku oskarzonego obcigzal zatem zgodnie z art. 627 k.p.k.
obowiazek zaplaty kosztow sadowych i zwrotu wydatkow poniesionych przez oskarzycielke positkowa.

W zwigzku z tym, ze pelnomocnik oskarzycielki positkowej ztozyl na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym wystawiony
w dniu 13 czerwca 2019 r. rachunek obejmujacy wynagrodzenie adw. P. S. w wysokoS$ci 5.000 zl za prowadzenie
sprawy, nalezy wskazac, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego zasada umowno$ci ustalania oplat za czynnoéci adwokackie
i czynno$ci radcow prawnych, uwzgledniajaca prawa rynku, obowiazuje tylko miedzy stronami umowy. Natomiast
reglamentacji podlega juz wysoko$¢ oplat za te czynnosci przed organami wymiaru sprawiedliwoéci, jezeli maja one
stanowi¢ podstawe do zasadzenia przez sady kosztow zastepstwa prawnego (zob. postanowienie SN z dnia 23 marca
2011 r., I KZP 1/11, OSNKW 2011, nr 5, poz. 38). Wprawdzie przepis art. 16 ust. 1 pr. adw. stanowi, ze oplaty za
czynno$ci adwokackie ustala umowa z klientem, jednak juz kolejny ustep art. 16 zawiera upowaznienie dla Ministra
Sprawiedliwo$ci do okreslenia w drodze rozporzadzenia wysokoéci oplat za czynnoéci adwokackie przed organami
wymiaru sprawiedliwos$ci, stanowiacych podstawe do zasadzenia przez sady kosztow zastepstwa prawnego i kosztow
adwokackich. Ksztaltujac tre$¢ tego rozporzadzenia nalezy mieé¢ na wzgledzie, ze ustalenie oplaty wyzszej niz stawka
minimalna, lecz nieprzekraczajacej sze$ciokrotnosci tej stawki, moze by¢ uzasadnione rodzajem i zawiloScia sprawy
oraz niezbednym nakladem pracy adwokata. Réwniez z tredci § 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat adwokackich (Dz. U. poz. 1800) wynika, ze sad zobligowany jest
przyznaé wynagrodzenie w wysoko$ci odpowiadajacej stawce minimalnej, natomiast przyznanie tego wynagrodzenia
w wysoko$ci wyzszej, jednak nieprzekraczajacej sze$ciu stawek minimalnych, uzaleznione jest od oceny sadu naktadu
pracy adwokata i charakteru sprawy (zob. szerzej J. Grajewski i in., Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Warszawa 2013, t. 2, s. 1444-1445, teza 8 do art. 616). Podstaw do odmiennego wniosku nie daje rowniez tres¢ przepisu
§ 16 rozporzadzenia z 2015 r., ktéry stanowi, ze wniosek o zasadzenie kosztéw zastepstwa prawnego moze zawieraé
o$wiadczenie o wysokoSci kosztdw obcigzajacych strone z tytulu wynagrodzenia radcy prawnego, zas w braku takiego
o$wiadczenia, oplate ustala sie w wysoko$ci odpowiadajacej stawce minimalnej, chyba ze okolicznosci okreslone w § 15
ust. 3 przemawiaja za innym jej ustaleniem. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma podstaw, aby odczytywac ten przepis
jako wprowadzajacy regule zwigzania sadu wysokoS$cia wynagrodzenia ustalonego w umowie. Wynika z niego bowiem
przede wszystkim, ze w razie braku powolania sie we wniosku o zasadzenie kosztoéw zastepstwa prawnego na odrebna
umowe nalezy zasadzi¢ wynagrodzenie w wysokoSci odpowiadajacej stawce minimalnej (zob. wyrok SA w Gdansku
z dnia 28 grudnia 2016 r., II AKa 310/16, LEX nr 2278232). W konsekwencji Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie
nie podziela prezentowanego niekiedy w orzecznictwie pogladu, Ze sad jest zwigzany okre$§long w umowie wysokoscia



wynagrodzenia adwokata, o ile nie przekracza ona sze$ciokrotnosci stawki minimalnej (por. postanowienie SA w
Katowicach z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il AKz 233/15, LEX nr 1770361).

W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 635 k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. Sad Apelacyjny zasadzil od oskarzonego R.
N. na rzecz oskarzycielki positkowej M. O. kwote 1.200 zlotych tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika
w postepowaniu odwolawczym, uznajac, ze kwota ta odpowiada nakladowi pracy wltozonemu w sporzadzenie apelacji,
ktéra okazala sie jedynie czeSciowo zasadna oraz zaangazowaniu pelnomocnika w postepowanie apelacyjne.

Na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 6 oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.
Dz.U. 21983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zzn. zm.) Sad Apelacyjny wymierzyt oskarzonemu R. N. kwote 600 zlotych tytutem
oplaty za druga instancje, za$ na podstawie art. 635 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. obciazyl go wydatkami poniesionym
przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym, uznajac ze nie zachodza podstawy do zwolnienia oskarzonego z
obowiazku zaplaty kosztow sadowych, bowiem jest on mlodym, zdrowym mezczyzna i nawet w warunkach odbywania
kary pozbawienia wolnoéci bedzie még} podjac prace, aby uisci¢ ciazace na nim naleznoSci sadowe.



