Sygn. akt IT AKa 253/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Krzysztof Noskowicz (spr.)
Sedziowie: SA Wlodzimierz Brazewicz

SA Andrzej Czarnota

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tucholi Z. W.
po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2019 r.

sprawy

B.M.,s.S.,ur.(..)wT.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k.
D.Z.,s.C.,ur.(...)wS.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 2
kwietnia 2019 r., sygn. akt IIT K 31/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kare pozbawienia wolnoSci orzeczona w punkcie 1 wobec oskarzonego
B. M. obniza do 2 (dwdch) lat,
a wobec oskarzonego D. Z. do roku i 3 (trzech) miesiecy,

II. utrzymuje w mocy w pozostalej czesci zaskarzony wyrok,

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. H. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu B. M. z urzedu w
postepowaniu odwolawczym i kwote 58,80 (pieédziesiat osiem i 80/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow dojazdu na
rozprawe odwolawcza,

IV. wymierza oskarzonym oplate: B. M. w wysokosci 1.100 (jeden tysiac sto) zlotych, a D. Z. w wysoko$ci 900
(dziewieéset) zlotych - za obie instancje; zwalnia ich od zaplaty wydatkéw za postepowanie odwolawcze, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

B. M. iD. Z. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 3 grudnia 2018 roku w T., dzialajgc wspolnie



i w porozumieniu, w ramach podzialu rdl sprawczych dokonali przestepstwa rozboju z uzyciem noza, w ten sposob,
ze D. Z. stal przed sklepem (...) i obserwowatl otoczenie sklepu przed nadej$ciem niepozadanych osdéb, natomiast B.
M. wszedt do wnetrza sklepu i postugujac sie nozem trzymajac go w dloni ostrzem skierowanym w kierunku A. N. —
ekspedientki sklepu, zagrozil jej natychmiastowym uzyciem noza, zadajac wydania pieniedzy z kasy fiskalnej sklepu,
po czym zabrat z tejze kasy w celu przywlaszczenia przez nich, pieniagdze w kwocie 3.280,55 zl, dzialajac na szkode A.
N.i (...) reprezentowanym przez K. K., to jest o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2019 .
w sprawie III K 31/19 orzek} nastepujaco:

1. oskarzonych B. M. i D. Z. uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego im aktem oskarzenia, tj. przestepstwa
z art. 280 § 2 k.k. z tym ustaleniem, iz przyjal, ze dzialali w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia kwoty 3.280 zl i za to skazal:

- oskarzonego B. M. na podstawie art. 280 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 1i § 6 pkt 2 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare 200 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych kazda
stawka;

- oskarzonego D. Z. na podstawie art. 280 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 2 i § 6 pkt 2 k.k. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare 150 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych kazda
stawka,

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonych B. M.
i D. Z. $rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate
solidarnie na pokrzywdzonego (...) z siedzibg w T. kwoty 3.280 zlotych;

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonym na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania do sprawy od dnia:

- w stosunku do oskarzonego B. M. — 7.12.2018 r. godz. 18.00 do dnia 2.04.2019r.,
- w stosunku do oskarzonego D. Z. — 7.12.2018 r. godz. 12.20 do dnia 2.04.2019 1.;

Wyrok zawiera nadto rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
D. Z. z urzedu (pkt 4) oraz w przedmiocie kosztow sadowych
(pkt 5).

Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez obroncéw oskarzonych B. M. i D. Z., przez kazdego z nich co do kary.

Obronca oskarzonego B. M., na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k., wyrokowi temu zarzucil razacg niewspolmiernosc
(surowo$c) kary, wnoszac w konsekwencji o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez znaczne nadzwyczajne
zlagodzenie kary do roku pozbawienia wolnoSci

i warunkowe zawieszenie jej wykonania ze wzgledu na jego status mlodocianego.

Obronca oskarzonego D. Z., rowniez na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k., wyrokowi zarzucit razaca niewspolmiernosc
orzeczonej kary, wnoszac o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 2 k.k. i § 6 pkt 2 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacje zaslugiwaly na uwzglednienie, aczkolwiek w mniejszym stopniu niz skarzacy o to wnosili.

Zarazem na wstepie rozwazan wskaza¢é trzeba, ze wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku nie zostatl zlozony co
do oskarzonego D. Z.. Dlatego tez Sad odwolawczy, nie bedac zobligowany do przedstawienia motywéw wyroku w



zakresie dotyczacym apelacji wywiedzionej przez obronce tego oskarzonego, ograniczyl zakres uzasadnienia do tej
tylko czeSci wyroku, co do ktbrej zostal zlozony wniosek o jego sporzadzenie przez obronce oskarzonego B. M. (art.
423 § 1ak.p.k. w zw. z art. 457

§ 2 k.p.k.).

Na przedpolu tak zakreslonych rozwazan stwierdzié nastepnie trzeba, ze Sad Okregowy poczynil w sprawie prawidlowe
ustalenia faktyczne, w tym majac takze na uwadze przyznanie sie oskarzonego B. M.

do winy, co skutkowalo przypisaniem mu popelnienia przestepstwa z art. 280

§ 2kk.

W nawiazaniu do postawionego zarzutu razacej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary przypomniec
trzeba, ze zarzut z art. 438 pkt 4 k.p.k. moze by¢ uznany za zasadny wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia

w nalezyty sposob stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze
szczegblnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspolmierno$ci razgcej oznacza
znaczng, wyrazng i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzona a kara
sprawiedliwg (zastuzong). Przestanka razacej niewspohmiernos$ci kary jest spelniona tylko wtedy, gdy na podstawie
ustalonych okolicznoéci sprawy, ktore powinny mie¢ decydujace znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjaé, iz
zachodzi wyrazna r6znica miedzy kara wymierzong a karg, ktéra powinna zosta¢ wymierzona w wyniku prawidlowego
zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo (por. np.: wyrok SN z dnia 22
pazdziernika 2007 r., SNO 75/07, LEX nr 569073; wyroki SA: w Warszawie z dnia 31 pazdziernika 2018 r., IT AKa
284/18, LEX nr 2605248 i we Wroclawiu

z dnia 16 maja 2019 r., Il AKa 120/19, LEX nr 2689220).

W tym kontek$cie racje skarzacego przestawiaja sie zasadnie tylko nieco bardziej niz ponad stwierdzenie, ze sg w
rzeczy samej jedynie polemiczne. Stad tez zastugiwaly na uwzglednienie w najmniejszym mozliwym stopniu. Skarzacy
nie przytoczyl bowiem zadnych takich okolicznosci, ktére zostalyby przez sad meriti nieuwzglednione, czy tez w
ogoble pominiete. Nie liczac subminimalnego znaczenia w tym zakresie udzielania sie przez oskarzonego w przeszlo$ci
charytatywnie jako wolontariusza w ramach Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy, czy tez dzialania w Ochotniczej
Strazy Pozarne;j.

Sad Okregowy, wymierzajac oskarzonemu kare 2 lat i 6 miesiecy roku pozbawienia wolno$ci za przypisane mu
przestepstwo, przy zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k., przytoczyl obszernie, jakie okoliczno$ci obcigzajgce
ilagodzace mial w tej materii na wzgledzie (s. 13-16 uzasadnienia). Zasadnie wskazal, dlaczego nie nalezalo nadawaé
nadmiernego znaczenia mlodocianoéci oskarzonego, a w konsekwencji dlaczego nie zostal uwzgledniony wniosek
obrony o wymierzenie oskarzonemu kary na poziomie minimum ustawowego

(przy nadzwyczajnym jej zlagodzeniu) i dodatkowo jeszcze poprzez warunkowe zawieszenie jej wykonania (s. 15
uzasadnienia).

Sad Apelacyjny co do zasady aprobuje rozwazania sagdu meriti. Nie podziela natomiast stanowiska skarzacego, ktéry
zdaje sie by¢ przekonany

o konieczno$ci automatycznej wrecz poblazliwoéci dla sprawcy mlodocianego

i stosowania wobec niego tylko kar wolno$ciowych. Nic bowiem bardziej mylnego. Przepis art. 54 § 1 k.k. nie eliminuje
przeciez zasad wymiaru kary okre§lonych w art. 53 k.k., a jedynie na pierwszym miejscu spoéréd wymienionych w
tym przepisie dyrektyw stawia wzgledy wychowawcze.

Z kolei za$ przepis art. 60 § 1 k.k. przewiduje jedynie mozliwo$é zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary
w stosunku do mlodocianego, jezeli przemawiaja za tym wzgledy okre§lone w art. 54 § 1 k.k. W konsekwencji
"mlodocianos¢” i "wzgledy wychowawcze" nie maja samodzielnego bytu jako podstawa nadzwyczajnego zlagodzenia
kary, a stanowig jedynie punkt wyj$cia

i musza by¢ zestawione z pozostalymi okoliczno$ciami podmiotowymi

i przedmiotowymi, majacymi znaczenie dla wymiaru kary (por. m. in.: wyroki Sadéw Apelacyjnych: w Gdansku z dnia
29 wrze$nia 2014 r., IT AKa 316/14, LEX nr 1665766, z dnia 17 wrze$nia 2015 r., IT AKa 294/15, LEX nr 2006015



i z dnia 77 pazdziernika 2015 r., II AKa 307/15, LEX nr 2017745, we Wroctawiu z dnia 12 wrze$nia 2017 r., II AKa
230/17, LEX nr 2381458 i z dnia 27 wrze$nia 2017 r., IT AKa 251/17, LEX nr 2402341, w Poznaniu z dnia 18 stycznia
2018 r., IT AKa 180/17, LEX nr 2563282, w Szczecinie z dnia 11 kwietnia 2019 r., IT AKa 16/19, LEX nr 2719358 i w
Warszawie z dnia 24 kwietnia 2019 r., IT AKa 352/18, LEX nr 2675305).

Sad Apelacyjny jakkolwiek podziela zatem stanowisko sadu meriti, ze ,wychowawcze oddzialywanie na sprawce
mlodocianego nie oznacza, iz nalezy traktowac¢ go w spos6b poblazliwy, a wrecz nadzwyczaj liberalny, co mogloby
jedynie przynie$¢ negatywne konsekwencje w utwierdzaniu tego rodzaju os6b

w swoistym poczuciu bezkarno$ci, ktére ma im gwarantowaé¢ mlody wiek. Wychowywaé bowiem mozna takze
wymierzajac oskarzonemu kare bezwzgledna pozbawienia wolnoSci, ktéra (...) jako jedyna moze wdrozy¢ go
skutecznie do poszanowania przestrzegania prawa i wywrze¢ wlasciwy skutek,

o ktéorym mowa jest w art. 54 § 1 k.k. (s. 15 uzasadnienia), to jednak wymierzajac kare pozbawienia wolnosci z
zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego jej zlagodzenia nalezalo uczynié¢ to w sposéb bardziej wywazony. Taka
kara w ocenie Sadu Apelacyjnego jest kara 2 lat pozbawienia wolnoéci, bedgca wspblhmierng do wagi czynu i stopnia
zawinienia

oskarzonego.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kare pozbawienia wolno$ci orzeczonga w punkcie
1 wobec oskarzonego B. M. obnizyl do 2 lat.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego kara pozbawienia wolnoéci w tej wysoko$ci wplynie w pozadany sposob zapobiegawczo
i wychowawczo na oskarzonego oraz wdrozy go do przestrzegania porzadku prawnego, czyniac zarazem zado$é
wymogom plynacym z tresci art. 54 § 1 k.k. Nie pozostaje tez w sprzecznosci

ze spolecznym poczuciem sprawiedliwo$ci. Tym bardziej, ze orzeczona nadto wobec oskarzonego kara grzywny w
rozmiarze 200 stawek dziennych po 20 zlotych kazda stawka rowniez jest kara sprawiedliwg, uwzgledniajaca aktualne
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe oraz wlaSciwoSci osobiste oskarzonego,

co nie bylo kwestionowane przez skarzacego. Za$ orzeczony $rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem (solidarnie z oskarzonym D. Z.), pozbawiajac oskarzonych owocow przestepstwa,
a jednocze$nie zaspokajajac interesy pokrzywdzonego, ma charakter i naprawczy, i wychowawczy, jak slusznie
podkreslit to sad meriti (s. 16 uzasadnienia).

Dokonana zmiana zaskarzonego wyroku wraz z obnizeniem kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej wobec
wspoloskarzonego D. Z. do roku i 3 miesiecy czyni takze zado$¢ zasadzie wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku.

Sad Apelacyjny utrzymal w mocy w pozostalej czesci zaskarzony wyrok, nie stwierdzajac okolicznosci, ktore nalezaloby
braé pod uwage z urzedu (art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k.).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu B. M. z urzedu w postepowaniu odwolawczym
orzeczono na mocy § 2 pkt 1, § 3, § 4 ust. 1 oraz § 17 ust. 2 pkt 51 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2019, poz. 18, t.,j.), przy uwzglednieniu stawki podatku od towardéw i ustug, o ktorej
mowa w § 4 ust. 3 cyt. rozporzadzenia.

Jednocze$nie w oparciu o zestawienie kosztéw przedstawione przez obronce oskarzonego, na podstawie § 2 pkt 2
przywolanego rozporzadzenia, Sad Apelacyjny przyznal obroncy zadana kwote tytulem zwrotu kosztéw dojazdu na
rozprawe apelacyjna w dniu 4 wrzeénia 2019 r.

Oplate za obie instancje wymierzono oskarzonemu na podstawie art. 10

ust. 1w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.

o optatach w sprawach karnych (Dz. U z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.), natomiast od zaplaty wydatkéow za
postepowanie odwolawcze zwolniono go



na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. - z uwagi na jego sytuacje materialng i obcigzono nimi Skarb
Panstwa.



