Sygn. akt IT AKa 382/20

ORZECZENIE
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2021 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Dariusz Malak

Sedziowie: SA Dorota Rostankowska (spr.)

SO del. Marta Urbanska

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Joanna Tomaszewska

przy udziale Prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Oddzialowego Biura Lustracyjnego w G. Krzysztofa
Grodziewicza

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2021 .

sprawy osoby lustrowanej

J.S.,s.J,ur.(...)wS.

o stwierdzenie zgodnosci z prawda o§wiadczenia lustracyjnego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce lustrowanego od orzeczenia Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 25
wrze$nia 2020 r., sygn. akt IV K 39/20

I. utrzymuje w mocy zaskarzone orzeczenie;

II. wydatkami postepowania odwolawczego obcigza osobe lustrowana.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 382/20

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1CZESC WSTEPNA




0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Orzeczenie Sadu Okregowego w Gdansku z 25 wrzesnia 2020r. w sprawie

IVK 39/20

0.11.2. Podmiot wnoszqacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca lustrowanego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c

jezeli

orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

1Ustalenie faktow w zwiqgzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Lustrowany Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
J. S. Sad odwolawczy
nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Lustrowany Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
J. S.

Sad odwolawczy
nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego

0.12.2. Ocena dowodéw




0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Sad odwolawczy nie przeprowadzat
postepowania dowodowego
0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego

1STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzuty

a. obraza przepisow prawa
materialnego polegajaca na
dokonaniu  blednej wykladni

okre$lenia ,stluzba” (w rozumieniu
art. 11 art. 3a Ustawy o ujawnianiu
informacji o dokumentach organéow
lat
w  konsekwencji

bezpieczenstwa panstwa z

1944-1990) i
tego bledne (poczynione wbrew
wynikom uzyskanym w drodze
wykladni literalnej i celowo$ciowej)
uznanie, ze desygnat okre$lenia

shuchacz (student) Akademii Spraw

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Wewnetrznych jest tozsamy z
desygnatem okreslenia shuzba (w
rozumieniu  przywolanej  wyzej
ustawy) w Organach bezpieczenistwa
panstwa, w sytuacji, gdy prawidlowa
wykladnia jezykowa desygnatu
shuzba i  sluchacz
ASW prowadzi do jednoznacznego
ustalenia, ze stuchacz/student ASW
nie pemil w niej sluzby a byt
jedynie shuchaczem (studentem)
tej uczelni, co do
jednoznacznego wniosku, ze J.
S., skladajac  08-01-2015 .
o$wiadczenie lustracyjne, w ktorym

okreslenia

prowadzi

nie wskazal, ze w okresie pomiedzy
1944 a 1990 r. pemlil stluzbe w
organach bezpieczenstwa panstwa,
enumeratywnie  wyliczonych w
art. 2 cytowanej ustawy,
zlozyl o$wiadczenie polegajace na
prawdzie.

b. obraza przepisow

materialnego tj. art.
kk, majaca wplyw na
zaskarzonego orzeczenia, poprzez
nie zastosowanie tegoz przepisu

prawa

30
tresc

do ustalonego w sprawie stanu
faktycznego, w  sytuacji, gdy
prawidlowo dokonana subsumpcja
stanu faktycznego sprawy prowadzi

do  jednoznacznego  wniosku,
ze w stosunku do J. S.
ma zastosowanie dyspozycja
normy zawartej w art.30 Kkk

albowiem skladajac inkryminowane
o$wiadczenie
pozostawal w usprawiedliwionej
(okolicznosciami  wynikajacej z
przebiegu shluzby) nie$wiadomosci
bezprawnoSci czynu zabronionego.

lustracyjne,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

a. Aprobaty Sadu odwolawczego

nie zyskal zarzut obrazy




prawa materialnego, tj. art.1
i art.3a ustawy o ujawnianiu
informacji 0 dokumentach
organdéw bezpieczenstwa panstwa
z lat 1944-1990 (dalej ,ustawa
lustracyjna”). Trafnie bowiem Sad
I instancji zdekodowat uzyte w tej
ustawie okre$lenia slowa ,stuzba”
w kontekScie realiéw rozpoznawanej
sprawy. Wbrew  twierdzeniom
skarzacego wpisanie lustrowanego
na liste shuchaczy podchorazych
Wyzszej Szkoly Oficerskiej MO w
S. (od 1 pazdziernika 1989r. do
1 pazdziernika 199or. Akademii
Stluzby Wewnetrznej — wydzialu
zamiejscowego w S.) nie oznaczalo
jedynie, ze byl on slichaczem
(studentem) tejze uczelni. Z rozkazu
personalnego z 27 lipca 1989r.
wynika bowiem jednoznacznie, ze z
dniem 1 wrzeénia 1989r. lustrowany
otrzymal etat Pododdziatow
Szkolnych wskazanej wyzej uczelni
(k.2 akt sprawy). Rowniez jako
podchorazy otrzymywal uposazenie
(k.4 akt sprawy). Okolicznosci
te znalazly réwniez potwierdzenie
w karcie przeniesienia, z ktorej
wynika, ze lustrowany z dniem 1
sierpnia 1989r. zarzadzeniem Szefa
WUSW w G. zostal przeniesiony
do WSO MO w S. (k54 akt
sprawy). Podkre§lana zatem przez
skarzacego okoliczno$é, ze nadal byl
dysponentem legitymacji WUSW w
G. sama sobie nie moze $wiadczy¢
o tym, ze nie pemil shuizby w
wydziale zamiejscowym Akademii
Stluzby Wewnetrznej, ktéra to
jednostka jest wymieniona wprost
w art.2 ust. 1 pkt 6 ustawy
lustracyjnej. Nie jest zatem tak jak
twierdzi skarzacy, ze od 1988r. do
czerwca 1990r. byt tylko i wylacznie
funkcjonariuszem MO. W okresie
bowiem od 1 pazdziernika 1989r.
do 1 pazdziernika 199or. shuzyl
w Akademii Spraw Wewnetrznych
bedac w tym  okresie na




etacie podchorazego zamiejscowego
oddzialu tejze uczelni - w
S.. Zlozone zatem przez niego
o$wiadczenie lustracyjne w czesci,
w ktorej podal, ze nie pelnil
shuzby w organach bezpieczenstwa
panstwa w rozumieniu art.2
ustawy lustracyjnej, wbrew
twierdzeniom  skarzacego, jest
niezgodne z prawda. W zaskarzonym
orzeczeniu nie doszlo zatem
do obrazy prawa materialnego
ustawy lustracyjnej poprzez blednej
wykladni  okre$lenia  ,shuzba”.
Odmienne twierdzenia apelujacego
w  tym  zakresie = pozostaja
w  sprzeczno$ci z  dowodami
zgromadzonymi w sprawie, w
szczegblnoSci wskazanymi wyzej
w niniejszym uzasadnieniu. Nie
budzi watpliwosci, ze stuzba podjeta
przez lustrowanego mialta charakter
dobrowolny (na konieczno$¢ takiej
jej charakteru wskazuje skarzacy
— str.4 apelacji). Zgromadzony
w sprawie material dowodowy
w sposob jednoznaczny bowiem
wskazuje na to, Ze lustrowany nie
tylko wyrazit zgode na przyjecie
do wskazanej wyzej uczelni (w
dacie aplikowania - Wyzszej Szkoty
Oficerskiej Milicji Obywatelskiej w
S.) ale wrecz byl tego inicjatorem
(Raport — k.50, 51 akt sprawy).
Nie sposéb podzieli¢ stanowiska
skarzacego, ze Owczesny status
lustrowanego poréwnaé¢ mozna do
statusu studenta, ktéry bedac
zatrudniony podejmuje studia a
zatem jednocze$nie jest studentem
okres§lonej uczelni. Zgromadzony
bowiem w sprawie material
dowodowy w sposodb niebudzacy
watpliwoéci  Sadu  Apelacyjnego
wskazuje, ze shluchacze uczelni,
ktéra w okresie od 1 pazdziernika
1989r. do 1 pazdziernika 199or.
byla zamiejscowym  wydzialem
Akademii Spraw Wewnetrznych
pelnili w niej shuizbe. Jak




wynika z karty przeniesienia (k.54
akt sprawy) z dniem 11 lipca
19809r. zalatwil wszelkie formalno$ci
zwigzane z przeniesieniem do
WSO MO w S.. Lustrowany J.
S. swoim zachowaniem wyczerpal
zatem przeslanki art. 1, art.2
ust.1 pkt 6 i art.3a ustawy
lustracyjnej. Wobec powyzszego
odwolywanie sie od definicji
okre§lenia ,stluzba” zawartej w
Stowniku poprawnej polszczyzny nie
moze przynie$¢ oczekiwanego przez
skarzacego rezultatu, a twierdzenie,
ze shuizbe w Akademii Spraw
Wewnetrznych pelnila tylko jej
kadra dydaktyczna jest calkowicie
dowolne. Powolane za§ wyzej
dokumenty, w szczegblno$ci rozkaz
personalny o przydzieleniu etatu
we wskazanej wyzej jednostce
przecza stanowisku apelujacego, ze
lustrowany nigdy nie peknil stuzby
w Akademii Spraw Wewnetrznych.
Podkreslenia wymaga, Ze nie tylko
mianowanie na funkcjonariusza
ASW (do czego odwoluje sie
skarzacy na  str.5  apelacji)
wyczerpuje desygnaty ,shuzby”.
Rowniez bowiem przyjecie na
etat podchorazego w tej jednostce
jest shluzba, w szczegblnosci w
rozumieniu wskazanych przepisow
ustawy lustracyjnej. Reasumujac
zatem wskaza¢ nalezy, ze J. S.
pelil sluzbe w Akademii Spraw
Wewnetrznych a zatem zlozyl
niezgodne z prawda o$wiadczenie
lustracyjne.

b. Aprobaty Sadu odwolawczego nie
zyskal rowniez zarzut obrazy art.30
kk poprzez jego niezastosowanie. Na
wstepie wskazaé nalezy, ze zbednym
bylo w tym zakresie powolywanie sie
na wplyw podnoszonego uchybienia
na treS¢ zaskarzonego orzeczenia,
gdyz ustawodawca przy zarzucie
obrazy prawa materialnego (art.438
pkt 1 i 1a kpk) nie wymaga od




skarzacego wykazania, ze mialo ono
wplyw na tre$¢ orzeczenia uznajac,
ze kazda obraza prawa materialnego
ma wplyw na tre$§¢ orzeczenia.
Uwage te jednak Sad odwolawczy
czyni jedynie na marginesie, gdyz —
wbrew twierdzeniom skarzacego —
w przedmiotowej sprawie nie doszlo
do obrazy prawa materialnego
— art.30 kk, albowiem do jego
zastosowania nie bylo podstaw.

Jak juz wyzej wskazano, specyfika
Akademii Spraw Wewnetrznych, w
ktérej — jak trafnie ustalil Sad
I instancji — shuzyl lustrowany
J. S. powoduje, ze nie mozna
jej porowna¢ do  Kklasycznej
Wyzszej uczelni. Okoliczno$é
zatem, ze lustrowany jednocze$nie
dysponowal legitymacja sluzbowa
WUSW w G. nie oznacza, ze
ustalenia poczynione przez Sad
Okregowy co do tego, ze sluzyl
w Akademii Spraw Wewnetrznych
sa nieprawidlowe. Podkreslajac,
ze lustrowany zostal skierowany
do nauki w WSO MO w S,
ktéra zostala przeksztalcona w
Wydzial Zamiejscowy ASW skarzacy
zdaje sie nie dostrzegaé, ze
tym samym w okresie nauki
pozostawat na etacie tamze (o czym
Swiadcza dokumenty wskazane juz
Ww niniejszym uzasadnieniu) a zatem
pelil tam shlizbe. Podkreslenia
wymaga, ze stluchaczami owej
szkoly nie mogly zostaé osoby
zglaszajace sie tam ,z ulicy”. Tym
samym wskazane przez skarzacego
skierowanie nie pozostaje w opozycji
do ustalenia, ze lustrowany pekil
sluzbe w owej szkole. Argumentu
zasadnego nie moze zatem stanowi¢
podkre§lana  przez  skarzacego
po raz kolejny (str.5 apelacji)
okoliczno$¢ posiadania legitymacji
stuzbowej  funkcjonariusza MO
wystawionej przez WUSW w
G..  Subiektywne  przekonanie




lustrowanego w tym zakresie
nie moze skutkowaé¢ wzruszeniem
zaskarzonego orzeczenia w kierunku
przez niego pozadanym. Sad
Apelacyjny w pelni aprobuje
stanowisko wyrazone przez Sad
Najwyzszy w wyroku z 26.10.2006r.
w sprawie II KK 113/06: ,Nie jest
bowiem tak, ze osoba lustrowana
- przy skladaniu o$wiadczenia -
ma jakie§ podmiotowe prawo do
dowolnego ksztaltowania jego tresci
wylacznie w oparciu o swoja pamieé
i pobiezna wiedze o okolicznoSciach
majacych istotne znacznie dla jego
prawdziwo$ci. Samo sporzadzenie i
zlozenie o§wiadczenia lustracyjnego
nie jest tez czynnoscia dokonywana
w  sposdb  bezrefleksyjny, pod
presja pospiechu, bez zachowania
nalezytej staranno$ci.” W realiach
rozpoznawanej sprawy lustrowany
sam podal, ze nie zapoznawal
sie z wustawa lustracyjna (k.64
akt sprawy) Naruszyt zatem
zasady ostroznoSci zaniedbujac
sprawdzenia okolicznosci istotnych
dla zlozenia zgodnego z prawem
oé$wiadczenia lustracyjnego. Tym
samym  nie  sposdéb  uznac
aby zastosowanie mial mieé
przepis art.30 kk. Nie sposob
bowiem uzna¢ aby w realiach
rozpoznawanej sprawy lustrowany
pozostawal w usprawiedliwionej
bezprawnoéci  czynu.  Zgodnie
bowiem ze akceptowanym w calej
rozciagloéci przez Sad Apelacyjny w
niniejszym skladzie, stanowiskiem
Sadu  Najwyzszego  zawartym
w cytowanym wyzej judykacie,
naruszeniem zasad ostroznoéci jest
rowniez zaniedbanie sprawdzenia
okre§lonych  faktéw. Rola i
znaczenie bowiem o$wiadczenia
lustracyjnego a zwlaszcza ustawowy
wymdg zgodnoSci z obiektywnie
istniejaca rzeczywisto$cia nakladaja
na skladajacego owo o$wiadczenie
prawny obowigzek skonfrontowania




wlasnego przekonania zZ
dokumentami odzwierciedlajacymi
te rzeczywisto§é. Nawet jezeli
lustrowany subiektywnie inaczej
ocenial stan rZeczy, nie
zwalnialo go to z obowigzku
zbadania obiektywnych okolicznoéci
majacych zasadnicze znaczenie
dla  skladanego  o$wiadczenia.
Zaniechanie tego obowiagzku
nie moze zatem  stanowic
usprawiedliwionego blednego
wyobrazenia o rzeczywisto$ci. W
realiach rozpoznawanej sprawy
zatem, w sytuacji kiedy lustrowany
nie zapoznal sie z treécia
ustawy lustracyjnej nie sposbéb
podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze
subiektywne (a nawet glebokie)
przekonanie lustrowanego, ze zlozyl
zgodne z prawda oS$wiadczenie
lustracyjne stanowi  przestanke
do uznania, ze doszlo do
bledu w  rozumieniu art.30
kk.  Calkowicie  sprzeczne z
treScia niekwestionowanych przez
skarzacego co do swej wiarygodno$ci
wyjasnien lustrowanego  jest
twierdzenie jego obroncy (str. 6
apelacji), ze J. S. skonfrontowal
przebieg swojej sluzby z treécia
oé$wiadczenia lustracyjnego. Jak
wynika bowiem w owych wyjaénien
przed jego zlozeniem - wbrew
znajdujacemu sie w nim zapisowi,
ktory potwierdzit zlozonym
podpisem, nawet nie przeczytal
treSci ustawy lustracyjnej. W
niniejszym uzasadnieniu wskazano
juz, ze lustrowany pelnil sluzbe
w ASW w rozumieniu art.1,
2 i 3a wustawy lustracyjnej,
wobec powyzszego odwolywanie
sie do okreSlonego w jej art.1
zakresu przedmiotowego ustawy nie
moze przynie$¢ oczekiwanych przez
skarzacego rezultatow. Zlozenie
go za§ w warunkach wyzej
opisanych nie moze skutkowac
uznaniem, ze subiektywne




przekonanie lustrowanego co do
istotnych  informacji zawartych
w  o$wiadczeniu  lustracyjnym
moze skutkowaé  wzruszeniem
zaskarzonego orzeczenia.

Stanowisko skarzacego, ze J.
S. w kategoriach obiektywnych
zlozyl nieprawdziwe, aczkolwiek

subiektywnie odpowiadajace
prawdzie oSwiadczenie lustracyjne
(str.6 apelacji), w ocenie
Sadu  Apelacyjnego, powoduje
wewnetrzng sprzeczno$c
argumentacji przedstawionej w
wywiedzionym Srodku

odwolawczym. Z jednej bowiem
strony skarzacy lansuje teze, ze
lustrowany nie pelil slizby w
Akademii Spraw Wewnetrznych
(a dokladnie w jej Wydziale
Zamiejscowym w S.) — pkt a.
zarzutoéw apelacji; a z drugiej strony
- w omawianej jej cze$ci (pkt b.
zarzutow apelacji) przyznaje jednak,
ze o$wiadczenie lustracyjne J. S. byto
obiektywnie nieprawdziwe. Nadto
ponownie podkre$lenia wymaga, ze
bez podjecia préby zweryfikowania
swego subiektywnego przekonania
co do charakteru relacji
laczacej go z wymieniong w
ustawie lustracyjnej Akademia
Spraw Wewnetrznych, subiektywne
przekonanie lustrowanego 0
rzeczywistoSci nie moze skutkowac
uznaniem, ze zlozone o$wiadczenie
lustracyjne bylo zgodne z prawda
lub ze zastosowanie winien
mie¢ kontratyp nie$Swiadomosci
bezprawnosci (art.30 kk).
Teoretyczne zatem  rozwazania
skarzacego dotyczace tego przepisu
(str.6-7 apelacji) nie mogg przynie$é¢
oczekiwanego przezen rezultatu.
Stanowisko skarzacego, co do tego,
ze statystyczny obywatel zlozylby
tozsame o$wiadczenie lustracyjne
(str. 7 apelacji) po pierwsze jest jego
subiektywng a zatem dowolng oceng




realibw rozpoznawanej sprawy.
Po wtére Sad Apelacyjny nie
podziela tego pogladu prezentujac
stanowisko, ze ,,statystyczny” czy tez
~wzorcowy” obywatel, do ktorego
rowniez odwoluje sie skarzacy,
winien przede wszystkim przeczytaé
dokument, ktory stanowi podstawe
skladanego os$wiadczenia, czego J.
S. (jak sam przyznal) zaniechal.
Nadto powolywany juz w niniejszym
uzasadnieniu przydzial etatu w
szkole, ktéra we wskazanym wyzej
okresie funkcjonowala w ramach
Akademii (...) oraz otrzymywanie
w zwigzku z tym wynagrodzenia
w sposéb jednoznaczny S$wiadczy
o sluzbie jaka tam  pelnil
lustrowany J. S.. Powolywanie sie
na skomplikowana - w ocenie
skarzgcego — tre$¢ przepisow ustawy
lustracyjnej a w zwiazku z tym,
na trudno$¢ w zapoznaniu sie z
nig przez J. S. nie moze by¢
skuteczne, skoro lustrowany nawet
nie probowal zapoznaé sie z jej
tre$cia. Na marginesie zatem jedynie
wskaza¢ nalezy, Ze powinnoécia
lustrowanego w zakresie zlozenia
o$wiadczenia lustracyjnego bylo
zapoznanie sie chocby z jej trzema
przepisami (art. 1, 2 i 3a). W art.2
ust. 1 pkt 6 wymieniona jest wprost
Akademia Spraw Wewnetrznych,
ktéra to lustrowany wymienil
chotby w formularzu zlozenia
wniosku o wydanie paszportu
(k.27 akt sprawy). Nadto jednostka
ta jest wprost wymieniona z
wydanym lustrowanemu zezwoleniu
na obsluge urzadzen lacznosci
radiowej UKF w resorcie spraw
wewnetrznych (k.43 akt sprawy).
Miatl zatem Swiadomos$é powigzania
z tg instytucja a charakter tej wiezi
okreslal wspomniany juz przydzial
etatu podchorazego. Podkreslenia
w tym miejscu wymaga, ze
skarzacy w wywiedzionej apelacji
nie  kwestionuje = SwiadomoSci




lustrowanego co do tego, ze w
okresie od 1 pazdziernika 1989r.
do 1 pazdziernika 199o0r. szkola w
S. byla Wydzialem Zamiejscowym
Akademii (...).

Whniosek

o uchylenie zaskarzonego orzeczenia | # zasadny
i umorzenie postepowania w trybie

art.17 § 1 pkt 2 kpk. # czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Uznanie zarzutow apelacji za
bezzasadne. Brak przeslanek =z
art.439 kpk i art.440 kpk.

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku saqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Nie dotyczy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Nie dotyczy

0.15.2.
instancji

Zmiana wyroku

sqdu pierwszej

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

0.0.1Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

Nie dotyczy

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
szczegblnej  podstawy
umorzenia

wskazaniem
prawnej




Nie dotyczy

4.1. Nie dotyczy # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
Nie dotyczy
1Koszty Procesu
Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
IL. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na

podstawie art.626 § 1 kpk, art.634 kpk w zw. z art.627
kpk w zw. z art.19 ustawy lustracyjnej i obciazono nimi
lustrowanego. Brak jest bowiem podstaw do zwolnienia
go od obowiazku ich ponoszenia.

1PODPISY

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1.




Podmiot wnoszacy | Obronca lustrowanego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Stwierdzenie, ze
rozstrzygniecia albo | lustrowany zlozyl

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

prawda
o$wiadczenie lustracyjne

niezgodne z

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




