Sygn. akt IT AKa 352/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2023 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wlodzimierz Brazewicz
Sedziowie: SA Krzysztof Ciemnoczolowski

SA Dorota Wréblewska (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Iwona Sidorko
przy udziale Prokuratora Prokuratury (...) w G. A. B.
po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2023 r.
sprawy wnioskodawcy

M. F.

o zadoSéuczynienie za zatrzymanie

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika Komendanta Miejskiego Policji w S. i pelnomocnika
wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 19 sierpnia 2022 r., sygn. akt IT Ko 2/22
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w punkcie I w miejsce zwrotu: ,Komendy Miejskiej Policji w S.” wprowadza zwrot: "Komendanta Miejskiego Policji
wS.”,

2. wpunkcie II: zasadza od Skarbu Panstwa- Komendanta Miejskiego Policji w S. na rzecz wnioskodawcy M. F., ponad
kwote okreslong w punkcie I zaskarzonego wyroku, dodatkowo 2000 (dwa tysiace) zlotych z tytulu zadoSéuczynienia
za doznana krzywde, wyniklego z niewatpliwie niestusznego zatrzymania w okresie od 16 wrze$nia 2021 roku godzina
19.30 do dnia 17 wrzeénia 2021 roku godzina 13.20; w pozostalym zakresie wniosek o zado$éuczynienie oddala,

3. w punkcie III poprzez podwyzszenie zasgdzonej kwoty zwrotu kosztow, poniesionych w zwigzku z ustanowieniem
pelnomocnika z wyboru w postepowaniu przed Sadem I instancji, do kwoty 1500 ( tysiac pieéset) zlotych;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy M. F. kwote 700 ( siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
ustanowienia pelnomocnika z wyboru w postepowaniu przed Sadem II instancji;

ITI. kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



UZASADNIENIE
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Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 19 sierpnia 2022 roku, sygn. akt IT Ko 2/22

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# pelnomocnik oskarzyciela positkowego

# oskarzyciel prywatny

# obroncy

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inni, to jest pelnomocnik Skarbu Panstwa — Komendanta Miejskiego Policji w S.

i pelnomocnik wnioskodawcy

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$¢ wnioskodawcy

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub

innego Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za

udowodnione

wnioskoda-wca
M. F.

Whioskodawca
M. F. zawarl z
adw. B. F. dwie
umowy zlecenia.
W pierwszej
z dnia 6
lutego 2022 roku
M. F. zleci
wymienionemu
adwokatowi
prowadzenie
sprawy

o
zado$éuczynienie
za  niesluszne
zatrzymanie z
dnia 16 wrze$nia
2021 roku, a
adwokat przyjat
sprawe do
prowadzenia.

Potwierdzone za

zgodnosé zZ
oryginalami
kopie = umowy
zlecenia

Z 6.02.2022r.
iz 6.09.20022r.

oraz paragon
fiskalny zZ
26.09.2022r.

157-159




Wartos¢ zlecenia

ustalono na
kwote 1500
zlotych.

W  drugiej, z
dnia 26 wrze$nia
2022 roku M. F.
zlecil
wymienionemu
adwokatowi
prowadzenie
sprawy
odwolawczej od
wyroku  Sadu
Okregowego w
Stupsku z dnia
19 sierpnia 2022
roku

w sprawie II Ko
2/22, adwokat
przyjat to
prowadzenia te
sprawe. Warto$¢

zlecenia strony
ustalily na kwote
700 zlotych.
Kwota ta zostala
wplacona w dniu
26 wrzeénia
2022 roku.

0.12.1.2,

Fakty uznane

za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

0.12.2. Ocena dowodoéow

0.12.2.1.

Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

Kopie uméw zlecenia
i paragon fiskalny

Zostaly przedlozone przez podmiot
fachowy, adwokata i potwierdzone
za zgodno§é

z oryginalami. Brak racjonalnych
podstaw do
wiarygodno$ci dokumentow
stanowily
potwierdzenia zaistnialych faktow.

podwazania

1 uznania, Ze nie

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
1STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO  WOBEC
ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp. Zarzuty
Zarzuty  zawarte w _ apelacji | niezasadne
pelnomocnika przedstawiciela

Skarbu Panstwa:

1) obrazy przepiséw postepowania
majacej istotny wplyw na treéc
rozstrzygniecia, tj.:

a) art. 552 § 4 w zw. z art. 244
§ 1 Kodeksu postepowania karnego
poprzez uznanie, ze

cze$ciowo zasadne

zasadny




w przedmiotowej sprawie doszlo
do  niewatpliwie  nieslusznego
zatrzymania Whnioskodawcy,
podczas gdy ze zgromadzonego
w aktach sprawy  materialu
dowodowego wynika, iz dokonane w
trybie art. 308 kpk zatrzymanie byto
zasadne, legalne

i prawidlowe z uwagi na fakt,
ze wnioskodawca zostal wskazany
przez pokrzywdzonego jako sprawca
rozboju i zachodzila obawa jego
ucieczki, a zatem zatrzymanie mialo
swoje podstawy i oparcie o stan
faktyczny z chwili zatrzymania;

b) art. 552§ 4
Kodeksu postepowania karnego
poprzez zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy
zado$tuczynienia za  doznana
krzywde w kwocie 1.000 zl wskutek
uznania, ze w przedmiotowej
sprawie Wnioskodawca na skutek
zatrzymania przez Policje doznal
krzywdy uzasadniajgcej zasadzenie
od Skarbu Panstwa na jego
rzecz zado$éuczynienia, podczas
gdy ze zgromadzonego w aktach
sprawy materialu dowodowego nie
wynika, iz Wnioskodawca doznal
jakiejkolwiek krzywdy, zar6wno

w wymiarze materialnym jak i
psychicznym;

¢) art. 7 Kodeksu postepowania
karnego poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow
przy ocenie materialu dowodowego
zebranego w sprawie, w tym zeznan
Whnioskodawcy zlozonych w toku
rozprawy gléwnej, dokonanej z
naruszeniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, w sytuacji
gdy =zeznania te s3 czeSciowo
sprzeczne

zZ zeznaniami drugiego
zatrzymanego w tej sprawie, tj. B.
F. (1), np.: w zakresie temperatury




w radiowozie czy mozliwoéci palenia
papierosow w trakcie zatrzymania;

d) art. 554 § 3
Kodeksu postepowania karnego

poprzez niedoreczenie organowi
reprezentujacemu Skarb Panstwa
odpisu wniosku o0 przyznanie

odszkodowania zZ tytulu
niewatpliwie nieslusznego
zatrzymania i mimo to

przeprowadzenie dwoch rozpraw w
dniach 22 czerwca 2022 r. oraz
5 lipca 2022 r., podczas ktorych
przestuchano m.in. Wnioskodawce
oraz dwodch funkcjonariuszy Policji
i uniemozliwienie mu w ten
spos6b  przedstawienia swojego
stanowiska oraz podjecia skutecznej
obrony przed roszczeniami a takze
zadawania pytan Wnioskodawcy i
$wiadkom;

e) naruszenie art. 170 § 1 pkt 3
w zw. z art. 193 i 194 Kodeksu
postepowania  karnego poprzez
oddalenie wniosku dowodowego
o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego psychiatry na okolicznosé
ustalenia wystgpienia dyskomfortu
psychicznego u  zatrzymanego
oraz stopnia przyczynienia sie
zatrzymania do jego powstania
i uznanie go za nieprzydatny
dla rozstrzygniecia sprawy, podczas
gdy opinia bieglego psychiatry ma
istotne i fundamentalne znaczenie w
niniejszej sprawie;

f)  bledne oznaczenie w tresci
wyroku wlasciwej statio fisci Skarbu
Panstwa, z ktorej dzialalno$cia wigze
sie dochodzone roszczenie i ktéra
mogla podejmowaé czynnosSci za
Skarb Panstwa zgodnie z art. 67 § 2
k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k. bowiem
nie jest nia Komenda Miejska Policji
wS.;

g) & 11 ust. 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22




pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcow prawnych
poprzez nieprzyznanie kwoty 1152
z} za prowadzenie sprawy, podczas
gdy z treSci § 15 ust. 3 pkt
3 ww. rozporzadzenia wynika, ze
oplate w sprawach wymagajacych
przeprowadzenia rozprawy ustala
sie

w wysokosci przewyzszajacej stawke
minimalng, ktéra nie moze
przekroczy¢ szeéciokrotnosci tej
stawki, ani wartoéci przedmiotu
sprawy, jeS§li  uzasadnia to
wklad pracy radcy prawnego w
przyczynienie sie do wyjasnienia
okoliczno$ci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, jak
rowniez do  wyjaSnienia i
rozstrzygniecia istotnych zagadnien
prawnych budzacych watpliwoSci

w orzecznictwie i doktrynie;

2) blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia majacy wplyw na
tre$§¢ zaskarzonego orzeczenia, a
polegajacy na dowolnym przyjeciu
przez Sad I instancji, ze:

a) w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy doszlo do niewatpliwie
niestusznego zatrzymania
wnioskodawcy, rozumianego jako
kwalifikowana postaé niestlusznego
zatrzymania, bez wystarczajacych ku
temu podstaw;

b) w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy  wnioskodawca  doznal
w ogble krzywdy na skutek
zatrzymania przez Policje, poprzez
uwzglednienie wylacznie wersji
zdarzen przedstawionych przez
Wnioskodawce, ktory swoje racje
opiera jedynie na twierdzeniach
niczego nie udowadniajac, tym
bardziej, ze jak sam zeznal
byt juz wczesniej karany oraz
zatrzymywany przez Policje, a od 2




grudnia 2021 r. do 20 czerwca 2022
r. byl tymczasowo aresztowany, a
zatem zatrzymanie i pobyt

w  pomieszczeniu dla  osbb
zatrzymanych nie bylo dla niego
niczym nowym i nadzwyczaj
dolegliwym.

Zarzuty  zawarte w  apelacji
pelnomocnika wnioskodawcy.

1) W odniesieniu do pkt IT wyroku:

- obrazy przepisOw postepowania
majacych wplyw na tre$c orzeczenia
tj. art. 552 § 4 kpk w zw.
z art. 558 k.p.k. w zw. z art.
445 § 11 2 ke. w zw. z art.
448 k.c., poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie polegajace na blednym
uznaniu, iz w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy zadana przez
wnioskodawce kwota 5.000,00 zi
z tytulu niewatpliwie nieslusznego
zatrzymania pozostaje nadmiernie
wygbérowana i nieadekwatna do
wymiaru doznanych krzywd,
wskutek czego Sad a quo
nie zasadzil pelnej kwoty
zado$éuczynienia, o ktora wnosil M.
F., miarkujac przedmiotowa kwote
do wysokosci 1.000,00 zl, podczas
gdy na podstawie caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy kwota ta
pozostaje razaco niewspolmierna
do krzywd poniesionych przez
wnioskodawce w zwiazku z czym
nie sposéb uznac ja za spehliajaca
funkcje przywrécenia réwnowagi
emocjonalnej, naruszonej przez
doznane cierpienia  psychiczne
oraz rozsadno$ci w granicach
odpowiadajgcych aktualnym
warunkom 1 przecietnej stopie
Zyciowej spoleczenstwa, jak
rowniez wysokoSci zado$cuczynien
orzekanych w podobnych sprawach,
w wyniku czego zasadne jawi sie
zasadzenie na rzecz wnioskodawcy




zado$tuczynienia w  wysokosci
pierwotnie oznaczonej we wniosku,

« bledu A ustaleniach
faktycznych  przyjetych  za
podstawe  wyroku  majacy
wplyw na jego tre$¢, poprzez
nienadanie  nalezytej wagi
okoliczno$ciom, wskazujacym
na stopien doznanego
przez wnioskodawce cierpienia
fizycznego i psychicznego,

w  wyniku czego Sad a
quo zasadzil zado$éuczynienie
w wysoko$ci niewspOlmiernie
niskiej w stosunku do rozmiaru
krzywdy wyrzadzonej M. F.

z tytutu niewatpliwie
nieslusznego zatrzymania,
podczas gdy caloksztalt
okoliczno$ci  sprawy - tj.
przyczyny i okoliczno$ci
aresztowania, w tym obelzywe i
wywierajace presje zachowanie

funkcjonariuszy policji,
nieprzeprowadzanie czynnosci
ogledzin monitoringu
poswiadczajacych

bezzasadno$c zatrzymania,
ktorej domagal sie
wnioskodawca, co

doprowadzilo do nadmiernego
przedluzenia okresu izolacji do
17 godzin, pozbawienie odziezy
osobistej

z  konieczno$cia  zalozenia
odziezy zastepczej na czas
zatrzymania oraz powrotu
do domu wnioskodawcy,
przeprowadzenia szeregu
intruzywnych czynnoSci
dowodowych  z  udzialem
wnioskodawcy do  po6znych
godzin nocnych, jak chociazby
pobranie wymazow do badan
DNA, a takze naruszenie
doébr osobistych wnioskodawcy
w  wyniku nieprzychylnych
komentarzy, z ktérymi spotkal




sie  w wyniku publikacji
artykuléw

o inkryminujacej go treSci
w mediach - przemawiaja
za zasadzeniem pelnej
kwoty zado$c¢uczynienia, ktorej
dochodzil wnioskodaweca;

2) w odniesieniu do pkt III
powyzszego wyroku:

 obrazy przepisow
postepowania, majacej wplyw
na tre$c orzeczenia tj. art. 554 §
4 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 2
k.p.k.oraz§ 11ust. 6wzw.z§ 15
ust. 3 wzw.
z § 17 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. W
sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U. z 2016 r.
poz. 1668
z pbdzn. zm.) poprzez ich
niewla$ciwe zastosowanie
iprzyjecie, ze wnioskodawca nie
udokumentowat
w zaden spos6b poniesionych
kosztow ustanowienia
pelnomocnika ze  wzgledu
na bledne =zaloZenie, iz
przedlozenie paragonu
opiewajacego na kwote
1.500,00 z} nie stanowi dowodu
wystarczajacego do wykazania
poniesionych kosztow, wskutek
czego zasadzono na rzecz
wnioskodawcy kwote 336,00 z}
z tytulu zwrotu kosztow
poniesionych w zwigzku
z ustanowieniem pelnomocnika
z wyboru, co
w konstatacji z niewspolmiernie
zanizonym zado$c¢uczynieniem,
pozostaje w  sprzecznoSci
z celem jego =zasadzenia
jako ekwiwalentu doznanej
krzywdy, podczas gdy zgodnie
z obowigzujacymi przepisami
oraz orzecznictwem, dokument




ten winien =zosta¢ uznany
za podstawe wystarczajaca
do udokumentowania kosztow
zastepstwa procesowego, gdyz
obowigzkiem  pelnomocnika
reprezentujacego klienta
bedacego  osoba
jest wystawienie paragonu

fizyczna
fiskalnego za  $wiadczona
usluge, nie za§ wystawienia
imiennej faktury VAT, jezeli
klient o to nie wnosi.

Zwiezle o powodach uznania
zarzutow za zasadne, czeSciowo
zasadne albo niezasadne

Zarzuty przedstawione w apelacji
pelnomocnika reprezentujacego
Skarb Panstwa — Komendanta
Miejskiego Policji w S. jako
niezasadne nie zaslugiwaly na
uwzglednienie. Natomiast uznane
za czeSciowo zasadne zarzuty
przedstawione w punkcie pierwszym
i uznany za zasadny zarzut
drugi, zaprezentowane w apelacji
pelnomocnika
doprowadzily do
zaskarzonego wyroku.

wnioskodawcy,
zmiany

Zarzuty  zawarte w  apelacji
pelnomocnika reprezentujacego
Skarb Panstwa — Komendanta

Miejskiego Policji w S..

Zarzut 1) a)

Nie stwierdzono obrazy art. 552 §
4 kp.k. wzw. z art. 244 § 1 kp.k.
polegajacej na uznaniu, ze w sprawie
doszto do niewatpliwie nie stusznego
zatrzymania.

Juz na wstepie trzeba stwierdzié,
ze wbrew twierdzeniom apelujacego
zatrzymanie M. F. nie bylo
dokonane ,w trybie art. 308
kpk.”. Pomijajac juz to, ze
przepis ten nie mogl stanowic




podstawy zatrzymania poniewaz
dotyczy wylgcznie przeprowadzania
w niezbednym zakresie czynnosci
procesowych przez prokuratora albo
Policje, w wypadkach niecierpiacych
zwloki, jeszcze przed wydaniem
postanowienia o wszczeciu Sledztwa
lub dochodzenia, istotne jest, iz jak
wynika z protokolu zatrzymania M.
F. nastgpilo ono w oparciu o art.
244 § 1 k.p.k. i uznanie go za osobe
podejrzang o dokonanie rozboju
oraz obawe ukrycia sie (k.18-19).

Apelujacemu  nie udalo  sie
przekona¢ Sadu odwolawczego,
ze stanowisko Sadu I instancji
o niewatpliwej niesluszno$ci
zatrzymania M. F. bylo bledne.
Za niewystarczajace uznano
wskazanie przez pelnomocnika, ze
wnioskodawca zostal zatrzymany na
skutek wskazania go jako sprawce
rozboju przez pokrzywdzonego. Ten
fakt zostal w sposéb jednoznaczny
ustalony przez Sad Okregowy. To
ustalenie nie $wiadczylo jednak
o nieprawidlowo$ci wniosku, ze
zatrzymanie bylo  niewatpliwie
niestuszne.

Nie moglo tez okaza¢ sie
skuteczne polemiczne twierdzenie
apelujacego, ze zachodzila obawa
ucieczki M. F., czy oczekiwanie,
ze zasadno$¢ zatrzymania powinna
byt oceniana wylgcznie w oparciu
o stan faktyczny z chwili
zatrzymania. Dla podwazenia oceny
zgromadzonych w sprawie dowodow
dokonanej przez Sad I instancji,
jak i dokonanych w oparciu
o nig ustalen faktycznych i
wyprowadzonych na tej podstawie
wnioskOw  niewystarczajace jest
wyrazenie  wlasnej, odmiennej
oceny skarzacego. Konieczne byloby
wykazanie konkretnych uchybien, a
to nie stalo sie udzialem wnoszacego
apelacje pelnomocnika. Nie byl




jednoczeénie trafny argument, ze
skoro M. F.

w chwili zatrzymania posiadal
pieniadze w kwocie 1000 1z,
a sprawcéw bylo dwoch, co
uzasadnialo obawe mataczenia i
zacierania $ladow — to byly to
okoliczno$ci, ktére nakazywalby
stwierdzi¢, ze zatrzymanie bylo
sluszne.  Pierwszy element z

pewnoscia mog} uzasadniaé
przypuszczenie
u funkcjonariuszy Policji,

wezwanych na interwencje, ze
M. F. jest sprawcg rozboju,
zwlaszcza gdy wskazal na niego jako
na sprawce pokrzywdzony. Trzeba
jednak pamietaé, ze uzasadnione
przypuszczenie popehnienia
przestepstwa musi wystepowacd
lacznie z obawa ucieczki lub ukrycia
sie osoby podejrzanej w rozumieniu
art. 244 § 1 k.p.k., albo zatarcia
Sladéw przestepstwa badz tez z
tym, ze nie mozna bylo ustali¢ jej
tozsamosSci albo istnieja przestanki
do przeprowadzenia przeciwko tej
osobie postepowania w trybie
przyspieszonym. W tej konkretnej
sprawie jako powody zatrzymania
wskazano wylgcznie wystapienie
podejrzenia, ze M. F. dokonal
rozboju oraz obawe ukrycia sie
(k.18), a nie ucieczki jak ustalil
Sad Okregowy. Wobec tego -
bez znaczenia pozostaje wywod
apelujacego, ze skoro sprawcow
rozboju bylo dwoéch to zachodzila
obawa mataczenia i zacierania
§ladow, skoro jako podstawy
zatrzymania nie wskazano takiej
obawy.

Bledne ustalenie, ze w protokole
zatrzymania  jako przestanke
uzasadniajgca je wskazano obawe
ucieczki, gdy faktycznie odnotowano
obawe ukrycia sie - nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy z uwagi na podobienstwo




tych przestanek. Nalezy zgodzié¢
sie z Sadem I instancji, ze
funkcjonariusze Policji uzyskali
informacje co do  miejsca
zamieszkania M. F.. Istotne jest
tez, ze nie staral sie on oddala¢ z
miejsca, w ktérym sie znajdowal,
posiadal dokument tozsamosci,
ktéry okazal policjantom. Te
okoliczno$ci powodowaly, ze nie
bylo przeslanek do stwierdzenia
obawy jego ukrywania sie lub
ucieczki.

Kluczowe znaczenie ma jednak,
a czego nie zauwaza apelujacy,
ze Sad Okregowy dokonat oceny
zatrzymania M. F. nie tylko

z perspektywy okolicznoéci, ktore
mialy miejsce w  momencie
zatrzymania, ale tez pozostalych i
to z perspektywy czasu orzekania w
sprawie, a nie zatrzymania. Mozna
odnie$¢ wrazenie, ze apelujacy
broniagc zasadno$ci zatrzymania
wnioskodawcy, nie dostrzega, ze
o jego zasadnoSci nie $wiadcezy
wylacznie to, czy w momencie, gdy
bylo dokonywane moglo by¢ uznane
za uzasadnione.

Przypomniec trzeba, ze:
»O0dpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa
z tytulu niewatpliwie niestusznego
zatrzymania  opiera  sie  na
zasadzie ryzyka. W  ocenie
Sadu Apelacyjnego niewatpliwie
niesluszne, w rozumieniu art. 552
§ 4 k.p.k, jest takie zatrzymanie,
ktéore bylo stosowane z obraza
przepiséw dotyczacych zatrzymania
oraz w sytuacji, gdy zatrzymanie
powoduje dolegliwosé, ktérych dana
osoba nie powinna dozna¢, w $wietle
caloksztaltu okolicznoSci ustalonych
w sprawie.” (wyrok SA w Lodzi
z 3.12.2020r., II AKa 226/20,
OSAL 2021/11/160), ,Przy ocenie
kwestii niewatpliwie nieslusznego
zatrzymania




w rozumieniu art. 552 § 4 kp.k
sad powinien mie¢ na uwadze,
czy zastosowanie tego Srodka
przymusu procesowego nastgpito
z obraza przepisow rozdzialu 27
Kodeksu postepowania karnego,
a tym samym, czy spowodowal
on dolegliwo$¢, jakiej osoba
zatrzymana nie powinna Dbyla
dozna¢, analizujac to zagadnienie
w aspekcie caloksztaltu okolicznos$ci
zaistnialych w sprawie,

w ktorej doszlo do zatrzymania,
a znanych w dacie orzekania
w przedmiocie odszkodowania i
zado$Cuczynienia, w tym takze
z uwzglednieniem prawomocnego
orzeczenia konczacego
postepowanie ~w  sprawie, Ww
ktérej  nastgpilo  zatrzymanie,
jezeli juz zapadlo, ale
roczny termin  przedawnienia
roszczen z tytulu niewatpliwie
nieslusznego zatrzymania biegnie
zawsze od daty  zwolnienia
zatrzymanego.” (uchwala SN z
23.05.2006r., I KZP 5/06, OSNKW
2006/6/55).

Stlusznie  zwraca sie = uwage
W orzecznictwie, ze: ,Podstawy
zatrzymania musza istnie¢
obiektywnie, a nie jedynie w
odczuciu organu dokonujacego lub
zarzadzajacego zatrzymanie. Nie
istnieja one zatem nie tylko
wtedy, gdy organ Scigania z pelna
Swiadomoscia dokona lub zarzadzi
zatrzymanie mimo braku ku temu
podstaw, ale i wéwczas, gdy mylnie
przyjmuje ich istnienie,

a nieprawidlowo$¢ te ustalono
w wyniku dalszych, poézniejszych
czynno$ci. Nie ma to nic wspolnego
z wing organu procesowego” (wyrok
SA w Szczecinie

z 26.03.2009 1., II AKa 1/09, LEX
nr 508307).” (Stefanski Ryszard
A. (red.), Zablocki Stanistaw (red.)
Kodeks postepowania karnego. Tom




II. Komentarz do art. 244. WKP
2019, LEX).

w przedmiotowej sprawie
dokonujacy zatrzymania
funkcjonariusze  Policji  mylnie
przyjeli istnienie podstaw do
zatrzymania M. F., co mozna bylo
jednoznacznie stwierdzi¢ na etapie
orzekania w przedmiotowej sprawie.
Przede wszystkim uznali, w spos6b
uprawniony na etapie zatrzymania,
ze skoro wnioskodawca znajduje
sie w poblizu miejsca rozboju,
a nietrzezwy pokrzywdzony
wskazat g0 jako jednego
ze  sprawcow, to  zachodzi
uzasadnione przypuszczenie, ze
popehil przestepstwo. Nie mieli
natomiast podstaw  jak juz
wskazano do stwierdzenia obawy
ukrycia sie przez niego. Ponadto,
istotne jest, ze jak wykazaly
dalsze czynnoéci w  sprawie,
ich przypuszczenie okazalo sie
zupelie chybione. Z perspektywy
p6zniejszych okolicznosci, a wiec
braku jakiegokolwiek  zwigzku
zatrzymanego z przestepstwem,
nalezalo takze uznac je
za bezzasadne, a zatem
rowniez niewatpliwie niesluszne.
Jak wykazaly dalsze czynnosci
postepowania, obecnosé
wnioskodawcy, w miejscu gdzie
zostal zatrzymany, byla zupelnie
przypadkowa, nie  znaleziono
podstaw do przedstawienia mu
zarzutow. Sprawcy rozboju zostali
ustaleni i skazani prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Stupsku z dnia 5 stycznia 2022 roku
w sprawie o sygn. akt II K 1498/21.
Te okoliczno$ci spowodowaly, ze
zatrzymanie oceni¢ nalezalo jak
bezzasadne, a =zatem oczywiScie
niestuszne.

Bez znaczenia pozostaje przy tym, ze
wnioskodawca nie skladal zazalenia




na zatrzymanie. Do tej kwestii
prawidlowo odniost sie Sad I
instancji

w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku, na stronie 7,
bez  koniecznoSci  ponownego
przytaczania zajetego stanowiska.

Zarzut1) b

Roéwniez ten zarzut byl niezasadny.
Nie doszlo do obrazy art. 552 § 4
k.p.k. poprzez zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy zado$cuczynienia za
krzywde poprzez bledne uznanie, ze
doznal krzywdy. Nie mozna zgodzi¢
sie

z apelujacym, ze taka krzywda
wynikajaca z jego zatrzymania nie
wystapila.

Zatrzymanie to zostalo uznane za
niewatpliwie niestuszne,

a jednoczes$nie w sposob oczywisty
wigzalo sie z pozbawieniem wolnoéci
wnioskodawcy, ktéra to dolegliwosé
nie powinna staé sie jego udzialem.
Juz

z samego faktu pozbawienia
wolnoSci wynikala krzywda M. F..

Przypomnie¢ trzeba, ze: ,Nawet
krotkotrwale bezprawne
pozbawienie wolnoéci czlowieka
wyrzadza mu znaczna Kkrzywde.
To, ze z oczywistych wzgledow
roznorodne dolegliwo$ci zwigzane
z pozbawieniem czlowieka wolnoSci
zazwyczaj rosng wraz z wydtuzaniem
sie jego czasu (ze wzgledu na skutki
osobiste, rodzinne, spoteczne), nie
moze przestania¢ okolicznoéci, ze
- zwlaszcza przypadku osob, ktore
spotykaja sie z taka sytuacja
po raz pierwszy - najwiekszy
stres i naturalny lek, czasem
szok wywoluja pierwsze godziny i
dni wieziennej izolacji, co winno
znalez¢ stosowne odzwierciedlenie
A wysokoSci zasgdzonego
zado$Cuczynienia.” (wyrok SA w




Szczecinie z 30.05.2019r., II
AKa 48/19, LEX nr 2722087).
Stanowisko to podziela Sad
odwolawczy. Znajduje ono takze
zastosowanie wobec 0sOb, ktore nie
pierwszy raz zostaly pozbawione
wolnosci, w sytuacji gdy bylo
wynikiem niewatpliwie niestusznego
zatrzymania.

Wobec tego, zasadnie Sad I instancji
przyjal, ze wnioskodawca doznal
krzywdy na skutek zatrzymania
i ocenie poddal jej rozmiar.
Na ten z kolei wplyw mialy
prawidlowo ustalone przez Sad
Okregowy okoliczno$ci jak to, ze
M. F. byl zatrzymany przez 17
godzin, gdy mial $wiadomos$é, iz
zatrzymanie nie powinno mie¢
miejsca poniewaz nie dopuscil sie
czynu, ktory stal sie powodem
jego zatrzymania, odczuwal
upokorzenie wynikajace z faktu
pozbawienia go wlasnej odziezy,
odczuwal dyskomfort psychiczny
zwigzany zZ pozbawieniem
wolnoSci. W przekonaniu Sadu
odwolawczego, te  prawidlowo
ustalone okolicznoéci, nie zostaly
wystarczajaco oszacowane podczas
ustalania kwoty naleznego
wnioskodawcy zado$éuczynienia, do
czego znajdzie sie odniesienie
w dalszej czeSci uzasadnienia,
przy omawianiu zarzutow
zawartych w apelacji pelnomocnika
wnioskodawcy.

Warto podkreslié, ze Sad I
instancji nie kwestionowal tego, ze
zatrzymanie odziezy wnioskodawcy
bylo zgodne z obowiazujacymi
przepisami. Nie ustalil, by byly to
brudne ubrania. Nie twierdzil tez, ze
M. F. byl traktowany

w spos6b niehumanitarny. W
zwigzku z  tym, argumenty
podnoszone w tym zakresie w




apelacji nie mialy wplywu na tre$c
zaskarzonego wyroku.

Nie mial racji apelujacy, gdy
twierdzil, ze M. F. nie przestawil
zadnego dowodu, z  ktbrego
wynikalaby  doznana  krzywda.
Przede wszystkim trzeba wskazac,
Ze jego zeznania stanowily dowdod
w sprawie, ktéory podlegal ocenie
na gruncie art. 7 k.p.k. Dowdd
ten zostal poddany krytycznej,
wywazonej ocenie, spelniajacej
standardy okre$lone przywolanym
przepisem, czego skutkiem bylo to,
ze Sad I instancji czeSciowo dal mu
wiare, a w czeSci tej wiarygodnosci
odmoéwil, majac na uwadze inne
dowody przeprowadzone w toku
postepowania. W  koncu, Sad
Okregowy odwolywal sie tez do
innych dowodéw, ktére pozwolily
m.in. na ustalenie, ze wnioskodawca
zostat zatrzymany, czasu w ktérym
byl pozbawiony wolno$ci, warunkow
w jakich wowczas przebywal.

Zarzut1i) c

Nie byt zasadny zarzut obrazy art.
7 kp.k. Jak juz wskazano wyzej
— ocena zeznan M. F. zgodna
byla ze standardami okreSlonymi
przywolanym przepisem. Nie mogto
okaza¢ sie skuteczne wskazanie
przez apelujacego, ze zeznania
te byly cze$ciowo sprzeczne z
zeznaniami drugiego

z zatrzymanych B. F. (1), gdy istotne
sprzeczno$ci w ich relacjach mial na
uwadze Sad Okregowy i staly sie
powodem czeSciowego odmowienia
wiarygodnoéci zeznaniom M. F., o
czym $wiadczy tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku na kartach 4
do5i4.

Zarzut1)d

Racje nalezalo przyznaé
apelujagcemu, ze Sad Okregowy




w Slupsku dopuécit sie obrazy
przepisu postepowania, a wiec art.
554 § 3 kpk co polegalo na
tym, Ze zawiadamiajac o terminie
rozprawy organ reprezentujacy
Skarb Pafistwa — nie przestal mu
odpisu wniosku o zado$éuczynienie.
Czynno$¢ te  wykonano  po
przeprowadzeniu dwoch terminéw
rozprawy, na zadanie pelnomocnika
reprezentanta Skarbu Panstwa.
Istotne jest jednak, ze apelujacy
nie wykazal, by uchybienie to
mogto mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.
Pelnomocnik Skarbu Panstwa -
Komendanta Miejskiego Policji
w S. wskazal wprawdzie, ze
takie  procedowanie Sadu I
instancji uniemozliwilo stronie,
ktora reprezentuje skuteczna obrone
przed zgloszonym roszczeniem, jak
i zadawanie pytan wnioskodawcy i
Swiadkom, jednak argumenty te nie
byly trafne. Przede wszystkim nalezy
wskaza¢, ze reprezentant Skarbu
Panstwa zostal zawiadomiony o
wszystkich terminach rozprawy.
Nie bylo wiec przeszkod, by
jego  pelnomocnik stawil sie
na kazdy z nich, w tym
aby juz na pierwszym zazadal
odroczenia rozprawy, by umozliwié
mu nalezyte przygotowanie sie.
Nastepnie, gdy pelnomocnik Skarbu
Panstwa otrzymal odpis wniosku,
mial mozliwo§¢ =zapoznania sie
z aktami sprawy, stawienia sie
na kolejnym terminie rozprawy i
zazgdania ponownego przestuchania
wnioskodawcy i $wiadkow,

a tego nie uczynil. Pelnomocnik
zlozyl natomiast odpowiedZ na
wniosek,

w ktérym odniost sie do jego tresci,
jak tez zawart w nim wnioski
dowodowe.

W  koncu, pelhomocnik mial
mozliwo§¢ odniesienia sie do
wszystkich dowodéw w  zlozonej




apelacji. Nadto mial tez mozliwo$c
czynnego uczestniczenia

w rozprawie odwolawczej i skladania
wnioskéw, z czego nie skorzystal.
Istotne jest wiec, ze apelujacy nie
wykazal, by brak doreczenia mu
wniosku wraz

z zawiadomieniem o terminie
rozprawy, ktéory uzyskal w
toku postepowania przed Sadem
Okregowym i mogl sie do niego
odnie$¢ — mogl mie¢ wplyw na tresé
wyroku. Podobnie jak nie przekonal
Sadu odwolawczego, ze faktycznie
zostat  pozbawiony  mozliwosci
zadania pytan $wiadkom, skoro
nie wnioskowal o ich ponowne
przeshuchanie, jak tez, aby pytania,
ktbre zamierzal zadac

mogly mieé istotne dla
rozstrzygniecia.

Ztych wzgled6w zarzut uznano takze
za niezasadny.

Zarzuti) e

Jako chybiony oceniono zarzut
obrazy przepiséw art. 170 § 1 pkt 3
k.p.k.

w zw. z art. 193 kpk i
art. 194 k.p.k. Racje nalezalo w
tym zakresie przyzna¢ Sadowi I
instancji, ktéry oddalajac wniosek
pelnomocnika reprezentanta Skarbu
Panstwa o dopuszczenie dowodu
z opinii  bieglego  psychiatry
na okoliczno$é wystapienia
dyskomfortu psychicznego u
wnioskodawcy i stopnia
przyczynienia  sie  zatrzymania
do jego powstania - uznal
g0 za nieprzydatny dla
rozstrzygniecia sprawy. Zasadnie
Sad Okregowy stwierdzil, ze
ustalenie dyskomfortu psychicznego
nie wymaga wiedzy specjalnej
psychiatry, gdy zatrzymany nie
twierdzil, ze skutkiem zatrzymania




byly dolegliwoéci psychiczne (k.108
akt sprawy).

Trzeba mie¢ na wuwadze, ze
psychiatra to lekarz, ktéry zajmuje
sie  badaniem, diagnostyka i
leczeniem zaburzen psychicznych.
Objawy, ktéry moga uzasadniac
skorzystanie z jego pomocy
to m.in. zaburzenia nastroju,
lek, zaburzenia snu, przewlekle
uczucie zmeczenia, zaburzenia
psychotyczne. Wobec tego nie
moze uzasadnia¢  skorzystania
z wiedzy specjalnej psychiatry
pojawienie sie u okres§lonej osoby
subiektywnych odczué¢, a do takich
nalezy dyskomfort, a wiec uczycie
psychicznej lub fizycznej niewygody.

W zadnym wypadku z ustaleni Sadu I
instancji nie wynikalo, jak sugeruje
AU uzasadnieniu apelacji
pelnomocnik, by u M. F. wystapil
trwaly uszczerbek na zdrowiu.

Nie mozna zgodzié sie z apelujacym,
ze w sprawie nie zostaly
przedstawione dowody §wiadczace o
tym, by wnioskodawca spotkal sie w
mediach

z nieprzychylnymi komentarzami,
gdy taki komentarz zostal dolaczony
do akt sprawy w postaci wydruku
(k. 7). OczywiScie nie dotyczyl on
wymienionego

z imienia i nazwiska wnioskodawcy,
mial charakter ogdlny i odnosil
sie do os6b zatrzymanych. O ile
wnioskodawca mogt odebraé go
osobiécie, skoro byl jednym =z
zatrzymanych, to nie sposob uznaé,
by w sposéb istotny przyczynilo sie
to do utraty jego dobrego imienia,
skoro komentarz mial bardzo og6lny
charakter.

Zarzut 1) f

Zarzut ten o tyle tylko okazal
sie skuteczny, ze doprowadzil




do korekty zaskarzonego wyroku
polegajacej na zastgpieniu w
punkcie I zwrotu: ,Komendy
Miejskiej Policji w S.”, zwrotem:
»~Komendanta Miejskiego Policji

w S.”. Zmiana ta wynikala wylacznie
z wlaSciwego okreSlenia organu
reprezentujacego Skarb Parnistwa
zgodnie z art. 554 § 2 b pkt 3
k.p.k. Nie jest nim bowiem komenda
miejska, a komendant miejski.

Zgodnie z przywolanym przepisem,
chodzi w nim o organ niesgdowy,
ktéory dokonal zatrzymania w
znaczeniu  faktycznym, jak i
prawnym. Pierwszy przypadek
dotyczy faktycznych zatrzymahn w
trybie art. 244 k.p.k. i organem
reprezentujacym Skarb Panstwa
jest wbwcezas Policja. Skoro w
niniejszej sprawie zatrzymania
dokonali funkcjonariusze KMP w
S., to nie moze by¢ watpliwosSci co
do tego, ze to Komendant Miejski
Policji w S. jest statio fisci Skarbu
Panstwa. Trzeba mie¢ na uwadze,
ze uwzgledniajac art. 6 ust. 2
ustawy z 16 grudnia 2016 roku
o zasadach zarzadzania mieniem
panstwowym (Dz.U. 2021.1933
tj.) to Kkierownicy jednostek
reprezentuja Skarb Panstwa

w odniesieniu do nabytego i
powierzonego tym jednostkom
mienia Skarbu Panstwa i w zakresie
zadan ich urzedéw, okre§lonych
w odrebnych przepisach. Jednostki
to m.in. urzedy, biura, kancelarie,
ministerstwa,  komendy.  Jesli
dodatkowo  uwzgledni¢  zapisy
ustawy o Policji z dnia 6 kwietnia
1990 roku, a w szczegdlnoSci
treé¢ art. 6, (Dz.U. 2023.171 t.j.)
to nie moze by¢ watpliwosci, ze
komendant miejski policji pelni
funkcje kierownika w komendzie
miejskie;j.




Zarzut przedstawiony przez
apelujacego uznano jednak za
niezasadny, poniewaz jego istota
nie byl brak precyzji w okreéleniu
statio fisci, a w ogoble zanegowanie
mozliwoSci okre§lenia w wyroku
statio fisci jako Komendanta
Miejskiego Policji w S.. Wedlug
apelujacego, w zaskarzonym wyroku
nalezalo wylacznie wskaza¢é na
Skarb Panstwa jako zobowiazany
do zaplaty zasadzonego roszczenia.
Jednocze$nie pelnomocnik odwolal
sie do orzeczen sadowych, w
ktéorych wskazano, ze stosownie
do wustawy budzetowej oraz
planéw stanowiacych jej wykonanie
§rodki finansowe na zaspokojenie
roszczen zwigzanych z zasadzonymi
odszkodowaniami za niestuszne
skazanie lub stosowanie S$rodkow
przymusu pozostaja w dyspozycji
prezesow sadow okregowych.

Sad odwolawczy nie podziela
jednak stanowiska pelomocnika
reprezentanta Skarbu Panstwa.
W  pelni natomiast akceptuje
stanowisko

1 rozwazania zaprezentowane w
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
17 maja 2022 roku, sygn. akt I Ka
2/22 (LEX nr 3416414), zgodnie
z ktorymi: ,gléwnym motywem,
ktoéry przy$wiecal prawodawcy, gdy
wprowadzal przepisy art. 554 §
2a i 2b k.p.k.,, przywracajace "w
postepowaniu  odszkodowawczym
udzial

w charakterze strony organu
reprezentujacego Skarb Panstwa",
bylo '"zabezpieczenie interesow
majatkowych Skarbu Panstwa".
Projektowane regulacje "mialy
na celu wzmocnienie ochrony
interesow  majatkowych  Skarbu
Panstwa w tym postepowaniu
i jednoznaczne wskazanie, ktory
z organdw Panstwa odpowiada




za ich ochrone w danym
postepowaniu”  (projekt ustawy
o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw - Druk
sejmowy z dnia 21 lutego 2019 r.,
nr 3251, s. 72 uzasadnienia). Bez
watpienia za$§ potrzeba nalezytego
zabezpieczenia interesow Skarbu
Panstwa

i jednoznacznego wskazania, ktory z
organoéw odpowiada za ich ochrone
w danym postepowaniu, aktualizuje
sie rowniez w postepowaniu

o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie, o ktérym mowa
w ustawie lutowej (podobnie D.
Swiecki (w:) B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki,
Kodeks postepowania karnego. Tom
II. Komentarz aktualizowany, LEX/
el. 2022, komentarz do art. 554,
teza 17).” Nastepnie Sad Najwyzszy
wskazal: ,Pamieta¢ bowiem nalezy,
ze przepisy rozdzialu 58 k.p.k.
stosujemy

w  sprawach 0  roszczenia
dochodzone na podstawie ustawy
lutowej odpowiednio, a ponadto
art. 558 k.p.k. odsyla do
odpowiedniego stosowania - w
kwestiach nieuregulowanych w tym
kodeksie - do przepisow k.p.c.

7 powyzszego wynika, ze w zakresie
tych roszczen, w ktorych ustalenie
statio fisci nie jest mozliwe w oparciu
o dodany do art. 554 paragraf
2b k.p.k., podmiot reprezentujacy
Skarb Pafistwa winien by¢ ustalany
na podstawie art. 67 § 2
k.p.c., ktory stanowi, ze =za
Skarb Panstwa podejmuje czynno$ci
procesowe  organ  panstwowej
jednostki organizacyjnej, z ktorej
dzialalnoScia wigze sie dochodzone
roszczenie lub organ jednostki
nadrzednej. W zakresie okre$§lonym
odrebng  ustawa  za Skarb
Panstwa  czynnoS$ci  procesowe
podejmuje Prokuratoria Generalna




Rzeczypospolitej Polskiej. Treéc
artt 67 § 2 kp.c. nie
pozostawia rowniez watpliwodci, ze
decydujac sie na wskazanie w
art. 554 8§ 2b k.pk. organow
reprezentujacych Skarb Panstwa
w toczacych sie, na podstawie
przepisow k.p.k., procesach o
odszkodowanie i zadoS§tuczynienie,
prawodawca musial potraktowac
wskazane w tym przepisie sady
jako  "jednostki  organizacyjne,
z ktorych dzialalnoScia wiaze
sie dochodzone roszczenie".
Powyzszy poglad znajduje réwniez
swoje wsparcie w  pogladach
doktryny, gdzie podkresla sie, ze
warunki posiadania uprawnienia do
reprezentowania Skarbu Panstwa,
sg »oparte na kryterium
"zawinienia" w zaistnieniu podstawy
do dochodzenia odszkodowania. Z
§ 2b pkt 1 i 2 wynika, ze
organem reprezentujagcym Skarb
Panstwa jest prezes tego sadu,
w  ktorym doszlo do wydania
lub skontrolowania i utrzymania
w mocy niezasadnej decyzji
stanowiacej nastepnie podstawe
do dochodzenia odszkodowania.
Podobne kryterium zastosowano do
organu niesgdowego w pkt 3, skoro
chodzi tu o sytuacje, gdy ten organ
niezasadnie dokonat zatrzymania, co
stwierdzil sad

w toku kontroli zazaleniowej, albo
gdy nie rozpoznawal zazalenia
na zatrzymanie« (D. Swiecki (w:)
B. Augustyniak, K. Eichstaedt,
M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, LEX/
el. 2022, komentarz do art.
554, teza 15). W tym stanie
rzeczy, nie moze budzi¢ watpliwosci,
ze skoro to Sad Najwyzszy
byt sadem, ktéory wydal ostatnie
orzeczenie konczace postepowanie
w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej, utrzymujac w mocy wyrok




Sadu Marynarki Wojennej w G.
z dnia 10 lutego 1988 r,
sygn. Sm. (...), ktéorego wykonanie
wyrzadzilo wnioskodawcy krzywde
bedaca zrédlem roszczenia o
zado$éuczynienie dochodzonego w
niniejszym postepowaniu, to Sad
Najwyzszy musial by¢ wskazany w
treéci wyroku jako statio fisci Skarbu
Panstwa.”

Te rozwazania i podsumowujace je
wnioski, choé¢ dotyczyly odmiennego
stanu faktycznego i poczynione
zostaly przy uwzglednieniu
przepisow ustawy lutowej, mialy
charakter uniwersalny, to znaczy
odnosily sie rowniez do
rozstrzygnie¢c ~ wydawanych  w
oparciu  wylacznie o przepisy
rozdzialu 58 kodeksu postepowania
karnego. = Wynikala z  nich
jednoznacznie powinno$¢ wskazania
w tre$ci wyroku statio fisci Skarbu
Panstwa, a nie bylo watpliwosci, ze
w niniejszej sprawie byl to
Komendant Miejski Policji w S..

Nie stanowily przeszkody do
takiego  rozstrzygniecia  zapisy
ustawy budzetowej. Takze do tej
kwestii odniost sie Sad Najwyzszy
w przywolanym wyroku, wskazujac:
»,0dnoszac sie natomiast do kwestii
srodkéw, z ktéorych wskazana
w wyroku statio fisci Skarbu
Panstwa ma pokry¢ zasadzone od
Skarbu Panistwa roszczenie, nalezy
przypomnie¢, ze zgodnie z art. 164
ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych,
wydatki nieprzewidziane, ktérych
obowigzkowe platnoSci wynikaja z
tytuldbw wykonawczych, wyrokow
sagdowych lub wugdéd, moga by¢
dokonywane bez wzgledu na
poziom  $rodkéw  finansowych
zaplanowanych na ten  cel
Odpowiednia zmiana planu
wydatkbw powinna nastapic w




trybie przeniesien wydatkow z
innych  podzialek  klasyfikacji
wydatkow lub z rezerw celowych.

W my$l ustepu drugiego tego
artykulu, do przeniesien, o ktorych
mowa w ust. 1, nie stosuje sie
ograniczen wynikajgcych z art.
171 ust. 1-5. Warto podkreslic,
ze w komentarzach do tego
artykulu zauwaza sie, ze najczesciej
jednostki organizacyjne wystepujace
jako statio fisci Skarbu Panstwa nie
sq przygotowane organizacyjnie i
finansowo do zaplaty zasadzonych
kwot, jako ze nie s3 one
przewidziane w ich  planach
finansowych. Z uwagi na powyzsze
organy te zwracaja sie wtedy do
Ministra Finanséw z wnioskiem o
dokonanie przeniesienia wydatkow
w ramach danej czeSci budzetowej
albo do Rady Ministrow o
przyznanie dotacji z rezerwy celowej
(zob. W. Miemiec (w:) Ustawa o
finansach publicznych. Komentarz,
wyd. II, red. Z. Ofiarski, Warszawa
2020, komentarz do art. 164, teza

5).”

Wobec tego zarzut przedstawiony
przez apelujacego nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

Zarzut1) g

Chybiony jest zarzut obrazy
przepisobw postepowania, gdy jako
taki apelujacy wskazal § 11
ust. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynno$ci radcow prawnych
i uchybienia dopatrywal sie w
nieprzyznaniu kwoty 1152 zl za
prowadzenie sprawy.

Trzeba przypomnie¢, ze zarzut
obrazy przepisbw postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k) moze
odnosié¢ sie wylacznie do przepiséw
procesowych, przy czym chodzi




przede wszystkim o przepisy
postepowania karnego, ale takze o
przepisy postepowania cywilnego w
wypadkach, gdy majg odpowiednie
zastosowanie

w procedurze karnej. Poza tym
obraza przepisbw postepowania
moze polega¢ na uchybieniu
przepisom ratyfikowanych umoéw
miedzynarodowych, jak tez polegac
na naruszeniu tzw. unijnego
prawa wtérnego, obejmujacego akty
prawne, ktére wydawane sa przez
instytucje Unii Europejskiej na
podstawie kompetencji przyznanych
W prawie pierwotnym, to jest w
Traktacie o Unii Europejskiej oraz
Traktacie o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (J. Zagrodnik, Obronca
i pelnomocnik..., s. 507).

Apelujacy pelnomocnik nie
przywolal takich przepisow
postepowania  karnego, jak i
cywilnego, ktore zostalyby obrazone
przez Sad I instancji, ktory
nie zasadzil wynagrodzenia na
jego rzecz. Juz z tego powodu
przedstawiony zarzut nie mogl
zostaé uznany za trafny. Warto
wskazaé, ze brak przepisow karnych
procesowych, ktore pozwolilyby na
zasgdzenie wynagrodzenia na rzecz
pelnomocnika reprezentujacego
statio fisci Skarbu Panstwa,
w  sytuacji gdy wuznano za
zasadne roszczenie wnioskodawcy,
co doprowadzilo do zasadzenia
od tego podmiotu na rzecz
wnioskodawcy czeSci dochodzonego
roszczenia o  zadoStuczynienie.
Z uwagi na tre§¢ art. 558
k.p.k., przy uznaniu, ze kwestia
ta nie zostala uregulowana w
Kodeksie postepowania karnego,
trzeba takze zauwazy¢, ze apelujacy
nie wskazal przepis6w postepowania
cywilnego, ktére moglyby w
zaistnialym ukladzie procesowym
sta¢ sie podstawg do zasadzenie




przedmiotowego  wynagrodzenia.
Trzeba przypomnieé, ze art. 98
k.p.c. ustanawia dwie zasady
rozstrzygania o kosztach procesu:
zasade odpowiedzialnoSci za wynik
procesu oraz zasade Kkosztow
niezbednych

i celowych. W  szczegblnosci
na podkre§lenie zasluguje, ze
zasadna odpowiedzialnoéci za wynik
oznacza, ze strona ktéra sprawe
przegrala, zobowigzana jest zwr6cic¢
przeciwnikowi poniesione przez
niego koszty procesu. Analizujac
kolejne  przepisy postepowania
cywilnego trzeba oczywi$cie mie¢ na
uwadze obowiazujace uzupehiajace
zasady w zakresie kosztow, a wiec
zawinienia (art. 101, 103, 110, 183
8 § 6, art. 458 12 i art. 842
§ 1 k.p.c.), sluszno$ci (art. 102
k.p.c.) i kompensaty (art. 100 i 104
k.p.c.). Apelujacy nie wykazal, by
te uzupehiajace zasady znajdowaly
zastosowanie w sprawie.

Wnoszacy apelacje nie potrafil
okresli¢ przepisow postepowania,
na mocy ktéorych zadana kwota
wynagrodzenia powinna zostaé
zasadzona od wnioskodawcy, gdy
jego roszczenie zostalo czeSciowo
uwzglednione, a takze muszac sobie
zdawaé sprawe z tresci art. 554 § 4
k.p.k.

Wobec tego, nie stwierdzono
obrazy przepisow postepowania,
ktéra moglaby mie¢ wplyw na
tre§¢ wyroku. Z pewnoScia do
takich nie nalezal przywolany w
Srodku zaskarzenia przepis aktu
wykonawczego do ustawy o radcach
prawnych.

Zarzuty bledu w  ustaleniach
faktycznych.

Skoro te zarzuty mialy by¢, jak
wynika z ich treéci, konsekwencja
obrazy przepisow postepowania,




przedstawionej we wczeéniejszej
czedci apelacji,

a takiej nie stwierdzono, to réwniez
jako chybione oceniono zarzuty
bledu ustaleniach faktycznych. Jak
wskazano uprzednio, zatrzymanie
wnioskodawcy bylo niewatpliwie
niesluszne i wigzala sie z nim
krzywda wnioskodawcy,

z powodow ustalonych przez Sad
Okregowy. O tym, ze krzywda
po stronie M. F. nie wystgpila
nie $wiadczy z pewnoScia to, zZe
zatrzymanie

i pobyt w pomieszczeniu
dla os6b zatrzymanych nie
byly dla wnioskodawcy niczym
nowym i nadzwyczaj dolegliwym.
Dolegliwos¢ bowiem nie musi
by¢ nadzwyczajna, by mozna bylo
stwierdzi¢ wystgpienie krzywdy, a
uprzedni pobyt w izolacji tez jej nie
niweluje, zwlaszcza, gdy w niniejszej
sprawie M. F. mial $wiadomosc,
ze nie dopudcil sie przestepczego
zachowania, ktére doprowadzilo do
jego zatrzymania i izolacji z tym
zwigzanej.

Wobec niezasadnoSci  zarzutow
pelnomocnika reprezentanta Skarbu
Panstwa, na uwzglednienie nie
zastlugiwaly wnioski o zmiane lub
uchylenie zaskarzonego wyroku do
ponownego rozpoznania przez Sad
I instancji, jak tez o zasadzenie
kosztow postepowania na rzecz
Skarbu Panstwa.

Zarzuty  zawarte w  apelacji
pelnomocnika wnioskodawecy.

1)

CzeSciowo zasadne okazaly
sie zarzuty: obrazy przepisow
postepowania, to jest art. 552 §
4 kpk w zw. z art. 558 k.p.k
w zw. z art. 445 § 1 i 2
k.. w zw. z art. 448 k.., co
polegalo na zasadzeniu kwoty 1000




zlotych tytulem zado$c¢uczynienia,
ktéra pozostawala niewspOlmierna
do krzywdy poniesionej przez
wnioskodawce, jak tez bledu
A ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku
poprzez  nienadanie  nalezytej
wagi okoliczno$ciom wskazujacym
na stopien doznanego przez
wnioskodawce  cierpienia, gdy
okoliczno$ci sprawy przemawialy
za zasadzeniem wyzszej kwoty
zado$éuczynienia. Przy  czym
w ocenie Sadu odwolawczego
dostrzezone okoliczno$ci, ktoére
pozwolily na ustalenie krzywdy
wnioskodawcy, zostaly prawidlowo
dostrzezone przez Sad Okregowy,
jednak nie zostaly

A wystarczajacym stopniu
docenione podczas oszacowania
wysokoSci  zado$Cuczynienia  za
doznang krzywde. To doprowadzilo
do dodatkowego zasgdzenia
kwoty 2000 zlotych na rzecz
wnioskodawcy, ponad uprzednio
zasagdzong kwote 1000 zlotych.
Nie wszystkie jednak okoliczno$ci
przywolane  przez  apelujacego
znalazly potwierdzenie w faktach,
badz mialy tak istotna wymowe, by
doszlo do zasadzenia dodatkowej
kwoty w wysokos$ci 4000 zlotych,
co dawaloby laczna  kwote
zado$éuczynienia w wysoko$ci 5000
zlotych.

RzeczywiScie, Sad 1 instancji
W  niewystarczajagcym  stopniu
uwzglednil to, ze zatrzymanie M.
F. trwalo ponad 17 godzin. Jak
juz wskazano nie ma watpliwosci,
ze nawet krétkotrwale pozbawienie
wolnoSci czlowieka wyrzadza mu
znaczng krzywde, dolegliwo$ci z nim
zwigzane rosng wraz wydluzaniem
sie jego czasu. Wprawdzie M. F.
nie spotkal sie z taka sytuacja
pierwszy raz w zyciu, ale w
tym wypadku mial $wiadomosé,




ze dolegliwo$¢, ktéra go spotkala
jest zupeklie bezpodstawna, a wiec
musial jg odczuwaé jako duzo
bardziej dotkliwg niz wdbweczas,
gdy mial $wiadomo$é, iz byla
nastepstwem jego zachowania. Ta
przymusowa izolacja byla dla niego
tym bardziej ucigzliwa, ze polaczona
byla z koniecznoScia przebrania sie
w inna odziez, a wiec oddaniem
wlasnych ubran, co w oczywisty
sposéb  jest niekomfortowe, a
jednoczeénie po osadzeniu w celi
odczuwat chléd. Bez watpienia w
tych okolicznosciach zatrzymanie
trwajace ponad 17 godzin musialo
sie wigza¢é ze stresem wnioskodawcy,
jak i uczuciem ponizenia.

Zasadzona kwota 1000 zlotych
zado$Cuczynienia jawila sie
jako nieadekwatnie niska
A stosunku do doznanej
przez wnioskodawce krzywdy i
niestanowigca odczuwalnej dla
niego kompensacji do$wiadczonej
krzywdy, rbéwniez uwzgledniajac
przy ustalaniu wysokoSci
zado$Cuczynienia kryteria
pomocnicze w postaci aktualnych
warunkéw oraz stopy zyciowej
spoleczenstwa, na co zasadnie
zwrocil uwage apelujacy.

Pozostale elementy skladajace sie na
krzywde M. F. zostaly prawidlowo
dostrzezone i ocenione przez Sad
I instancji, bez konieczno$ci ich
ponownego przywolywania.

Majac to na uwadze, Sad
odwolawczy zmienil zaskarzony
wyrok w punkcie II w ten sposob,
ze zasadzit od Skarbu Panstwa
- Komendanta Miejskiego Policji
w S. na rzecz wnioskodawcy M.
F., ponad kwote okreSlona w
punkcie I zaskarzonego wyroku,
dodatkowo 2000 zlotych z
tytulu zado$éuczynienia za doznang




krzywde, wyniklego z niewatpliwie
nieslusznego zatrzymania w okresie
od 16 wrzes$nia 2021 roku godzina
19:30 do dnia 17 wrze$nia 2021 roku
godzina 13:20.

W  ocenie Sadu II instancji
laczna kwota zasgdzonego
zado$Cuczynienia

w wysokoSci 3000 zlotych jawi
sie jako odpowiednia do rozmiaru
doznanej przez M. F. krzywdy.

Zasadzona na rzecz wnioskodawcy
kwota lageczma 3 ooo  zl
zado$éuczynienia, @ w  realiach
przedmiotowej sprawy, jak tez
obiektywnie, jawi sie  jako
adekwatna. Uwzglednia prawidlowo
ustalone co do zasady okolicznoéci
sprawy, z jednej strony krzywde
wyrzadzong  wnioskodawcy — w
zwigzku

z zatrzymaniem, a z drugiej aktualne
warunki i przecietny poziom
stopy zyciowej spoleczenstwa, nie
stanowigc Zrodla bezpodstawnego
wzbogacenia sie wnioskodawcy.
Pelnomocnik wnioskodawcy nie
przytoczyl  argumentéw,  ktore
moglyby doprowadzi¢ do zasadzenia
tej kwoty jako WYyZszej,

wnioskowanej przez niego.
Pozostale, przywolane przez
apelujacego okoliczno$ci

pozostawaly w polu widzenia
Sadu Okregowego. W szczegolnosci
Sad ten mial na wuwadze, ze
zatrzymujacy M. F. funkcjonariusze
kierowali wobec niego obrazliwe
uwagi, a zatrzymanie spowodowato
nieprzychylne = komentarze —w
internecie. Jednak zasadnie
zwrbocil uwage na to, zZe
zachowanie funkcjonariuszy nie byto
postrzegane przez wnioskodawce
jako dolegliwe. Natomiast, jak
juz wskazano wyzej, komentarze
w mediach spoleczno$ciowych nie
odnosily sie bezpos$rednio do osoby




wnioskodawcy, a dotyczyly osob
zatrzymanych, a zatem nie mogly
wplyna¢ w istotny sposob na ocene
krzywdy doznanej z tego tytulu
przez niego jako takiej, ktora
powinna wplynaé¢ na podwyzszenie
zado$Cuczynienia ponad przyznane
po zmianie wyroku przez Sad
odwolawczy.

Resumujgce, bioragc pod uwage
caloksztalt okolicznoéci wigzacych
sie

z zatrzymaniem M. F., nalezy uznac,
ze uzasadniaja one przyznanie mu
zado$éuczynienia w tgcznej kwocie 3
000 zl, a apelujgcy nie przedstawil
argumentéw przemawiajacych za
dalszym jej podwyzszeniem. Wobec
tego w pozostalym zakresie wniosek
pelnomocnika wnioskodawcy o
zado$éuczynienie — zostal oddalony.

2).

Jako zasadny oceniono zarzut
pelnomocnika wnioskodawcy w
postaci obrazy przepisu
postepowania, tj. art. 554 § 4 k.p.k.

Nalezy zgodzi¢ sie z apelujacym,
ze nieprawidlowe bylo stanowisko
Sadu Okregowego, ze wnioskodawca
nie udokumentowal w zaden sposéb
poniesionych kosztéw ustanowienia
pelnomocnika, a  przedlozony
paragon na kwote 1500 zlotych nie
stanowi dowodu wystarczajacego do
wykazania poniesionych przez M. F.
kosztow w zwiazku z ustanowieniem
pelnomocnika z wyboru, na skutek
czego doszlo do zasadzenia na rzecz
wnioskodawcy zanizonej kwoty 336
zlotych zwrotu wydatkéow z tytulu
ustanowienia pelnomocnika.

Na akceptacje nie zaslugiwalo
stanowisko Sadu I instancji, ze
w sprawie nie udokumentowano
poniesienia przez wnioskodawce
wydatkéw z tytulu ustanowienia




pelnomocnika w  kwocie 1500
zlotych, skoro obowiazujace
przepisy nie wymagaja wprost
udokumentowania ich poniesienia,
a w tym zakresie zostalo zlozone
o$wiadczenie pelnomocnika, ktore
nalezalo oceniaé

w powigzaniu z przedlozonym
paragonem fiskalnym opiewajacym
na kwote 1500 zlotych, niezaleznie
od czasu, kiedy zostal wytworzony
i dostarczony do akt sprawy. Jako
nieprawdopodobne uznac nalezy, by
adwokat, bedacy pelnomocnikiem
zlozyl nieprawdziwe oéwiadczenie i
przedlozyt dokument

w postaci paragonu, ktéry nie
mial zwigzku ze sprawa, zwlaszcza
gdy pelmomocnik z  wyboru
mogl oczekiwaé wynagrodzenia za
wykonane czynnoSci, a okreSlone
z tego tytulu wynagrodzenie
nie jawilo sie jako =zawyzone.
Ten wniosek znalazt dodatkowe
potwierdzenie w kopii umowy
zlecenia dolaczonej do apelacji
pelnomocnika wnioskodawcy, z
ktoérej jednoznacznie wynikalo, ze
M. F. zlecil adw. B. F. prowadzenie
sprawy

o zado$tuczynienie za niesluszne
zatrzymanie w dniu 16 wrze$nia
2021 roku, adwokat zlecenie przyjal,
strony ustalily warto$¢ zlecenia na
kwote 1500 zlotych za pierwsza
instancje. Umowa zostala zawarta 6
lutego 2022 roku.

Podstawe do zwrotu wnioskodawcy
uzasadnionych wydatkow z
tytulu ustanowienia pelnomocnika
stanowil art. 554 §& 4 kpk
Przypomnie¢ trzeba, ze zgodnie z
art. 16 ust. 1 ustawy Prawo o
adwokaturze oplaty za czynnos$ci
adwokackie ustala umowa z
klientem. Jednak zgodnie z art.
16 ust. 2 tej ustawy ,Minister
Sprawiedliwoéci  (...), okresli, w
drodze rozporzadzenia, wysoko$¢




oplat za czynnoSci adwokackie
przed organami sprawiedliwosci,
stanowiacych podstawe do
zasgdzenia przez sady Kkosztow
zastepstwa prawnego i kosztéw
adwokackich, majac na wzgledzie,
ze ustalenie oplaty wyzszej niz
stawka minimalna, o ktérej mowa
w ust. 3, lecz nie przekraczajacej
szeSciokrotnoéci tej stawki, moze
by¢ uzasadnione rodzajem i
zawiloécig sprawy oraz niezbednym
nakladem pracy adwokata”.

Zgodnie z § 11 ust. 4 pkt 6
rozporzadzenia w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie z 22
pazdziernika 2015 roku (Dz.U.
2015.1800) stawki  minimalne
wynosza za prowadzenie spraw
o odszkodowanie za niestuszne
skazanie lub ukaranie, aresztowanie
lub zatrzymanie, w tym spraw
wynikajacych z przepiséw o uznanie
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego - 240
zt. Natomiast zgodnie z § 15
ust. 1: oplaty stanowigce podstawe
zasadzania kosztéw  zastepstwa
prawnego i kosztow adwokackich
ustala sie z uwzglednieniem
stawek minimalnych okreslonych w
rozdzialach 2-4, a zgodnie z § 15 ust.
3: oplate w sprawach wymagajacych
przeprowadzenia rozprawy ustala
sie

w wysokoSci przewyzszajacej stawke
minimalng, ktéra nie moze
przekroczy¢ sze$ciokrotnoSci tej
stawki, ani warto$ci przedmiotu
sprawy, jesli uzasadnia to:

1)

niezbedny naklad pracy adwokata,
w szczegoblnodcei po§wiecony czas na
przygotowanie sie do prowadzenia
sprawy, liczba stawiennictw w




sadzie, w tym na rozprawach i
posiedzeniach, czynnoS$ci podjete w
sprawie, w tym czynno$ci podjete
w celu polubownego rozwiazania
sporu, rowniez przed wniesieniem
pozwu;

2)
warto$¢ przedmiotu sprawy;

3)

wklad pracy adwokata w
przyczynienie sie do wyjasnienia
okoliczno$ci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, jak
réwniez do wyjaénienia

i rozstrzygniecia istotnych
zagadnien prawnych budzacych
watpliwosci

w orzecznictwie i doktrynie;

4)

rodzaj i zawilo$c sprawy,
w  szczegélno$ci tryb i czas
prowadzenia sprawy, obszerno$é
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego,

w  szczegblnoéci dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego lub bieglych sadowych,
dowodu z zeznan $wiadkéw, dowodu
z dokumentow,

o znacznym stopniu
skomplikowania i obszernosci.

Zwr6cié tez nalezy uwage na dwa
rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego.
Zgodnie z nimi: ,Wynagrodzenie
adwokata ustanowionego

z wyboru ustalane jest w granicach
dopuszczalnej, szerokiej autonomii
(art. 16 wust. 1 ustawy z 1982
r. — Prawo o adwokaturze).
Zasada  umowno$ci  ustalania
oplat za czynnoSci adwokackie,
uwzgledniajaca  prawa  rynku,
obowigzuje jednak tylko miedzy
stronami umowy. W przypadku
oplat za czynnosci adwokackie przed




organami wymiaru sprawiedliwoéci,
stanowiacych podstawe do
zasgdzenia zwrotu kosztéw obrony,
sytuacja przedstawia sie inaczej,
gdyz podlegaja one okreSlonym
limitom. Zasadzenie kosztow obrony
wyzszych od wskazanych powyzej
stawek minimalnych (maksymalnie
w wysoko$ci ich sze$ciokrotnos$ci)
AU sprawach wymagajacych
przeprowadzenia rozprawy wymaga
wykazania i ustalenia okolicznosci
uzasadniajgcych takie
rozstrzygniecie wymienionych w §
15 ust. 3 rozporzadzenia z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie.
Ocenie sadu podlegaja takie
wyznaczniki, jak m.in. naklad pracy
adwokata w korelacji wzgledem
rodzaju i stopnia  zawiloéci
sprawy oraz obszerno$ci materialu
dowodowego” (postanowienie SN
z 5.03.2021r., IV KK 319/19,
LEX nr 3189930); ,Zgodnie z
art. 16 ust. 1 ustawy z 1082
r. — Prawo o adwokaturze,
oplaty za czynnoéci adwokackie
ustala umowa z klientem, niemniej
umowa ta jest wigzaca tylko w
relacji pomiedzy obronca bedacym
adwokatem i jego mocodawca.
Ustalona w umowie wysoko$¢
oplat za czynno$ci adwokackie nie
musi stanowi¢ podstawy zasadzenia
przez sad poniesionych przez
te strone Kkosztow zastepstwa
prawnego.” (postanowienie SN z
18.02.2020r., V KK 534/18, LEX nr

3260337).

Nadto nalezalo zgodzi¢ sie =z
wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
11 grudnia 2019 roku, sygn. akt
IV KK 124/19 (LEX nr 2751792),
w ktéorym stwierdzono, ze: W
sprawach, w ktorych rozprawa trwa
dluzej niz jeden dzien, podstawe
zasadzenia oplaty za czynnosci
adwokata z tytulu zastepstwa




prawnego, o ktoérej mowa w § 2 ust.
1 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 .
poz. 461) stanowi stawka minimalna
ustalona zgodnie z regula okre$lona
w jego § 16. Oznacza to, ze
gbérnej granicy oplaty za czynnosci
adwokata w sprawie oskarzonego
nie wyznacza szeSciokrotno§é kwoty
360 zl - stanowiacej przewidziang
w § 14 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia
stawke minimalng za obrone
w  postepowaniu  szczegblnym
przed sadem rejonowym, lecz
sze$ciokrotno$é kwoty za obrone w
takim postepowaniu, ustalonej w
oparciu

o przepis § 16 rozporzadzenia -
tj. podstawowej stawki minimalnej
powiekszonej o 20% za kazdy
nastepny dzieh rozprawy.”

Stanowisko  zawarte w  tym
orzeczeniu, ktore wprawdzie
odnosilo sie do  przepisow
nieobowiazujacego rozporzadzenia z
dnia 28 wrze$nia 2002 roku,

z uwagi na podobienstwo z
obecnymi regulacjami, zachowuje
swa aktualno§¢ roéwniez na
gruncie obecnie obowigzujacych
rozporzadzen odnoszacych sie do
oplat za czynno$ci adwokackie i
oznacza w niniejszej sprawie, ze przy
okres§laniu goérnej granicy oplaty,
a wiec sze$ciokrotnoSci stawki
minimalnej nalezy  dodatkowo
uwzgledni¢ wskazanie zawarte w
§ 17 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.
U. poz. 1800 z pbdzn. zm), z ktorego
wynika, ze

w sprawach o ktorych mowa w
§ 11-13, w ktérych rozprawa trwa




dluzej niz jeden dzien, stawka
minimalna ulega podwyzszeniu za
kazdy nastepny dzien

o 20 %. To oznacza, ze
W niniejszej  sprawie,  przy
trzech terminach rozprawy stawke
minimalng nalezalo okreélic na
kwote 336 zlotych (240 zl + 20% 1j.
48z + 20% tj. 48 z}). Wobec tego
szeSciokrotnoé¢ stawki minimalnej
w tym wypadku nalezalo okresli¢ na
2016 zlotych (6 x 336z}).

Do trafnoSci powyzszego stanowiska
Sadu  Najwyzszego  przekonuja
sprawy, jak ta, ktorej dotyczylo
omawiane orzeczenie, a wiec takie,
w ktorych odbyla sie znaczna
ilos¢ terminow rozprawy. Obrona
stanowiska, ze gérna granice oplaty
stanowi wylacznie sze$ciokrotno$c
stawki minimalnej okreSlonej w
rozdzialach 2 - 4 moglaby
prowadzi¢ do sytuacji, w ktoérych
ciezar  finansowy  dochodzenia
uzasadnionych roszczen ponosic¢
musialaby w  znacznej czedci
sama strona, a w sprawach,
w  ktéorych  rozstrzygana  jest
kwestia odpowiedzialnoSci karnej
i koncza sie uniewinnieniem,
znaczna cze$¢ poniesionych kosztow
obrony moglaby obciaza¢ osobe
uniewinniona. To vA kolei
mogloby prowadzi¢ do sytuacji
ograniczajacych prawo do obrony,
ktore rowniez polega na mozliwosci
skorzystania z pomocy obroncy,
pelnomocnika

z wyboru.

Jako nietrafne oceniono wiec
stanowisko Sadu I instancji,
ze kwota zwrotu  wydatkéow
poniesionych przez wnioskodawce z
tytulu ustanowienia pelnomocnika
powinna zosta¢ okreSlona na
poziomie stawki minimalnej, a wiec
240 zlotych, powiekszonej o 20 %
za dwa kolejne terminy rozprawy.




W ocenie Sadu odwolawczego,
naklad pracy pelnomocnika z
wyboru byl istotny, $wiadczy o
tym ilo§¢ dowoddéw koniecznych
do przeprowadzenia w sprawie,
wymagajgca zapoznania sie z
nimi i aktywnos$ci ze strony
adwokata, ktora polegala rowniez na
konieczno$ci trzykrotnego udzialu
w rozprawie, jak tez istotnego
nakladu czasu niezbednego do
przygotowania sie do niej i
udzialu w kolejnych czynnoS$ciach
procesowych. Te przestanki
z pewno$cia przemawialy za
zasgdzeniem na rzecz wnioskodawcy
kwoty rzeczywiScie poniesionych
przez niego wydatkéw zwigzanych
z ustanowieniem pelnomocnika
z wyboru w kwocie 1500
zlotych, ktéra nie przekraczala
szeSciokrotnoéci stawki minimalnej,
obliczonej wedlug wskazanych wyzej
regul.

Dlatego tez, uznajac za zasadny
omawiany zarzut pelnomocnika,
zmieniono zaskarzony wyrok w
punkcie III poprzez podwyzszenie
zasgdzonej kwoty zwrotu kosztow
poniesionych ~w  zwiazku z
ustanowieniem pelomocnika z
wyboru w postepowaniu przed
Sadem I instancji, do kwoty 1500
zlotych.

Wnioski

Zawarte w_apelacji pelnomocnika
reprezentanta Skarbu Panstwa: o
zmiane wyroku Sadu I instancji

w zaskarzonej czeSci i oddalenie

wniosku

o zado$Cuczynienie m.in. w
zasadzonej zaskarzonym wyrokiem
czeSci, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i skierowanie
sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad I instancji, jak tez o

niezasadne
czeSciowo zasadny

niezasadny




zasgdzenie kosztéw postepowania
zgodnie z normami przepisanymi na
rzecz Skarbu Panstwa.

Zawarte w apelacji pelnomocnika
wnioskodawcy:

- o zasadzenie na  rzecz
wnioskodawcy uzupelniajacego
zado$éuczynienia za niewatpliwe
niesluszne zatrzymanie w wysoko$ci
oddalonej w pkt II wyroku, tj. w
kwocie 4000 zi,

- ewentualnie o  uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wskazane we wczesniejszej czedci
uzasadnienia. Doda¢ mozna, ze
nie bylo podstaw prawnych
do uchylenia zaskarzonego
wyroku 1 przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania, a
dokonanie niezbednych zmian w
zaskarzonym wyroku mieScilo sie w
kompetencjach Sadu odwolawczego.

10KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

nie wystapily

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy
pierwszej instancji

wyroku sqdu




Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

o.1Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w punkcie I w miejsce zwrotu: ,Komendy Miejskiej
Policji w S.” wprowadzono zwrot: ,Komendanta
Miejskiego Policji w S.”

2. w punkcie II: zasgdzono od Skarbu Panstwa
— Komendanta Miejskiego Policji w S. na rzecz
wnioskodawcy M. F., ponad kwote okre$lona w punkcie
I zaskarzonego wyroku, dodatkowo 2000 (dwa tysiace)
zlotych z tytutlu zado$cuczynienia za doznang krzywde,
wyniklego z niewatpliwie niestusznego zatrzymania w
okresie od 16 wrzesnia 2021 roku godzina 19:30 do dnia
17 wrze$nia 2021 roku godzina 13:20; w pozostalym
zakresie wniosek o zado$¢uczynienie oddalono,

3. w punkcie III poprzez podwyzszenie zasgdzonej
kwoty zwrotu kosztéw, poniesionych w zwigzku z
ustanowieniem pelnomocnika z wyboru

w postepowaniu przed Sagdem I instancji, do kwoty 1500
(tysiac piecset) zlotych.

Zwiezle o powodach zmiany

wskazane we wezeéniejszej czesci uzasadnienia

0.1Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

- nie dotyczy

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

II. Na podstawie art. 554 § 4 k.p.k., uwzgledniajac
tre$¢ wniosku pelnomocnika wnioskodawcy i majac na

I11.




uwadze przepisy art. 16 ust. 11 2 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. Prawo

o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2020 1., poz. 1651) i § 11 ust.
4 pkt 6 oraz § 15 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie

z 22 pazdziernika 2015 roku (Dz.U. 2015.1800)
zasadzono od Skarbu Panhstwa na rzecz M. F. kwote
700 (siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
ustanowienia pelnomocnika z wyboru

w postepowaniu przed Sadem II instancji.

Uwzgledniono przy tym naklad pracy adwokata
reprezentujacego wnioskodawce, stawiennictwo na
rozprawie przed Sadem Apelacyjnym w Gdansku, czas
niezbedny do przygotowania sie do sprawy przed
Sadem odwolawczym, co powodowatlo, ze koszty te nie
jawily sie jako wygbrowane. Za w peli zrozumiale
i uzasadnione uznano, ze przewyzszaly one stawke
minimalng i wynosily 700 zlotych. Poniesienie wydatku
w tej wysokoSci przez wnioskodawce znajdowalo
potwierdzenie w o$wiadczeniu zawartym w apelacji,
kopii paragonu fiskalnego i umowy zlecenia.

Kosztami postepowania odwolawczego obciazono Skarb
Panstwa, majac na wzgledzie tresé art. 626 § 1 k.p.k. i
art. 554 § 4 k.p.k.

1PODPISy

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik Skarbu
apelacje Panstwa — Komendanta

Miejskiego Policji w S.
Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecia z punktow
rozstrzygniecia albo [ IiIV

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecia z punktow

rozstrzygniecia albo | ITi1III

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




