Sygn. akt ITT APa 37/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 grudnia 2014 .

Sad Apelacyjny - 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gerszewska
Sedziowie: SSA Bozena Grubba (spr.)
SSO del. Alicja Podlewska
Protokolant: stazysta Katarzyna Kreska

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2014 r. w Gdansku
sprawy D. P., J. P.

przeciwko W. W,

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji D. P., J. P.

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 18 lipca 2014 r., sygn.
akt IVP 15/13

1. oddala apelacje;
2. nie obcigza powodow kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej za drugg instancje.

Sygn. akt IIT1 APa 37/14

UZASADNIENIE

W dniu 4 wrze$nia 2013 r. D. i J. malzonkowie P. wniesli pozew przeciwko W. W. (prowadzgcemu dzialalno$é
gospodarcza jako osoba fizyczna — pod nazwa: Zaklady Produkcji (...) w B.) o zasadzenie: na rzecz powodki D. P.
kwoty 100.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia;
na rzecz powoda J. P. kwoty 100.000 zt wraz

z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia oraz zasadzenie na
rzecz kazdego z powodow kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
powiekszonych o kwote 17 zt tytutem oplaty skarbowej. Jako podstawe faktyczng swoich roszczen wskazali §miertelny
wypadek z dnia 16 kwietnia 2008 r., jakiemu uleg? ich syn, K. P., wykonujac na terenie Zakladoéw Produkcji (...) w
B. prace na rzecz pozwanego W. W. polegajaca na obsludze mieszalnika masy do produkcji wyroboéw cukierniczych



o numerze ewidencyjnym (...). Jako podstawe prawna dochodzonych roszczen wskazali art. 435 k.c. i art. 446 §4 k.c.
Odpis pozwu doreczono pozwanemu w dniu 30 wrze$nia 2013 r..

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie
od powodbw na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. Podniost zarzut przedawnienia

roszczenia powolujac sie na przepis art. 442" §1 k.c. oraz wskazat m. in.,
ze przepis art. 446 § 4 k.c. nie znajduje zastosowania w sprawie, bowiem wszed} on w zycie z dniem
3 sierpnia 2008 r., natomiast poszkodowany zmart w dniu 16 kwietnia 2008 r.

W toku rozprawy przed tutejszym Sadem Okregowym kazda ze stron podtrzymata swoje dotychczasowe stanowisko
w przedmiotowym sporze, z tym, ze powodowie wskazali jako podstawe prawna roszczen - art. 448 k.c. w zw. z art.
24 81 k.c.

Pismem z dnia 13 stycznia 2014 r. pozwany wnidsl o zawiadomienie o toczacym sie procesie
i wezwanie do wziecia w nim udzialu ubezpieczyciela pozwanego W. W.,
4. (..)S.A.wP..

Na rozprawie w dniu 13 stycznia 2014 r. Sad Okregowy wydal postanowienie na podstawie art. 84 § 2 k.p.c., na
mocy ktoérego nakazal doreczy¢ (...) S.A. w P. Pionowi Klienta Korporacyjnego — Zespolowi (...) w T. odpis pisma
procesowego pozwanego z dnia 13 stycznia 2014 r. wraz z zalacznikami. Zawiadomiona o toczacym sie postepowaniu
(...) S.A. w P. nie przystapila do udzialu w niniejszej sprawie jako interwenient uboczny, nie zajmujac stanowiska w
sprawie.

Sad Okregowy w Toruniu - IV Wydzial Pracy i Ubezpieczeni Spolecznych wyrokiem z dnia

18 lipca 2014 r. w sprawie IV P 15/13 oddalil powo6dztwo (punkt pierwszy), odstapil od obcigzania powodéw kosztami
procesu strony pozwanej (punkt drugi) oraz obciazylt Skarb Panistwa kosztami sadowymi, ktérych powodowie nie mieli
obowiazku uisci¢ (punkt trzeci).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu pierwszej instancji.

Powodowie D. i J. malzonkowie P. sg rodzicami K. P.. Pozwany W. W. jest przedsiebiorca wystepujacym od grudnia
1988 r. poczawszy

w obrocie gospodarczym - jako osoba fizyczna pod nazwa: W. W. - Zaklady Produkcji (...) w B.. Jako przedsiebiorca
pozwany zajmuje sie produkcja kakao, czekolady i wyrobéw cukierniczych. W. W. powierzyt prowadzenie biezacych
zagadnien z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy w swoim przedsiebiorstwie — (...), wystepujacemu w obrocie
gospodarczym jako(...)w T.. S. T. opracowal dla pozwanego ,Instrukcje bezpiecznej obslugi maszyn

i urzadzen — Linia wyrobow czekoladowych”. Postanowienie rozdzialu III (,Zasady i sposoby bezpiecznego
wykonywania pracy”) punktu 6 lit. ,j” wymienionej wyzej instrukeji stanowilo: ,,Pracownicy przygotowujacy kremy
zobowigzani sg do: przestrzegania zakazu operowania rekoma

w strefie niebezpiecznej, tj. w bezposredniej blisko$ci elementéw wirujacych co grozi pochwyceniem badz uderzeniem
przez bedace w ruch[u] czeéci maszyn”. K. P. byl zatrudniony

w ramach stosunku pracy (na podstawie umowy o prace na okres probny) u pozwanego, na stanowisku robotnika
pomocniczego w przemysle spozywczym od dnia 1 lutego 2008 r. poczawszy. Byla

to pierwsza praca syna powoddw po skonczeniu szkoly Sredniej (wczesniej odbyl jedynie praktyke

w Przedszkolu nr (...) w B. oraz pracowal w gospodarstwie rolnym). W dniu 16 kwietnia 2008 r., okoto godziny
5.10, K. P. — wykonujac prace na rzecz W. W. - ulegl Smiertelnemu wypadkowi przy pracy. Do wypadku doszlo,
gdy K. P. — wykonujac czynno$c¢ recznego oproézniania zbiornika mieszarki masy uzywanej do nadziewania wyrobow
cukierniczych (kremu) - zostal wciagniety przez poruszajace sie mieszadlo do wnetrza mieszalnika tej masy. W
wyniku tego zdarzenia K. P. doznal licznych obrazen ciala, takich jak lewostronne rozerwania zeber i przestrzeni
miedzyzebrowych z uszkodzeniem oplucnej



i pluca lewego, wypelnienie plynna trescig krwistg lewej jamy oplucnowej i (w Sladowych iloSciach) prawej jamy
oplucnowej, zlamanie lewej kosci lopatkowej, obustronne wylewy krwawe w mie$niach skroniowych, cechy obrzeku
mozgu, lewostronne zlamanie koSci zZuchwy, obustronne wylewy krwawe w mie$niach szyi, rana darta okolicy
podzuchwowej po stronie prawej, lewej okolicy piersiowej, nadgarstka prawego oraz prawego uda, rany ciete okolicy
prawego luku zuchwy, otarcia naskorka gtowy okolicy czolowej prawej, lewego luku brwiowego, zuchwy po stronie
lewej schodzace na szyje, obu konczyn goérnych oraz lewej okolicy podlopatkowej i prawego posladka, zasinienia glowy
okolicy czolowej lewej i lewego tuku brwiowego, twarzy, lewej malzowiny usznej, klatki piersiowej, okolicy biodra
lewego i okolicy tuz powyzej prawego dotu pachowego oraz konczyny gérnej lewej, a takze §lady po wktuciach. Wskutek
doznanych obrazen ciala K. P. zmarl w wyniku niewydolnoSci oddechowo-krazeniowej w nastepstwie rozleglego
lewostronnego urazu klatki piersiowej z rozerwaniem pluca lewego, przy czym sam zgon nastapil w dniu wypadku
okolo godz. 5.30 w Zakladzie Opieki Zdrowotnej w B., dokad poszkodowany zostal przewieziony zaraz

po zdarzeniu i gdzie — mimo reanimacji - zmarl. W dacie zdarzenia poszkodowany byl trzezwy.

W chwili wypadku K. P. mial na sobie wlasne obuwie, albowiem jako pracownik zatrudniony na okres prébny nie zostal
wyposazony przez pozwanego pracodawce w obuwie robocze. W chwili $mierci K. P. mial skonczone 20 lat (urodzil
sie w dniu (...)). Rodzice K. P. (powodowie) dowiedzieli sie o $§mierci swojego syna juz w dacie zdarzenia, tj. w dniu 16
kwietnia 2008 r. Tego dnia w godzinach rannych z powodami skontaktowal sie przedstawiciel pozwanego pracodawcy
i poinformowatl ich o wypadku przy pracy, jakiemu ulegt K. P. oraz o tym, Zze wyzej wymieniony zostal przewieziony
do szpitala. Natychmiast po otrzymaniu powyzszej informacji J. P. udat sie rowerem do szpitala, ale gdy dotarl

na miejsce, jego syn juz nie zyt. W zwigzku ze Smiertelnym wypadkiem z udzialem K. P. pozwany pracodawca
powolatl zespol powypadkowy w skladzie: A. W. (pracownik stuzby bhp) oraz I. W. (jako przedstawiciel zalogi),
ktory to zespoét przeprowadzil postepowanie, w wyniku ktorego sporzadzony zostal ,Protokoét Nr (...) r. ustalenia
okolicznos$ci i przyczyn wypadku przy pracy”. W protokole tym jako wylaczna przyczyne wypadku wskazano
»samowolne zablokowanie przez poszkodowanego wylacznika bezpieczenstwa odcinajacego zasilanie do napedu
mieszadla zbiornika. Lekcewazenie polecen przelozonych dotyczacych przepisow bhp”. W dniu 25 kwietnia 2008 r.
pracownicy zatrudnieni u pozwanego: M. T. i S. N. zapoznali rodzine zmarlego (w tym obydwoje powoddow)

z protokolem Nr (...) r., sporzadzonym przez zesp6l powypadkowy.

Prokuratura Rejonowa T. — Wschod w T. wszezela postepowanie przygotowawcze w sprawie zaistnialego w dniu 16
kwietnia 2008 r. w B., na terenie Zakladéw Produkgji (...) przy ul. (...), narazenia pracownika K. P. obslugujacego
mieszalnik masy o numerze ewidencyjnym (...) — na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia w wyniku
niedopelnienia ze strony pracodawcy obowiazkéw z zakresu bezpieczenstwa

i higieny pracy oraz nieumySlnego spowodowania jego $mierci w wyniku obrazen ciala spowodowanych przez te
maszyne, tj. o przestepstwo z art. 220 §1 k.k. i art. 155 k.k. w zw. z art.

11 § 2 k.k. (4 Ds. 153/09). W ramach tego samego postepowania przygotowawczego Prokuratura zajela sie rowniez
zarzutem podrobienia podpisu K. P. pod ,Instrukcja bezpiecznej obslugi maszyn i urzadzen — linii wyrobéw
czekoladowych” w dniu 16 kwietnia 2008 r. w B., tj. zarzutem dotyczacym popelnienia czynu z art. 270 § 1 k.k.
Postanowieniem z dnia 24 maja 2010 r. prokurator Prokuratury Rejonowej Toruin — Wschod w T. umorzyl $§ledztwo
W wymienionej wyzej sprawie — wobec braku znamion czynu zabronionego (w przypadku pierwszego z dwoch
wymienionych wyzej zarzutéw) oraz wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia
czynu (w przypadku drugiego zarzutu). Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl J. P.. Postanowieniem z dnia 14
marca 2011 r. (wydanym w sprawie II Kp 231/10) Sad Rejonowy w Brodnicy - Wydzial II Karny nie uwzglednil tego
zazalenia i zaskarzone postanowienie utrzymal w mocy. Powyzsze orzeczenie jest prawomocne. Ponadto Prokuratura
Rejonowa T. — Wsch6d wT. prowadzila czynno$ci sprawdzajace (w trybie okreSlonym przepisem art. 307 k.p.k.) wobec
zlozenia zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa polegajgcego na:

1. podrobieniu podpisu K. P. pod ,,Instrukcja bezpiecznej obstugi maszyn

iurzadzen — linii wyrobow czekoladowych” w dniu 16 kwietnia 2010 r. w B. oraz 2. w sprawie podrobienia podpiséw
J.iD. P. na ,Protokole nr (...) r. ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy” w dniu 25 kwietnia 2008 r. w
B. — to znaczy czynéw z art. 270 §1 k.k. Postanowieniem z dnia 3 wrzeénia 2010 r. (wydanym w sprawie

4 Ds. 96/10) Prokuratura odmowita wszczecia §ledztwa w obydwu wymienionych wyzej sprawach:



w przypadku pierwszego ze wskazanych zarzutow — wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
popehienia czynu, za§ w przypadku drugiego z zarzutéw — wobec niepopelienia czynu. Powyzsze postanowienie
uprawomocnilo sie. Ponadto przeciwko pozwanemu W. W. toczylo sie postepowanie, w ramach ktérego pozwany byl
obwiniony o to, ze bedac pracodawca w Zakladzie Produkgji (...) w B. do dnia

25 wrzeénia 2008 r. nie zapewnil bezpiecznych warunkow pracy przy eksploatacji mieszalnika

do kremoéw, co spowodowalo wykonywanie przez pracownikéw pracy przy obsludze wymienionego wyzej mieszalnika
W wymuszonej pozycji ciala, tj. zgieciu kregostlupa powyzej 45 stopni,

tj. o wykroczenie z art. 283 § 1 k.p. w zwigzku z art. 207 § 2 pkt 11 art. 94 pkt 4 k.p.,

§ 42 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie og6lnych przepisow
bezpieczenstwa i higieny pracy (t.j. Dz. U. z 2003 r., nr 169, poz. 1650 ze zm.),

§ 3 ust. 112 oraz § 7 ust. 1 pkt 2 lit. a i d rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia

14 marca 2000 r. w sprawie bezpieczenistwa i higieny pracy przy recznych pracach transportowych (Dz. U. nr 26,
poz. 313 ze zm.). Wyrokiem z dnia 28 lipca 2010 r. w sprawie II W 317/09 Sad Rejonowy w Brodnicy - Wydzial IT
Karny uniewinnil W. W. od zarzutu popelnienia wskazanego wyzej czynu. Powyzsze orzeczenie uprawomocnilo sie,
albowiem zadna

ze stron nie zlozyla od tego wyroku apelacji.

Po wypadku, w wyniku ktérego Smieré poniost K. P., kontrole

w przedsiebiorstwie (...) przeprowadzila Pafistwowa Inspekcja Pracy. Kontrole przeprowadzono w dniach: 16-17,
21-22 i 24 kwietnia 2008 r. oraz 17-19 i 25 wrze$nia

2008 r. Celem pierwszej z tych dwoch kontroli bylo zbadanie okolicznoSci i przyczyn wypadku przy pracy,
jakiemu ulegl K. P.. W nastepstwie kontroli Panstwowa Inspekcja Pracy uznala, ze przyczyny wypadku byly
nastepujace: 1. wykonywanie przez poszkodowanego K. P. czynno$ci usuwania z mieszalnika masy cukierniczej bez
usuniecia zagrozenia, tj. przy otwartej oslonie zbiornika i obracajacym sie mieszadle; 2. celowe zablokowanie przez
poszkodowanego wylacznika kraficowego napedu mieszadla umieszczonego przy oslonie zabezpieczajacej zbiornik
mieszalnika masy — dokonane przy uzyciu tzw. ,pieluchy”. Inspekcja ustalila, ze poszkodowany obwigzal wytacznik
krancowy tzw. ,pielucha” w taki sposob, iz trzpien tego wylacznika byt wcisniety w metalowa obudowe i nie nastapilo
rozlgczenie zasilania napedu mieszadla przy otwartej oslonie. Inspekcja wskazala, ze w momencie zablokowania wyzej
wymienionego elementu bezpieczenstwa poszkodowany mogl recznie usuwac mase z lopat mieszadla przy otwartej
oslonie i pracujacej maszynie (obracajacym sie mieszadle). Jako trzecia przyczyne wypadku przy pracy Inspekcja
wskazala wykonywanie pracy przez poszkodowanego w chwili zdarzenia wbrew zapisom instrukcji bezpiecznej
obslugi maszyn i urzadzen linii wyrobow czekoladowych oraz niezgodnie z zaleceniami wynikajacymi z oceny ryzyka
zawodowego

na stanowisku pracownika obstugi linii wyrobow czekoladowych. Jednoczeénie Inspekcja zauwazyta, ze K. P. mogl
by¢ nauczony przez innych pracownikéw zatrudnionych u pozwanego — zachowan niezgodnych z zasadami i
przepisami bezpieczenstwa pracy, m. in. tych dotyczacych blokowania wylacznikow bezpieczenistwa. W czasie drugiej z
wymienionych wyzej kontroli Panstwowa Inspekcja Pracy wydala ustng decyzje o wstrzymaniu eksploatacji mieszarki
oznaczonej numerem zakladowym: 5-106 — do czasu osloniecia dostepu przez otwor rewizyjny do strefy zagrozenia
stwarzanej przez poruszajace sie mieszadto. W. W. wykonat powyzsza decyzje. Kontrola Panstwowej Inspekcji
Pracy przeprowadzona we wrze$niu 2008 r. ponownie dokonala ustalen co do okolicznosci i przyczyn wypadku
przy pracy, jakiemu uleglt K. P.. Dokonujgc powt6rnej oceny wskazanych wyzej kwestii Panistwowa Inspekcja Pracy
ustalila, ze przyczyn przedmiotowego wypadku bylo kilka, to znaczy m. in.: 1. wylaczenie przez pracownika funkcji
czujnika urzadzenia blokujgcego (przy czym reczne blokowanie funkcji czujnika bylo tolerowane przez nadzor);
2. nieprzestrzeganie zasad ergonomii — wykonywanie pracy recznego wybierania masy w pozycji zgietego tulowia
powyzej 45 stopni i wykonywania skretow tulowia;

3. brak zrozumialych dla pracownika informacji — zaréwno w instrukeji bhp, jak i w ocenie ryzyka;

4. brak szczegotowej instrukeji bhp; 5. nierzetelna i malo wnikliwa ocena ryzyka zawodowego;

6. zmiany konstrukcyjne polegajace na usunieciu drugiego czujnika, a takze spustu i przenosnika §limakowego,
przy jednoczesnym braku uprzedniej oceny zmian konstrukcyjnych maszyny pod wzgledem bhp i akceptacji braku
drugiego czujnika przez osoby nadzoru. D. i J. malzonkowie P. nie wystepowali do ZUS-u z wnioskiem o wyplate



jednorazowego odszkodowania z tytulu $§miertelnego wypadku przy pracy, jakiemu ulegt ich syn. Kazdy z powodow
otrzymal z (...) odszkodowanie z tytulu $mierci K. P. w kwotach po 9.000 zl. Ponadto D.

i J. malzonkowie P. otrzymali zasilek pogrzebowy z ZUS-u. Wystepujac z roszczeniami np. w ramach postepowan
karnych powodowie byli poczatkowo reprezentowani przez pelnomocnika w osobie adwokata J. K., ale po pewnym
czasie zrezygnowali z jego uslug. Potem

(w pierwszej potowie lutego 2010 r.) D. i J. malzonkowie P. udzielili w swoim imieniu pelmomocnictwa do
reprezentowania m. in. ,,w procesie dochodzenia odszkodowan

i $wiadczen” w zwigzku z wypadkiem z dnia 16 kwietnia 2008 r. - przedsiebiorstwu (...) Spélce z 0. 0. w D., ktéremu
przekazali dokumenty dotyczace sprawy Smiertelnego wypadku przy pracy, jakiemu ulegtich syn. D. i J. malzonkowie
P. cierpia

na zaburzenia nastroju i emocji w przebiegu przedluzonej reakcji sytuacyjnej w zwigzku ze strata (Smiercia) syna.
Dodatkowo u J. P. wystepuje choroba afektywna jednobiegunowa. Aktualny stan zdrowia psychicznego obojga
powoddw pozostaje w zwigzku ze Smiercig syna, K. P.. Po $§mierci syna D. P. zaczela sie leczy¢ psychiatrycznie

w (...) w B. (data pierwszego zarejestrowania w Poradni:

29 kwietnia 2008 r., rozpoznanie: choroba zasadnicza — reakcja zaloby, choroba wspolistniejgca - zaburzenia
depresyjne). Z kolei J. P. kontynuowat leczenie psychiatryczne

w wymienionej wyzej Poradni (data pierwszej wizyty powoda w Poradni po $mierci syna: 22 kwietnia 2008 r.), w
ktorej leczy? sie juz wezeéniej - od dnia 5 lipca 2005 r. poczawszy, z rozpoznaniem zespoltu depresyjnego.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o zeznania §wiadka M. P., przestuchanie D. i J. malzonkéw P.
— w charakterze strony powodowej, opinie sadowa psychiatryczno-psychologiczng oraz na podstawie wymienionych
wyzej dokumentoéw oraz zdjeé¢, zarébwno znajdujacych sie w aktach postepowan, jakie w sprawach zwiazanych z
wypadkiem przy pracy K. P. prowadzila Prokuratura Rejonowa T. — Wsch6d w T. (sprawy 4 Ds. 153/091 4 Ds. 96/10),
jak réwniez zgromadzonych

w aktach Sadu Rejonowego w Brodnicy (o sygn. akt: II W 317/09 i IT Kp 231/10) oraz tych zlozonych bezposérednio do
akt sgdowych niniejszej sprawy. Sad I instancji dal wiare wszystkim wymienionym wyzej dokumentom, przy czym jesli
chodzi o dokumenty prywatne, to Sad przyznal im walor wiarygodnosci jedynie w zakresie wynikajacym z przepisu
art. 245 k.p.c., tzn. co do tego, ze osoby, ktore je podpisaly, zlozyly o§wiadczenia zawarte w tresci tych dokumentow. Z
tego powodu Sad nie dal wiary dokumentowi w postaci ,Protokotu Nr (...) r. ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku
przy pracy” — w czesci, w ktorej w protokole tym wskazano, jakoby jedyng przyczyna $miertelnego wypadku przy pracy
z udzialem K. P. bylo zawinione dzialanie samego poszkodowanego. Ten fragment wskazanego wyzej dokumentu nie
zashugiwal

na uwzglednienie — jako ze pozostawal w sprzecznoSci z ustaleniami co do przyczyn zdarzenia, zawartymi w
protokolach kontroli, jakie w kwietniu i we wrze$niu 2008 r. przeprowadzila

w przedsiebiorstwie pozwanego Panstwowa Inspekcja Pracy. Przy ocenie protokohlu ustalenia okolicznosci i przyczyn
wypadku przy pracy uwadze Sadu Okregowego nie mogl ujsé fakt, ze jedna

z 0sbb, ktére braly udzial w sporzadzeniu tego dokumentu byla I. W. — czyli czlonek rodziny pozwanego. Powyzsza
okoliczno$¢ kazala Sadowi bardzo ostroznie podej$¢ do kwestii wiarygodnoSci i bezstronnos$ci danych zawartych w
protokole Nr (...) r. W §wietle zasad do$wiadczenia zyciowego trudno bowiem oczekiwaé, aby bezstronny i obiektywny
byl protokol ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy, gdy w jego sporzadzeniu uczestniczyla osoba
bliska pozwanemu — i to na dodatek taka, ktéra jest u niego zatrudniona. W ocenie Sadu protokoly kontroli PIP-u
sa dokumentami duzo bardziej wiarygodnymi w zakresie ustalenia przyczyn wypadku K. P. niz wspomniany wyzej
protokol Nr (...) r., albowiem w przeciwienstwie do tego ostatniego protokotu (sporzadzonego przez pracodawce) —
zostaly spisane przez instytucje panstwowa, niezalezng od obydwu stron stosunku pracy, ktora jako taka nie miala
powodow

do sporzadzenia protokotu, ktéry zawieralby nieprawdziwe ustalenia, korzystne dla ktérejkolwiek

ze stron sporu. Zdaniem Sadu protokoly kontroli PIP-u byly tym bardziej miarodajne, ze Inspekcja ocenila stan
faktyczny wszechstronnie, wnikliwie i obiektywnie, ustalajac, ze do wystapienia §miertelnego wypadku przy pracy, do
jakiego doszlo dnia 16 kwietnia 2008 r., przyczynily sie obydwie strony stosunku pracy (w odr6znieniu od protokotu
ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy, w ktérym pozwany pracodawca calg wine za zaistnienie



wypadku przypisal poszkodowanemu pracownikowi, zupelnie nie zauwazajac wlasnych zaniedbah w tym zakresie).
Wobec powyzszego Sad Okregowy podzielil ustalenia Panistwowej Inspekcji Pracy, zawarte

w protokolach kontroli z dni: 24 kwietnia 2008 r. i 25 wrze$nia 2008 r. - w zakresie ustalenia przyczyn wypadku przy
pracy, w wyniku ktérego $§mier¢ poniost K. P..

Sad I instancji nie uznal za wiarygodna ,,Opinii w sprawie stanu technicznego mieszarki kreméw, mas — nadzien
czekoladek” z dnia 3 grudnia 2008 r., albowiem przedmiotowa ,,opinia” nie zostala sporzadzona na zlecenie Sadu.
W tym stanie rzeczy Sad potraktowal ten dowdd jedynie jako dokument prywatny, przedstawiony przez strone
(art. 245 k.p.c.). Ekspertyza zlecona prywatnie przez strone nie moze wszak skutecznie zastapi¢ opinii bieglego
wykonanej na zlecenie Sadu — i to nawet jezeli strona zlecila ja osobie wpisanej na liste bieglych sadowych (takie samo
stanowisko zajgl réwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 listopada 1999 r., I CKN 223/98). W tym zakresie Sad
Okregowy podzielil poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy, zgodnie z ktorym - pozasagdowa ekspertyza rzeczoznawcy
sporzadzona na zlecenie strony nie podlega ocenie sadu jako dowo6d z opinii bieglego. Przedstawienie prywatnej opinii
bieglego (rzeczoznawcy) przez strone jest w rzeczywistos$ci przedstawieniem wlasnego pogladu strony i nie moze byé
traktowane jako dowo6d w procesie choéby opinia taka zostala sporzadzona przez osobe stalego bieglego sadowego (w
taki sam spos6b wypowiedzial sie rowniez Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 8 czerwca 2001 r., I PKN 468/00,

z dnia 15 czerwca 2011 1., V CSK 382/10, z dnia 12 kwietnia 2002 r., I CKN 92/00, z dnia

29 wrze$nia 1956 r., III CR 121/56 oraz z dnia 11 listopada 1974 r., II CR 260/74).

Sad Okregowy podzielil stanowisko co do stanu zdrowia psychicznego powodéw, wyrazone

w opinii sagdowej psychiatryczno-psychologicznej. Sad uznal powyzsza opinie za miarodajng, albowiem opinia ta
zostala sporzadzona przez kompetentne, upowaznione do tego osoby - bieglych dysponujacych fachowa wiedza
specjalistyczna z zakresu dziedzin wiedzy niezbednych do wydania opinii, tj. psychiatrii i psychologii. Wiarygodno$¢
przedmiotowej opinii intensyfikowal fakt, iz przed jej wydaniem biegli bedacy autorami opinii w kompleksowy
i wszechstronny sposob zbadali niniejsza sprawe, albowiem zapoznali sie z aktami sprawy, a w szczeg6lnosci z
dokumentacja medyczna

z procesu leczenia obojga powodéw w (...) w B., a ponadto zebrali wywiad od D. i J. malzonkdéw P. i zbadali oboje
powoddéw. Wobec powyzszego Sad nie znalazl podstaw do podwazenia miarodajnos$ci opinii bieglych: psychiatry i
psychologa.

Jesli chodzi o zeznania Swiadka M. P. oraz obojga powoddw to Sad
I instancji dal im wiare jedynie czeSciowo, to znaczy w zakresie w jakim zeznania tych oséb nie pozostawaly w
sprzecznoéci z tre$cia dokumentéw stanowigcych dowody w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy wskazal, ze powodowie dochodzili roszczenia o zado$céuczynienie za krzywde jaka poniesli wskutek
Smiertelnego wypadku przy pracy, ktéremu ulegt ich syn, K. P., gdy wykonywal obowiazki pracownicze na
rzecz pozwanego pracodawcy. Najdalej idacym zarzutem podniesionym przez strone pozwana byl ten dotyczacy
przedawnienia roszczenia dochodzonego

w pozwie w zwigzku z czym Sad zobligowany byt w pierwszej kolejnosci rozwazy¢ zasadno$¢ wlasnie tego zarzutu.

W ocenie Sadu I instancji nie moze ulega¢ watpliwoSci, ze w przedmiotowej sprawie powodowie nie dochodzili
roszczenia ze stosunku pracy, lecz roszczenia zwigzanego z tym stosunkiem. Nalezy wszak zauwazy¢, ze zadanie
zaplaty zadoS§éuczynienia nie jest roszcezeniem wlasciwym jedynie stosunkowi pracy (w odréznieniu np. od roszczen o
spelnienie takich Swiadczen, jak wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych czy ekwiwalent pieniezny

za niewykorzystany urlop wypoczynkowy), lecz wystepuje we wszelkich stosunkach cywilnoprawnych (nie tylko w
ramach stosunku pracy). Powyzszy wniosek znajduje potwierdzenie

w fakcie, ze o ile podstawg materialnoprawna roszczen ze stosunku pracy sa przepisy prawa pracy (przy czym na ogot

chodzi o przepisy kodeksu pracy — np. art. 151" k.p. jest podstawa do dochodzenia roszczenia o zaplate wynagrodzenia
i dodatku za prace w czasie ponadnormatywnym, za$ art.



171 § 1 k.p. — ekwiwalentu pienieznego za niewykorzystany urlop wypoczynkowy), o tyle podstawe materialnoprawna
dla roszczen zwiazanych ze stosunkiem pracy stanowia przepisy prawa cywilnego zawarte w kodeksie cywilnym
(znajdujace odpowiednie zastosowanie do spraw ze stosunku pracy

w drodze odestania wynikajacego z przepisu art. 300 k.p.).

Sad Okregowy uznal, ze powodowie dochodzili zaplaty zadoécuczynienia za krzywde, czyli domagali sie zaspokojenia
roszczenia z zakresu rezimu odpowiedzialnoSci deliktowej, ktérego podstawa materialnoprawna byly przepisy
kodeksu cywilnego (jako podstawe swoich roszczen powodowie wskazywali w pozwie przepisy art. 435 k.c. oraz art.
446 § 4 k.c., anastepnie art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c.). Wobec powyzszego trzeba powiedzieé, ze rbwniez przepisy
kodeksu cywilnego maja zastosowanie do oceny przedawnienia roszczen dochodzonych przez nich.

W myél art. 442' § 1-3 k.c. - roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym
nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode. Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie
szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. W razie wyrzadzenia szkody na
osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie weze$niej niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Odnoszac powyzszy przepis do stanu faktycznego, jaki wystapil w przedmiotowej sprawie nalezy stwierdzié, ze
powodowie dowiedzieli sie o szkodzie na osobie (to znaczy — o $émierci swojego syna K. P.) oraz o osobie zobowigzanej
do jej naprawienia (to jest o tym,

ze do zaistnienia szkody doszlo wskutek wypadku przy pracy w przedsiebiorstwie nalezacym

do pozwanego W. W.) juz w dacie zdarzenia — czyli w dniu 16 kwietnia 2008 r. W tym stanie rzeczy przedawnienie
roszczenia D. i J. malzonkdéw P.

o zado$éuczynienie za Smieré syna zaczelo biec juz od daty wskazanej w zdaniu poprzedzajacym. Jednocze$nie trzeba
doda¢, ze w przypadku tego roszczenia nie nastapilo jakiekolwiek zdarzenie, ktére spowodowaloby przerwe biegu
przedawnienia (w szczego6lnoSci — pozwany pracodawca nie uznat roszczenia o zado$éuczynienie). Powyzsze ustalenia
prowadza do wniosku, ze w dacie wniesienia pozwu w niniejszej sprawie (czyli 4 wrze$nia 2013 r.) roszczenie powodow
bylo juz przedawnione z uwagi na uplyw trzyletniego okresu liczonego od dnia, w ktorym D. i J. malzonkowie P.
dowiedzieli sie o szkodzie na osobie oraz o podmiocie zobowigzanym do jej naprawienia. Na marginesie trzeba
powiedzie¢, ze w niniejszej sprawie nie mogl wchodzié w gre dwudziestoletni okres przedawnienia roszczenia o
zado$céuczynienie, albowiem sporne zdarzenie nie nosilo znamion wystepku, czy tez zbrodni popelnionej przez osobe,
przeciwko ktorej skierowane bylo roszczenie, tzn. przez W. W.. Powyzsza konstatacja znajduje potwierdzenie

w fakcie prawomocnego umorzenia §ledztwa, jakie Prokuratura Rejonowa T. — Wschod w T. prowadzita w sprawie 4
Ds. 153/09 (postanowienie Sadu Rejonowego w Brodnicy z dnia 14 marca 2011 r. o nieuwzglednieniu zazalenia J. P.
na postanowienie o umorzeniu $ledztwa

o sygnaturze II Kp 231/10). Sad Okregowy mial §wiadomo$¢, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze w razie braku prawomocnego wyroku skazujacego wydanego w postepowaniu karnym, sad pracy samodzielnie
ocenia, czy zachowanie sprawcy szkody (cho¢by nieustalonego imiennie) stanowilo przestepstwo (byly spelnione jego
znamiona przedmiotowe i podmiotowe, w tym wina sprawcy), jezeli jest to potrzebne do oceny zasadnoSci zarzutu

przedawnienia roszczenia — art. 442" k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 2009 r., I PK 13/09, LEX nr
513012). Nalezy wszakze zauwazy¢, ze skoro prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w Brodnicy (wydanym
w sprawie IT Kp 231/10) uznano, Ze zasadne bylo postanowienie Prokuratury Rejonowej

w T. o umorzeniu $ledztwa co do zarzutu popelnienia przestepstwa m. in. z art. 220 § 1 k.k. i art. 155 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wobec braku znamion czynu zabronionego, to sprzeczne z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
wynikajacg z przepisu art. 2 Konstytucji RP byloby uznanie przez Sad Okregowy w niniejszej sprawie, ze doszlo
jednak do popehienia czynu o znamionach przestepstwa. Okre§lone zachowanie sie nie moze by¢ wszak calkowicie
odmiennie kwalifikowane



i oceniane na potrzeby dwoch réznych postepowan sadowych, to znaczy — w ramach jednego postepowania - jako nie
noszace znamion czynu zabronionego, za§ w ramach innego — jako czyn przestepny.

Nie budzi watpliwo$ci w orzecznictwie i doktrynie teza, ze z przepisu art. 365 § 1 k.p.c. wynika zwiazanie prawomocnym
wyrokiem takze innych sadéw, innych organéw panstwowych

i organdéw administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych réwniez innych oséb. Oznacza to,
ze prawomocne orzeczenie jest prejudykatem, czyli musi by¢ brane pod uwage przy rozpoznawaniu innych spraw
pomiedzy tymi samymi stronami, jezeli kwestia w nim przesadzona

ma znaczenie dla rozstrzygniecia tych spraw. Nalezy takze pamietaé, ze zgodnie z przepisem art. 366 k.p.c. wyrok
prawomocny korzysta z powagi rzeczy osadzonej (tzw. res iudicata), co stanowi przeszkode dla ponownego orzekania
w tej samej sprawie miedzy tymi samymi stronami. Tak rozumiana zasada zwigzania prawomocnymi orzeczeniami
jest niewatpliwie waznym elementem skladowym porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej; stuzy ona budowaniu
zaufania do prawa

i pewnoSci jego oddzialywania na stosunki spoleczne. Jest wyrazem koniecznej stabilnoSci tych stosunkéw, gdyz
prowadzi do tego, zZe to co zostalo prawomocnie rozstrzygniete przez sad, nie moze - poza wyjatkami przez prawo
przewidzianymi - ulec zmianie. Nic dziwnego, ze w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego zasada ta zostala
uznana za skladnik gwarantowanego w Konstytucji prawa do sadu oraz wyraz zasady panstwa prawnego. Takze w
orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka podkresla sie, ze niewzruszalno$¢ prawomocnych orzeczen
sadowych jest gwarantem pewno$ci prawa. Nalezy wobec tego uznaé, ze zasada mocy wigzacej prawomocnych
orzeczen sagdowych, jako element wartoSci chronionych konstytucyjnie i w porzadku miedzynarodowym, wchodzi
w sklad podstawowych zasad porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (por. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2012 r., I CSK 416/11, LEX nr 1168731). Wynikajaca z przepisu art. 365 §1 k.p.c. moc
wigzaca orzeczenia merytorycznego musi by¢ brana pod uwage w kolejnym postepowaniu, w jakim pojawia sie dana
kwestia, nie podlegajaca ponownemu badaniu. Zwiazanie orzeczeniem oznacza bowiem niedopuszczalno$é nie tylko
dokonywania ustalen sprzecznych z nim, ale nawet przeprowadzania postepowania dowodowego

w tym zakresie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 18 wrzesnia 2013 r., III AUa 1747/12; LEX
nr 1372283). W tym stanie rzeczy nalezalo uznac, ze Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu byl zwiazany
ustaleniem, ze zachowanie sie (nieustalonej imiennie osoby czy tez os6b) polegajace na narazeniu K. P. obslugujacego
mieszalnik masy o numerze ewidencyjnym (...) w dniu 16 kwietnia 2008 r. na terenie Zakladéw Produkgji (...)
w B. na bezposSrednie niebezpieczenstwo utraty zycia w wyniku niedopelnienia ze strony pracodawcy obowiazkow
z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy oraz nieumy$lnego spowodowania jego $mierci w wyniku obrazen ciala
spowodowanych przez te maszyne — nie nosilo znamion czynu zabronionego (art. 365 § 1 k.p.c. w zw. z art. 361
k.p.c.). Wobec powyzszego Sad byl zobligowany przyjac, ze w przypadku roszczenia dochodzonego przez powodow

znajduje zastosowanie kroétszy, trzyletni okres przedawnienia, o ktérym mowa w przepisie art. 442" k.c., albowiem
czyn, z ktérego D. i J. malzonkowie P. dochodzili roszczenia o zadoSéuczynienie, nie nosit znamion zbrodni
ani wystepku. Wszystkie powyzsze rozwazania prowadzi¢ musza do wniosku, ze w dacie wytoczenia powddztwa
bedacego przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie roszczenie powoddw objete bylo juz przedawnieniem.
Wobec powyzszego strona pozwana byla uprawniona do odmowy zaspokojenia roszczenia dochodzonego w pozwie,
albowiem po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylic¢ sie od jego
zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.) — przy czym ta ostatnia
okoliczno$¢ nie miata

w niniejszej sprawie miejsca. Roszczenia przedawnionego nie mozna dochodzi¢ (por. art. 292 k.p.).

W ocenie Sadu I instancji uwzglednienie podniesionego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia nie jest
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i jako takie nie stanowi przejawu naduzycia prawa podmiotowego
w rozumieniu przepisu art. 8 k.p., ani tez art. 5 k.c. Jak podkresla sie w judykaturze — przy ocenie, czy
zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa, rozstrzygajace znaczenie maja okoliczno$ci konkretnego wypadku,
zachodzace po stronie poszkodowanego oraz osoby zobowigzanej do naprawienia szkody. W szczeg6lno$ci znaczenie
ma charakter uszczerbku, jakiego doznal poszkodowany, przyczyna opdznienia w dochodzeniu roszczenia i czas
trwania tego op6Znienia, a takze zachowanie obydwu stron stosunku zobowigzaniowego (analogiczne stanowisko



w powyzszej kwestii zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 pazdziernika 2011 r., 1 PK 48/11, LEX nr 1125243 oraz Sad
Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 5 maja 2010 r., III APa 4/10, LEX
nr 738018).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszego sporu nalezy stwierdzié¢, iz powodowie nie wykazali, aby w
realiach przedmiotowej sprawy wystapila jakakolwiek dtugotrwata przeszkoda (np. ciezka choroba obojga powodow,
sila wyzsza itp.), ktora uniemozliwilaby im wystapienie przeciwko W. W. na droge sadowa - zanim nastapi
przedawnienie roszczenia. Za taka ,przeszkode” z pewno$cig nie moze zosta¢ uznane oczekiwanie na zakonczenie
sprawy karnej, albowiem sprawa dotyczaca zarzutu narazenia K. P.

na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia w wyniku niedopelienia przez pracodawce obowigzkéw
wynikajacych z przepiséw regulujacych bezpieczenstwo i higiene pracy oraz nieumyslnego spowodowania $mierci
syna powodow zakonczyla sie definitywnie najpdzniej w marcu 2011 r., kiedy to Sad Rejonowy w Brodnicy - Wydzial
IT Karny wydal postanowienie o oddaleniu zazalenia na postanowienie prokuratury o umorzeniu postepowania
przygotowawczego (sprawa

IT Kp 231/10). Gdyby wiec nawet faktycznie oczekiwanie na zakonczenie sprawy karnej byto przyczyna, dla ktorej D.
i J. malzonkowie P. wstrzymywali sie z wszczeciem przeciwko W. W. procesu cywilnego, to powinni byli wystapié¢
przeciwko pozwanemu z pozwem najpdzniej w drugiej polowie marca 2011 r. lub tez na przelomie marca

ikwietnia 2011 r. — czyli niezwlocznie po otrzymaniu odpisu wymienionego wyzej postanowienia Sadu Rejonowego w
Brodnicy (kiedy to roszczenie o zado$¢uczynienie nie bylo jeszcze przedawnione), a nie — czekaé na to az do poczatku
wrze$nia 2013 r. Warto zauwazyc¢,

Ze przynajmniej przez pewien czas w okresie przed uplywem okresu przedawnienia roszczenia powodowie byli
reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego bedacego adwokatem w zwigzku z czym nie sposéb
jest uznaé, aby D. i J. malzonkowie P. nie posiadali wiedzy na temat dlugosci okresu przedawnienia roszczenia,
z ktorym zamierzali wystgpi¢ przeciwko pracodawcy, ktory zatrudnial ich syna. Nalezy podkresli¢, ze W. W. nie
utrudnial, ani tym bardziej nie uniemozliwial rodzicom zmartego K. P. wcze$niejszego wystapienia z pozwem o
zado$Cuczynienie za krzywde. Ponadto nie mozna zapomina¢, ze D. i J. malzonkowie P. w znacznym stopniu (o
przeszlo dwa lata) przekroczyli dopuszczalny, 3-letni termin dochodzenia roszczen, wynikajacy z przepisu art.

442( U Og 1 k.c. Zdaniem Sadu nie sposob jest thumaczy¢ tak znacznego opoznienia w dochodzenia roszczenia o
zado$éuczynienie — np. zZlym stanem zdrowia psychicznego powodow, jesli weZmie sie pod uwage fakt, ze jeszcze przed
uplywem okresu przedawnienia D. i J. malzonkowie P. — mimo depresji po stracie syna — podjeli juz pewne dzialania
majace na celu sagdowe dochodzenie roszczen, skoro udzielili pelnomocnictwa do wystepowania w swoim imieniu m.
in.

w zakresie ,,dochodzenia odszkodowan i §wiadczen” — Spokce (...) z D.. W toku przestuchania w charakterze strony
powdd J. P. zeznal m. in.: ,,Chcialem szukac sprawiedliwoéci, dlatego udzielitem pelnomocnictwa M.”. Z kolei powddka
D. P. o$wiadczyla: ,Pomocy prawniczej w B. szukaliSmy juz w 2008 r.”. W tym stanie rzeczy nie moze by¢ mowy o
tym, aby powodowie wniesli pozew juz po uplywie okresu przedawnienia roszczenia z uwagi na to, jakoby wczeéniej
nie mieli rozeznania co do znaczenia podejmowanych przez siebie dzialan z uwagi np. na swdj stan psychiczny
wywolany depresja po Smierci syna, albowiem analiza stanu faktycznego jaki wystapil w niniejszej sprawie wskazuje,
ze powodowie juz przed uplywem 3-letniego okresu przedawnienia wynikajacego z przepisu art. 442 V81 ke
podejmowali starania zmierzajace do — jak to okreslil J. P. — ,szukania sprawiedliwos$ci”.

Reasumujgc, trzeba powiedzieé, ze — jak juz wyzej wspomniano — nie moze ulegaé watpliwosci, iz roszczenie
dochodzone w pozwie uleglo przedawnieniu, za$ podniesienie

i skorzystanie przez strone pozwana z zarzutu przedawnienia nie pozostaje w sprzecznoSci z zasadami wspolzycia
spolecznego. Zaréwno D. P., jak i J. P. juz w dacie zdarzenia (tj. 16 kwietnia 2008 r.) dowiedzieli sie o szkodzie (a w
zasadzie — o krzywdzie, czyli szkodzie

w dobrach niemajatkowych — w postaci Smierci syna) oraz o tym, ze szkoda ta powstata wskutek wypadku przy pracy,
jakiemu K. P. ulegl wykonujac obowigzki pracownicze na rzecz pozwanego pracodawcy. Powyzsza okoliczno$é wynika
zaréwno z zeznan Swiadka M. P., jak iz przestuchania D. i J. malzonkéw P. w charakterze strony. Jednocze$énie nie bylto
podstaw do uznania, ze zdarzenie, w wyniku ktérego $mier¢ ponidst syn powoddw, stanowito przestepstwo popelione



przez pozwanego W. W. — pozwany nie zostal uznany za winnego tego zdarzenia prawomocnym skazujacym wyrokiem
wydanym w sprawie karnej wobec czego tutejszy Sad Okregowy nie byl uprawniony do przypisania pozwanemu takiej
odpowiedzialnoéci (co miatoby wplyw na dlugosé okresu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym). Co prawda w stosunku do W. W. nie zostal wydany wyrok uniewinniajacy, ale powodem
takiego stanu rzeczy jest fakt, iz w ogdle nie doszlo do postawienia pozwanemu jakichkolwiek zarzutow w zwiazku

z przedmiotowym zdarzeniem — Prokuratura Rejonowa T. — Wschod w T. umorzyla postepowanie przygotowawcze
prowadzone w sprawie wobec braku znamion czynu zabronionego

(w przypadku zarzutu narazenia pracownika K. P. obslugujacego mieszalnik masy o numerze ewidencyjnym (...)
— na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia w wyniku niedopelnienia ze strony pracodawcy obowigzkéw z
zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy oraz nieumyslnego spowodowania jego $mierci w wyniku obrazen ciala
spowodowanych przez te maszyne, tj. o przestepstwo z art. 220 § 1 k.k.iart. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.— sygnatura
akt 4 Ds 153/09). Skoro za$ wymieniony wyzej organ umorzy} postepowanie przygotowawcze w sprawie $mierci K. P.,
nie dopatrujac sie znamion czynu zabronionego, to w ocenie Sadu uznanie

na potrzeby niniejszego procesu, ze W. W. ,ponosi” jednak odpowiedzialno§é karng za $mieré syna powodow
stanowiloby naruszenie zasady demokratycznego panstwa prawnego wynikajgcej z przepisu art. 2 Konstytucji RP —
i to nawet wowczas, gdyby uznaé, iz takie przypisanie pozwanemu wspomnianej wyzej odpowiedzialnoéci mialoby
nastapi¢ ,jedynie” dla potrzeb regulacji zawartej w przepisie art. 442" k.c. Nie mozna bowiem zapominaé, iz Sad
Okregowy (o czym takze byla juz wyzej mowa) byl zwiazany prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w
Brodnicy

z dnia 14 marca 2011 r. (sygn. akt IT Kp 231/10) oddalajacym zazalenie J. P.

na postanowienie o umorzeniu postepowania przygotowawczego w sprawie 4 Ds. 153/09. W tym stanie rzeczy Sad
Okregowy byl zobligowany do przyjecia krotszego, 3-letniego terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody

wynikajacej z czynu niedozwolonego, o jakim mowa w przepisie art. 442" § 1 k.c. Skoro zaé powodowie dowiedzieli sie
o szkodzie oraz o osobie zobowigzanej (w ich mniemaniu) do jej naprawienia w dniu 16 kwietnia 2008 r., to znaczy
ze roszczenie dochodzone w pozwie przedawnilo sie po uplywie 3 lat — czyli w dniu 16 kwietnia

2011 r. Pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 4 wrzeSnia 2013 r. — czyli juz po uplywie okresu
przedawnienia. Strona pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczen - w odpowiedzi

na pozew, za$ Sad uznal, ze skorzystanie z tego zarzutu nie jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego i jako
takie nie stanowi naduzycia prawa podmiotowego. W tym stanie rzeczy powddztwo D. i J. P. podlegalo oddaleniu —
jako przedawnione (art.

442'§1k.c.).

Jednoczes$nie Sad Okregowy nie obciazyl powodéw kosztami procesu poniesionymi przez strone pozwang z uwagi
na zasade slusznoéci (art. 102 k.p.c.). Zwalniajac ich z obowigzku poniesienia kosztéw Sad mial na wzgledzie
charakter roszczen dochodzonych w pozwie oraz nietatwa sytuacje materialna D. i J. malzonkow P., ktora skutkowata
zwolnieniem ich

od ponoszenia kosztéow sadowych w niniejszej sprawie. Rowniez subiektywne przekonanie powoddéw o zasadnos$ci
dochodzonych zgdan oraz o tym, ze pozwany pracodawca odpowiada materialnie

za $mier¢ ich syna przemawia za zwolnieniem D. i J. malzonkéw P.

z obowiazku poniesienia kosztéw procesu strony przeciwnej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia

2 czerwca 1965 1., II PR 188/65, LEX nr 13881 oraz z dnia 4 listopada 1970 r., III PRN 83/70, LEX

nr 14091). W tym stanie rzeczy Sad Okregowy odstapil od obcigzenia powodéw kosztami procesu poniesionymi przez
strone pozwana uznawszy, ze obciazenie D. i J. malzonkéw P. tymi kosztami byloby sprzeczne z zasadami wspo6tzycia
spolecznego.

Ponadto Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 100 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U.z 2014 r., poz. 1025 ze zm.) (stosowanego

w drodze analogii), obciazyl Skarb Panstwa — Sad Okregowy w Toruniu kosztami sadowymi, ktérych powodowie nie
mieli obowiazku uiécié.



Apelacje od wyroku wywiedli powodowie D. i J. malzonkowie P. zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac mu:
1. naruszenie przepisdw prawa procesowego, majacego istotny wpltyw na wynik postepowania:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego zgodnie
z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw, co miato wplyw
na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku i w konsekwencji doprowadzilo do sprzecznosci istotnych ustalen Sadu z trescig
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlno$ci poprzez przyjecie, iz powodowie, juz w dniu 16 kwietnia
2008 r. wiedzieli o osobie zobowigzanej do naprawienia szkody, w sytuacji gdy okoliczno$ci wskazujace,

ze za wypadek odpowiada pozwany jako pracodawca wynikaly dla powodéw, dopiero w trakcie toczacych sie po §mierci
syna postepowan karnych prowadzonych wobec osoby pozwanego oraz przyjecie, ze z zeznan powodow co do szukania
pomocy prawnej w 2008 r. wynika, zZe mieli oni Swiadomos¢ juz na te date, iz roszczenie nalezy skierowac przeciwko
W. W.. w sytuacji, gdy z zeznan tych wynika jedynie, ze powodowie szukali pomocy prawnej w celu reprezentacji w
postepowaniach majacych na celu ustalenie osoby odpowiedzialnej za zaistnienie $émierci K. P.,

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania na podstawie oceny jakich dowodéw - ktorych konkretnie fragmentow
zeznan $wiadka M. P. oraz powodow Sad I instancji przyjal,
ze dowiedzieli sie oni o osobie pozwanego jako osobie obowigzanej do naprawienia szkody

w rozumieniu art. 442" § 1 k.c. juz w dniu 16 kwietnia 2008 r., ktore to przyjecie stanowilo podstawe oddalenie
powddztwa jako dochodzonego roszczenia przedawnionego wobec uplywu przyjetego przez Sad I Instancji 3-letniego
okresu przedawnienia,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, w tym:

- art. 442" § 11 2 k.c. poprzez brak oceny, czy pozwany dokonal przestepstwa jako istotnej okolicznoéci warunkujgcej

okreslenie okresu przedawnienia roszczenia zgodnie z art. 442" § 2 k.c.

iprzyjecie okresu trzyletniego, w sytuacji gdy sad cywilny jest uprawniony do dokonania wlasnej oceny, czy popelnione
zostalo przestepstwo, za$ ustalenie, ze szkoda ,,wynikla” ze zbrodni lub

z wystepku uzasadnia przedawnienie dluzsze niz w przypadku zwyklego czynu niedozwolonego

z winy umy$lnej, przy czym ustalenie dluzszego - dwudziestoletniego terminu przedawnienia wobec nastapienia
szkody w dniu 16 kwietnia 2008 r. nie pozwala na uznanie przedawnienia roszczenia

w przedmiotowej sprawie oraz uznanie, ze trzyletni okres przedawnienia roszczenia powodow rozpoczal bieg
w dniu 16 kwietnia 2008 r. w sytuacji, gdy niespelniona zostala druga przeslanka warunkujac rozpoczecie
biegu okresu przedawnienia w postaci §wiadomos$ci co do osoby zobowigzanej do naprawienia szkody, gdyz
powodowie o okoliczno$ciach towarzyszacych $mierci syna w zakladzie pracy, gdzie byt zatrudniony wskazujacych
na odpowiedzialno$¢é pozwanego jako pracodawcy, uzyskiwali pézniej w toczacych sie postepowaniach sagdowych i
administracyjnych, nie mieli natomiast stanu wiedzy co do osoby odpowiedzialnej w dniu samego wypadku.

Z ostrozno$ci procesowej w przypadku uznania za stuszne przyjecia przez Sad I instancji zarzutu przedawnienia przy
przyjeciu 3-letniego okresu przedawnienia apelujacy wskazali
na naruszenie art. 5 k.c. poprzez :

- przyjecie, ze nie ma podstaw do uznania, iz zarzut przedawnienia roszczenia podniesiony przez pozwanego nie
zastugiwal na uwzglednienie z uwagi na unormowanie art. 5 k.c. w sytuacji, gdy

z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz w $wietle treSci powyzszego przepisu,

ze zarzut przedawnienia stanowi naruszenie prawa przez co powodztwo powinno podlegaé uwzglednieniu, w
szczegblnoSci ze wzgledu na okolicznoéc, ze powodowie ze wzgledu na brak wyksztalcenia prawniczego nie
byli w stanie samodzielnie oceni¢ rozpoczecia okresu przedawnienia pozwalajacego na dochodzenie roszczen w
postepowaniu cywilnym, przy czym powierzyli prowadzenie sprawy profesjonalnemu pelnomocnikowi, przez co
nie mozna uznaé, ze pozostawali oni w bezczynnoSci z nieuzasadnionych przyczyn lub ze swojej winy zwlekali z
wytoczeniem powodztwa, przy czym kwestia oceny rozpoczecia biegu przedawnienia w przedmiotowej sprawie jest



kwestig ocenna. Ponadto Sad I instancji catkowicie pominal ocene stanu psychicznego powodéw po $§mierci syna oraz
problem z uzyskaniem pomocy prawnej, na ktére wskazywali oni w swoich zeznaniach.

W zwiazku z powyzszym wnie$li o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji w celu wyjaénienia istotnej okolicznoS$ci sprawy, w postaci ustalenia czy pozwany dopuscil sie przestepstwa,
jako okolicznoéci warunkujacej okreslenie okresu przedawnienia, ktéory znajduje zastosowanie w przedmiotowej

sprawie, wobec treéci art. 442" § 2 k.c.

i przyjecia dwudziestoletniego okresu przedawnienia dla roszczenia zgloszonego z zwigzku ze szkoda wynikla ze
zbrodni lub wystepku, jednocze$nie z ostrozno$ci procesowej wnie§li o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwoty

100.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanego na
rzecz kazdego z powod 6w kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
za postepowanie przed Sadem I instancji oraz zasadzenie

od pozwanego na rzecz kazdego z powodow kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za
postepowanie przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych oraz o zwolnienie ich w calosci od kosztow
sadowych w sprawie za postepowanie przed Sagdem II instancji.

W treéci apelacji szczeg6lowo uzasadnili podniesione zarzuty.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoddéw nie zastugiwata na uwzglednienie, gdyz zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Spor sprowadzal sie do oceny zasadno$ci dochodzonego przez powodéw D. i J. P. roszczenia uzupekliajacego z tytulu
Smiertelnego wypadku przy pracy, ktory mial miejsce w dniu 16 kwietnia 2008 r., a w wyniku ktérego zmart ich syn
K. P., opartych

na przepisach prawa cywilnego, a w pierwszej kolejno$ci do oceny, czy zadanie zadoSéuczynienia

za doznang krzywde z ww. tytutu uleglo przedawnieniu.

Odnoénie zarzutdéw naruszenia prawa procesowego wskazac nalezy, ze Sad ma obowigzek wyprowadzenia z zebranego
w sprawie materialu dowodowego wnioskow logicznie prawidlowych. Regula ta, wspolokreslajaca granice swobodne;j
oceny dowodow nie bedzie zachowana, jezeli wnioski wyprowadzone przez Sad przy ocenie dowodoéw nie ukladaja sie
w logiczng caloéc zgodna

z do$wiadczeniem zyciowym, lecz pozostaja ze sobg w sprzecznos$ci, a takze, gdy nie istnieje logiczne powigzanie
wnioskow z zebranym w sprawie materialem dowodowym. W §wietle przytoczonych motywow zaskarzonego wyroku
nie ma jednak uzasadnionych powodoéw by zakwestionowac istnienia logicznego zwiazku miedzy treécia przeprowa-
dzonych dowodéw a ustalonymi na ich podstawie

w drodze wnioskowania faktami stanowigcymi podstawe zawartego w nim rozstrzygniecia. Argumentacji mogacej
uzasadnia¢ taki wniosek nie dostarcza uzasadnienie apelacji.

Ocena wiarygodno$ci i mocy dowoddw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeéci dotyczacej
ustalenia faktow, tj. rozstrzygania spornych kwestii na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w
wyniku bezposredniego zetkniecia sie z dowodami. Powinna odpowiadaé regutom logicznego myslenia wyrazajacym
formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego bedace wyznacznikiem granic dopuszczalnych wnioskow i stopnia prawdopodobienstwa ich przydatnosci
w konkretnej sytuacji. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego Sad wyprowadzit wnioski logicznie poprawne i
zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow
przewidzianej w art. 233 k.p.c., cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnu¢ rownie
logiczne i zgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest



powiazania, w $wietle kryteriow wyzej wzmiankowanych, przyjetych wnioskow z zebranym materialem dowodowym,
mozliwe jest skuteczne podwazenie oceny dowodéw dokonanej przez Sad; nie jest

tu wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie,

w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regulom doéwiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskow
kwestionowanych (uzasadnienia wyrokow Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr
80273 oraz z dnia 20 stycznia 2005 r., I UK 137/04, Lex nr 602671).

Nalezy stwierdzi¢, ze same, nawet powazne, watpliwosci co do trafnoSci oceny dokonanej przez Sad pierwszej instancji,
jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice zakreS§lone w art.

233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarza¢ podstawy do zajecia przez Sad drugiej instancji odmiennego stanowiska.
WatpliwoSci w tej mierze, a takze rozbiezno$ci w orzecznictwie wyjasnil Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu
sedziéw z dnia 23 marca 1999 r., III CZP 59/98, OSNC 1999 r. z. 7-8, poz. 124, a nastepnie powtorzyt w wyroku z dnia
12 kwietnia 2012 r., I UK 347/11, Lex nr 1216836).

Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wymaga zatem wskazania przez skarzacego konkretnych zasad lub
przepisoéw, ktére naruszyt Sad przy ocenie okreslonych dowodow (por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia
2005 1., III CK 314/05, Lex nr 172176; z dnia

13 pazdziernika 2004 r., III CK 245/04, Lex nr 174185). Przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie kwestie oceny
wiarygodno$ci i mocy (warto$ci) dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodoéw, a nie poczynionych ustalen
faktycznych, czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskéw. Uchybienia w tym zakresie winny sie skonkre-
tyzowac w zarzucie sprzecznosci ustalen faktycznych

z materialem dowodowym.

Wedlug utrwalonego orzecznictwa sagdowego bledna ocena dowodéw polega

na wyprowadzeniu z dowodéw wnioskéw nie dajacych sie pogodzié z ich trescig oraz

na formulowaniu ocen - bez rozwazenia calo$ci zebranego w sprawie materiatu, a takze ocen sprzecznych z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania. Do naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. dochodzi w zwigzku
z powyzszym tylko wowczas, gdy strona apelujaca wykaze sadowi pierwszej instancji uchybienie podstawowym
regutom sluzacym ocenie wiarygodno$ci i mocy poszczegdlnych dowoddw tj. regalom logicznego myslenia, zasadzie
do$wiadczenia zyciowego

i wla$ciwego kojarzenia faktéw, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca.

Sad II instancji nie podzielil zatem zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., jak i art.

328 § 2 k.p.c. O uchybieniu art. 328 k.p.c. mozna moéwié jedynie wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia
nie zawiera danych pozwalajacych na kontrole tego orzeczenia (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21
pazdziernika 2001 r., I CKN 185/01, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2003 r., II CKN 121/01,
niepubl.). Naruszenie tego przepisu moze polegaé réwniez na tym, ze uzasadnienie orzeczenia sgdowego nie zawiera
wszystkich lub niektorych elementéw wymienionych w tym przepisie, a brak ten moégt mieé istotny wplyw na wynik
sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2001 r., V CKN 158/00, niepubl.). Natomiast uzasadnienie wyroku
Sadu Okregowego spelnia wszystkie wymagania okres§lone przez powyzszy przepis, a w konsekwencji bezsprzecznie
daje ono mozliwo$¢ oceny zasadno$ci rozumowania Sadu Okregowego na uzytek kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku.

Zatem w ocenie Sadu II instancji Sad Okregowy przeprowadzil stosowne postepowanie dowodowe, a w swych
ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnosci i mocy dowodow wynikajace z
przepisu art. 233 k.p.c., nie popehil tez zasadniczo uchybien w zakresie zaré6wno ustalonych faktow, jak tez ich
kwalifikacji prawnej uzasadniajacych ingerencje w tresé zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji Sgd Odwolawczy
oceniajacjako generalnie prawidlowe ustalenia faktyczne i rozwazania prawne dokonane przez Sad pierwszej instancji
uznat je za wlasne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98, OSNAPiUS z 1999 r., z.
24, poz. 776).



Sad II instancji uznat réwniez, ze zarzuty naruszenia prawa materialnego okazaly sie bezpodstawne.

Zgodnie z art. 442" § 1k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode.

§ 2. Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem
lat dwudziestu od dnia popelienia przestepstwa bez wzgledu
na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

§ 3. W razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonezy¢ sie wezeéniej niz
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia.

§ 4. Przedawnienie roszczen osoby maloletniej o naprawienie szkody na osobie nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z
uplywem lat dwoch od uzyskania przez nia pelnoletnosci.

Przedawnienie roszczenia jest przewidzianym przez ustawodawce sposobem

na przeciwdzialanie utrzymywaniu sie w dtuzszym czasie niepewnoéci co do stanu prawnego

i zezwala osobie, przeciwko ktorej roszczenie jest kierowane, uchyli¢ sie od jego zaspokojenia bez konieczno$ci
dowodzenia jego ewentualnej bezzasadno$ci. Bieg terminu przedawnienia roszczenia rozpoczyna sie w dniu, w ktérym
stalo sie ono wymagalne (w przypadku roszczen o charakterze deliktowym - w dniu, w ktérym poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie lub krzywdzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia) i biegnie niezaleznie od
$wiadomoSci potencjalnie uprawnionego

co do mozliwo$ci dochodzenia roszczenia przed sadem (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 10 kwietnia 2014 r., I ACa 7/14, LEX nr 1466797).

Art. 446 § 3 k.c. stanowi, ze Sad moze ponadto przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. Sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 stycznia 2001 r., III CKN 1071/98, LEX nr 52697 dokonal analizy przedawnienia
w odniesieniu do roszczenia opartego na art. 446 § 3 k.c., ktéra nalezy odnie$¢ do niniejszej sprawy.

Sad Najwyzszy wskazal bowiem, ze przedawnienie roszczenia z art. 446 § 3 k.c. podlega ocenie wedlug przepisu art.
442 k.c. Okre$lony w jego § 1 zdanie pierwsze poczatek biegu przedawnienia unormowany zostat odmiennie niz przy
przedawnieniu ogolnym, ktore biegnie od daty wymagalnosci wierzytelno$ci. Bieg trzyletniego terminu przedawnienia
przy wyrzadzeniu szkody czynem niedozwolonym rozpoczyna sie od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o
szkodzie

i osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Szkoda moze powstaé rownoczeénie ze zdarzeniem, ktore

ja wywolalo albo tez po uplywie pewnego czasu od zdarzenia. W odniesieniu do roszczenia

o odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. termin przedawnienia biegnie, niezaleznie od relacji czasowej miedzy zdarzeniem
wywolujacym szkode a szkoda, od chwili gdy uprawniony dowiedzial sie

o szkodzie w postaci znacznego pogorszenia jego sytuacji zyciowej. Przestanka wiadomosci

o szkodzie zostaje zrealizowana juz w chwili, w ktorej poszkodowany wie o istnieniu szkody w ogoéle, gdy ma
Swiadomos¢ faktu powstania szkody, chocby nie znal jeszcze blizej jej rozmiaréw (vide uchwala sktadu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 1963 r., III PO 6/62, OSNCP 1964, nr 5, poz. 87).



Uksztaltowany kierunek wykladni, wynikajacy z przytoczonej uchwaly sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego
z dnia 11 lutego 1963 r. utrzymal sie i utrwalil w p6Zniejszej judykaturze (uchwala sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 12 lutego 1969 r., III PZP 43/68, OSNCP 1969 nr 9, poz. 150; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
marca 1998 r., I UKN 543/97, OSNAP 1999, nr 5, poz. 176) i jest aprobowany w piSmiennictwie przedmiotu. W jego
uzasadnieniu wskazuje sie miedzy innymi, ze szkoda na osobie, inaczej niz szkoda na mieniu, nie stanowi wprost

o uszczerbku w skladnikach majatkowych poszkodowanego; dotyczy jego osoby, a dopiero posrednio odbija sie na
jego prawach majatkowych. W odniesieniu do roszczenia odszkodowawczego z art. 446 § 3 k.c. podkreslenia wymaga,
ze dotyczy ono szkody majatkowej szeroko rozumianej. Pojecie znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej obejmuje
bowiem zaréwno szkody o charakterze materialnym, ktérych nie da sie zrekompensowaé na podstawie art. 446 § 2
k.c., jak i trudne

do obliczenia, czy wrecz niewymierne pienieznie szkody, jakie zwykle niesie ze soba Smier¢ osoby bliskiej. Chodzi przy
tym zaréwno o szkody obecne, jak i przyszle, takie jak utrata przez matoletnie dziecko $wiadczen zmarlego rodzica z
zakresu opieki i wychowania. Wszystko to przemawia -

w ocenie Sadu Najwyzszego - za przyjeciem, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego z art. 446
§ 3 k.c. rozpoczyna sie od chwili, gdy uprawniony dowiedzial sie

o szkodzie w postaci znacznego pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej i o osobie zobowiazanej do jej naprawienia.
P6Zniejsze zmiany w zakresie tej szkody nie maja wplywu na poczatek biegu przedawnienia.

Ubocznie Sad Najwyzszy wskazal, ze uznanie zarzutu przedawnienia roszczenia

o odszkodowanie z tytulu czynu niedozwolonego za naruszajace zasady wspoélzycia spolecznego moze nastapi¢ w
sytuacji usprawiedliwionej wyjatkowymi okoliczno$ciami. Scisle przestrzeganie

w zwyklych okoliczno$ciach terminéw przedawnienia stuzy¢ ma porzadkowaniu stosunkéw prawnych w celu
zapewnienia pewnoSci w obrocie prawnym. Osoba uprawniona, ktéra z powodu wlasnego zaniedbania, nie
dajacego sie usprawiedliwi¢ wyjatkowymi okolicznoSciami, nie realizuje przystlugujacego jej prawa do dochodzenia
odszkodowania i doprowadza przez to do przedawnienia roszczenia, w zasadzie nie moze powolywaé sie na to, iz
skorzystanie przez osobe zobowigzang

do jego zaplaty z zarzutu przedawnienia pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspdlzycia i jako stanowigce naduzycie
prawa nie podlega ochronie prawne;j.

Zatem przyjac nalezy, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego z art. 446 § 4 k.c. rozpoczyna sie
od chwili, gdy uprawniony dowiedzial sie o szkodzie niemajatkowe;j
w postaci znacznego pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej i o osobie zobowiazanej do jej naprawienia.

Poczatkiem biegu 3-letniego terminu przedawnienia z art. 442 § 1 zdanie pierwsze k.c. (aktualnie art. 442" § 1 zdanie
pierwsze k.c.) jest chwila dowiedzenia sie przez poszkodowanego pracownika o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia, a nie w moment uzyskania pewnosci co do zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem a jego skutkiem
w postaci szkody (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2014 r., I PK 213/13, LEX nr 1466624).

Ponadto wskazaé¢ nalezy, ze przepis art. 442" § 1 zdanie pierwsze k.c. wigze rozpoczecie biegu przedawnienia z
powzieciem przez poszkodowanego wiadomos$ci o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia, a nie o
zakresie szkody, czy trwaloSci jej nastepstw. Ustalenie wiedzy poszkodowanego o szkodzie nie jest rekonstrukcja
rzeczywistego stanu $wiadomosci poszkodowanego, lecz stanowi przypisywanie mu $§wiadomo$ci wystapienia szkody
wedtug kryteriow zrelatywizowanych do wlasciwoséci podmiotowych poszkodowanego, dostepnej mu wiedzy

o okoliczno$ciach wyrzadzenia szkody oraz zasad do§wiadczenia zyciowego, w szczegolnoSci

co do powigzania zaistniatej szkody z okre$lonym czynem niedozwolonym (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
13 maja 2014 r., I ACa 1475/13, LEX nr 1477184).

W niniejszej sprawie wypadek przy pracy, a w wyniku ktérego zmarl syn powodoéw mial miejsce w dniu 16 kwietnia
2008 r. Z materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze szkoda
w postaci pogorszenia sie stanu zdrowia powodoéw w zwigzku ze $miercig syna (a nie jak wskazal Sad



I instancji - sama $mier¢ syna) nastapila praktycznie od chwili jego Smierci, bowiem juz po jego pogrzebie rodzice
korzystali systematycznie z porad lekarskich w PZP ZOZ w B.. Powodowie cierpia na zaburzenia nastroju i emocji w
przebiegu przedtuzonej reakcji sytuacyjnej w zwigzku

ze strata ($miercig) syna. Dodatkowo u J. P. wystepuje choroba afektywna jednobiegunowa. Aktualny stan zdrowia
psychicznego obojga powodéw pozostaje w zwigzku

ze $miercig syna, K. P.. Po $mierci syna D. P. zaczela sie leczy¢ psychiatrycznie w (...) w B. (data pierwszego
zarejestrowania

w Poradni: 29 kwietnia 2008 r., rozpoznanie: choroba zasadnicza — reakcja zaloby, choroba wspoélistniejaca -
zaburzenia depresyjne). Z kolei J. P. kontynuowal leczenie psychiatryczne w wymienionej wyzej Poradni (data
pierwszej wizyty powoda w Poradni po $mierci syna: 22 kwietnia 2008 r.), w ktorej leczyl sie juz wezeéniej - od dnia
5 lipca 2005 r. poczawszy,

z rozpoznaniem zespolu depresyjnego. Ponadto §wiadek M. P. (corka powoddw) zeznala, ze taki opisany przez nig
stan psychiczny rodzicow, ktéry ma wplyw na utrudnione funkcjonowanie w sprawach codziennych utrzymuje sie od
$mierci brata.

Sad II instancji podzielil stanowisko Sadu Okregowego, ze powodowie wiedzieli

w dacie zdarzenia — 16 kwietnia 2008 r. 0 osobie zobowigzanej do naprawienia szkody. Mieli §wiadomo$¢, ze do
Smiertelnego wypadku doszlo na terenie zakladu pracy ich syna i byli zapoznani

z wszystkimi czynnoSciami zmierzajacymi do ustalenia przyczyn tego wypadku. Brali rowniez udzial w
postepowaniach karnych zwigzanych z ustaleniem jego przyczyn i os6b za niego odpowiedzialnych.

Ponadto wbrew twierdzeniom apelujacych stan sprawy nie pozwala na przyjecie,
ze pracodawca popeknil zbrodnie lub wystepek, co automatycznie wigzaloby sie z dluzszym, 20-letnim terminem
przedawnienia roszczen.

W judykaturze ugruntowany jest poglad, ze przy braku wyroku skazujacego wydanego

w postepowaniu karnym sad cywilny wladny jest samodzielnie ustali¢, czy szkoda wynikta

z przestepstwa, dokonujac wlasnych ustalen w zakresie istnienia znamion przestepstwa oznaczonych w prawie karnym
i stosujac kryteria przewidziane w przepisach prawa karnego - przede wszystkim kryterium winy (wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia: 21 listopada 2001 r., II UKN 633/00, OSNP 2003 nr 17, poz. 422; 25 stycznia 2002 r., II UKN
797/00, OSNP 2003 nr 22, poz. 548; 5 maja 2009 r.,

I PK 13/09, LEX nr 513012).

Zgodnie z art. 220 k.k. podlega karze ten kto, bedac odpowiedzialny za bezpieczenistwo

i higiene pracy, nie dopelnia wynikajacego stad obowiazku i przez to naraza pracownika

na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (§ 1), przy czym zagrozone
kara jest takze nieumyslne dzialanie sprawcy (§ 2). Nie podlega za$ karze sprawca, ktory dobrowolnie uchylil
grozace niebezpieczenstwo (§ 3). Przestepstwo to, poza prawami pracowniczymi, jest skierowane réwnocze$nie
przeciwko zyciu lub zdrowiu pracownika, majac charakter przestepstwa konkretnego narazenia na niebezpieczenstwo.
Jego sprawcg moze by¢ wylacznie osoba odpowiedzialna za bezpieczenstwo i higiene pracy, a osoba taka jest
przede wszystkim kierownik zakladu pracy, cho¢ moze to by¢ takze inna osoba kierujaca pracownikami. Opisywane
przestepstwo ma posta¢ przestepstwa z zaniechania i polega na niedopelnieniu obowiazkéw z zakresu bhp,
prowadzacym do wywolania bezpos$redniego zagrozenia dla zycia lub zdrowia pracownika danego zakladu pracy.
Obowigzki te maja przy tym bardzo r6znorodny charakter, a ich cecha wspo6lng jest minimalizacja zagrozen, jakie
moga towarzyszy¢ wykonywaniu pracy. Niedopelienie obowiazkéw z zakresu bhp moze w szczeg6lnosci polegac
na zaniedbaniach natury organizacyjnej, wadliwym nadzorze, ograniczeniu $rodkéw finansowych niezbednych dla
zapewnienia wlaéciwych warunkéw wykonywania pracy, dopuszczeniu do wykonywania pracy oséb nieposiadajacych
odpowiednich kwalifikacji itp. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 1997 r., III KKN 267/96, Prok. i Pr.
1998, nr 6, poz. 5). Z kolei skutkiem naruszenia obowigzkow

z zakresu bhp jest wystapienie bezposredniego niebezpieczenstwa utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.
Przestepstwo z art. 220 k.k. mozna popeié¢ zar6wno umyslnie - z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym, jaki i



nieumys$lnie, przy czym do nieumyslnej realizacji znamion tego czynu zabronionego dochodzi wowczas, gdy sprawca,
majac $wiadomos$é niedopehienia ciazacych na nim obowiazkow z zakresu bhp, nie przewiduje, iz bedzie sie to laczyé¢
ze sprowadzeniem bezpo$redniego zagrozenia dla zycia lub zdrowia pracownika.

Zatem istotnym pozostawalo, czy takie zachowanie pozwanego (niedopelienie obowigzku

z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy) bylo zawinione (umyslnie lub nieumyslnie) oraz czy istnieje zwiazek
przyczynowy miedzy tym zachowaniem a skutkiem w postaci narazenia pracownika

na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Sad Apelacyjny positkujgc sie materialem dowodowym zgromadzonym w postepowaniach karnych uznal, ze pomimo,
ze pozwany dopuscil sie uchybien w zakresie przestrzegania zasad bezpieczenstwa i higieny pracy na terenie
zakladu pracy (latwosé blokowania wylacznika krancowego mieszalnika, brak niezbednej dokumentacji techniczno-
ruchowej urzadzenia, brak wyczerpujgcej oceny ryzyka zawodowego na stanowisku pracy, czy niezapewnienie obuwia
ochronnego),

to uchybienia te nie pozostaja w zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem polegajacym na stworzeniu stanu
bezpos$redniego zagrozenia dla zycia K. P., a w konsekwencji doprowadzeniem do jego $mierci. Uchybienia
pracodawcy same w sobie (tzn. bez udzialu zmarlego pracownika) nie narazaly go bezposrednio na niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Bezpo$rednia przyczyna $miertelnego wypadku syna powodow byto
niewla$ciwe oczyszczenie mieszalnika z masy cukierniczej przy otwartej oslonie zbiornika i obracajacym sie mieszadle.

Nie mozna przedstawi¢ pracodawcy zarzutu narazenia pracownika, czy to w formie umys$lnej lub nieumys$lnej
w zwigzku z dopuszczeniem do eksploatacji urzadzenia niespelniajacego minimalnych wymagan w zakresie
bezpieczenstwa obstugi, niesporzadzenia dokumentacji techniczno-ruchowej urzadzenia i wyczerpujacej oceny ryzyka
zawodowego, skoro zajmowala sie tym profesjonalna firma - S. T. ,,(...) w T.

(art. 237 (W 1 k.p.). Tym samym pozwany dopelnil niezbednych regul ostrozno$ci wymaganych
w danych okoliczno$ciach.

Rowniez zdaniem Sadu II instancji Sad Okregowy prawidlowo uznal, ze brak jest podstaw
do przyjecia, ze Sad I instancji przyjmujac przedawnienie roszczenia naruszyt art. 5 k.c.

Wskazaé bowiem nalezy, ze zarzut przedawnienia — podobnie jako dochodzone przez powoda roszczenie - stanowi
prawo podmiotowe dluznika, ktore jedynie w wyjatkowych sytuacjach moze nie zosta¢ uwzglednione przez Sad i
potraktowane jako naduzycie prawa w $wietle zasad wspolzycia spolecznego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 24 maja 2013r., I ACa 157/13, LEX

nr 1327520). Szczegdlnie, ze skorzystanie przez dluznika z przystlugujacego mu zarzutu przedawnienia co do zasady
nie stanowi naduzycia prawa. Dla odmiennej oceny koniecznym jest wykazanie, iz w okoliczno$ciach danej sprawy
dluznik czyni uzytek ze swojego prawa w sposdb sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego, przy jednoczesnym
skonkretyzowaniu tych zasad (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 wrzesnia 2013 r., I ACa 521/13, LEX
nr 1369230). Przy czym klauzula generalna, zawarta w art. 5 k.c., nie moze by¢ rozumiana jako pozostawienie Sagdowi
orzekajacemu dowolnoSci w udzielaniu okreslonej stronie procesu ochrony prawnej lub odmowy takiej ochrony.
Na tre$¢ zasad wspoélzycia skladajg sie bowiem akceptowane i godne ochrony reguly rzetelnego postepowania w
stosunkach spotecznych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 28 maja 2013 r., I ACa 997/12, LEX nr 1327579).
Nalezy przy tym wyraznie podkre§lic,

ze stosowanie art. 5 k.c. znajduje uzasadnienie w sytuacjach, gdy wydane rozstrzygniecie, mimo

ze zgodne z prawem, musialoby jednoczeénie zosta¢ negatywnie ocenione na podstawie norm pozaprawnych,
regulujacych zasady moralne funkcjonujace w spoleczenstwie. W odniesieniu

do instytucji przedawnienia, ocena czy powolanie sie na nie przez pozwanego narusza zasady wspdlzycia spotecznego
powinna by¢ dokonywana z duzg ostrozno$cia, przy uwzglednieniu postawy prezentowanej zar6wno przez kazda ze
stron postepowania, jak i przyczyn wczes$niejszego zaniechania dochodzenia swoich roszczen przez powoda (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 20 sierpnia 2013 r., I ACa 343/13, LEX nr 1356714; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie



z dnia 18 kwietnia 2013r., VI ACa 1353/12, LEX nr 1369410) — tak Sad Apelacyjny w Lodzi
w wyroku z dnia 21 stycznia 2014 r., I ACa 889/13, LEX nr 1433814.

Ponadto Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 czerwca 2013 r., I PK 29/13, LEX nr 1511012 wyja$nil, ze konstrukcja
naduzycia prawa podmiotowego (art. 5 k.c. oraz art. 8 k.p.) ma charakter wyjatkowy i moze by¢ zastosowana tylko po
wykazaniu wyjatkowych okoliczno$ci. Przy ocenie, czy zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa, rozstrzygajace
znaczenie maja okoliczno$ci konkretnego wypadku, zachodzace po stronie poszkodowanego oraz osoby zobowigzanej
do naprawienia szkody. W szczegdlno$ci znaczenie ma charakter uszczerbku, jakiego doznal poszkodowany, przyczyna
op6znienia w dochodzeniu roszczenia i czas trwania tego opdznienia,

a takze zachowanie obydwu stron stosunku zobowigzaniowego. Stosowanie art. 5 k.c. (podobnie jak art. 8 k.p.)
pozostaje zatem w nierozlgcznym zwigzku z catoksztaltem okoliczno$ci konkretnej sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2003 r., I PK 558/02, OSNP 2004

nr 16, poz. 283). W oderwaniu od tych konkretnych okoliczno$ci nie mozna formutowaé¢ ogélnych dyrektyw co do
stosowania tego przepisu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1967 r.,

I PR 415/67, OSPiKA 1968 nr 10, poz. 210, z glosa Z. Ziembinskiego oraz uchwale z dnia 17 stycznia 1974 r., II1 PZP
34/73, OSNCP 1975 nr 1, poz. 4; PiP 1978 nr 7, s. 161 z glosami S. Soltysinskiego

iZ. Ziembinskiego). Ocena, czy w konkretnym przypadku ma zastosowanie norma art. 5 k.p., mie$ci sie w granicach
swobodnego uznania sedziowskiego. Sfera ta w ramach postepowania kasacyjnego moze za$ podlegac kontroli tylko
w przypadku szczegoblnie razacego i oczywistego naruszenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 9 lipca 1970 r.,
III PRN 39/70, OSNCP 1971 nr 3, poz. 53; PiP 1972 nr 10, s. 170, z glosa K. Piaseckiego; z dnia 15 wrze$nia 1999
r., IIT CKN 339/98, OSNC 2000 nr 3, poz. 58; OSP 2000 nr 4, poz. 66, z glosa A. Szpunara; z dnia 4 lipca 2002
r., I CKN 837/00,). Dlatego tez zastosowanie art. 5 k.c. moze mie¢ miejsce jedynie w sytuacjach wyjatkowych, gdy
uwzglednienie powodztwa prowadziloby do sytuacji nieakceptowanej ze wzgledéw aksjologicznych

i teleologicznych. Nie moze by¢ ono wymierzone przeciwko treéci prawa postrzeganego jako niesprawiedliwe, lecz
musi by¢ nastepstwem wykonania prawa podmiotowego przez strone godzacego w fundamentalne warto$ci, ktérych
urzeczywistnieniu ma stuzy¢ prawo (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r., II CSK 286/12). Dla
uznania zarzutu przedawnienia

za naduzycie prawa konieczne jest wiec wykazanie w szczegdlno$ci, ze bezczynno$¢ wierzyciela

w dochodzeniu roszczenia wynikala z przyczyn wyjatkowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

1 grudnia 2010 r., I CSK 147/10). Jesli za§ w okresie biegu przedawnienia roszczenia nie istnialy zasadnicze,
usprawiedliwione przeszkody w zakresie dochodzenia takiego roszczenia przez poszkodowanego, nie moze on
kwestionowaé skuteczno$ci zgloszonego przez sprawce szkody zarzutu przedawnienia z powolaniem sie na
konstrukcje naduzycia prawa (por. wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 6 maja 2010 r., Il CSK 536/09).

Ponadto Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie podziela réwniez poglad prawny wyrazony przez Sad Apelacyjny w
Katowicach w wyroku z dnia 10 lipca 2014 r., I ACa 314/14, ktéry wskazal, ze za utrwalony uzna¢ nalezy poglad, iz
zgloszenie zarzutu przedawnienia, a zatem skorzystanie

z prawa uchylenia sie od odpowiedzialno$ci wskutek uplywu czasu podlega ocenie pod katem zgodno$ci ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem prawa lub zasadami wspdlzycia spolecznego. Art. 5 k.c. okresla granice, w jakich moga
by¢ wykonywane prawa podmiotowe. Zgodnie z treécig tegoz przepisu nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktory
by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego.
Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.
Przepis ten stanowi tzw. klauzule generalna odnoszacg sie do wszystkich mozliwych przypadkéow, gdy powolywanie
sie na prawo podmiotowe nie stanowi jego wykonywania, lecz jego naduzywanie, ktére nie jest spolecznie aprobowane
i w zwigzku z tym nie korzysta z ochrony. Przez odwolywanie sie

do klauzuli generalnej przewidzianej w art. 5 k.c. nie mozna jednakze podwazaé poSrednio mocy obowigzujacej
przepisow prawa. Taka praktyka moglaby prowadzi¢ do naruszenia zasady praworzadno$ci w demokratycznym
panstwie prawnym, a w zyciu gospodarczym do podwazenia pewnoS$ci obrotu, ktéra w gospodarce rynkowej ma
szczegblne znaczenie. Zwazy¢ tez nalezy,



iznorma art. 5 k.c. ma charakter wyjatkowy i mozna ja stosowac¢ w sytuacji, gdy w innej drodze nie mozna zabezpieczy¢
interesu osoby zagrozonej wykonaniem prawa podmiotowego drugiej osoby (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
wrze$nia 1969 r., III CRN 310/69, OSNC 1970/6/115). Jak wskazal tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 sierpnia
2011 r., I CSK 640/10 istota prawa cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia
prowadzace

do redukcji badz unicestwienia tych praw maja charakter wyjatkowy. Odmowa udzielenia ochrony prawnej na
podstawie art. 5 k.c., z uwagi na jego wyjatkowy - w powyzszym ujeciu, charakter musi by¢ uzasadniona istnieniem
okolicznoSci razacych i nieakceptowanych w Swietle powszechnie uznawanych w spoleczenistwie wartosci. Nalezy
tez podkresli¢, ze z samej istoty instytucji naduzycia prawa podmiotowego wynika, ze dokonuje go strona, ktéra
wykonujac swoje prawo czyni

to niezgodnie z zasadami wspoétzycia spolecznego lub spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa. Jej zachowanie
powinno wiec by¢ w pierwszej kolejnoSci i ze szczegdlng staranno$cig zbadane przez sad w celu ustalenia, czy zarzucane
przez druga strone naduzycie prawa wystgpito. Istotne znaczenie dla oceny zarzutu przedawnienia z punktu widzenia
zasad wspolzycia spolecznego ma tez czas op6znienia w dochodzeniu roszczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77
czerwcea 2000 r., III CKN 522/99, LEX nr 51563).

Zdaniem Sgdu Odwolawczego Sad I instancji wnikliwie przeanalizowal wskazane zagadnienie i prawidtowo ocenil, ze
podniesiony przez strone pozwana zarzut przedawnienia nie jest sprzeczne

z zasadami wspolzycia spolecznego i jako takie nie stanowi przejawu naduzycia prawa podmiotowego w rozumieniu
przepisu art. 8 k.p., ani tez art. 5 k.c.

Sad Iinstancji zasadnie uznal, ze powodowie nie wykazali, aby w realiach przedmiotowej sprawy wystapila jakakolwiek
dlugotrwala przeszkoda (np. ciezka choroba obojga powodéw, sila wyzsza itp.), ktéra uniemozliwilaby im wystapienie
przeciwko W. W.

na droge sagdowa - zanim nastgpi przedawnienie roszczenia. Jak bowiem trafnie wskazano,

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku za taka ,przeszkode” z pewnoScia nie moze zosta¢ uznane oczekiwanie na
zakonczenie sprawy karnej, albowiem sprawa dotyczaca zarzutu narazenia K. P. na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia w wyniku niedopelnienia przez pracodawce obowigzkéw wynikajacych z przepiséw regulujacych
bezpieczenstwo i higiene pracy oraz nieumy$lnego spowodowania Smierci syna powoddw zakonczyla sie definitywnie
najpo6zniej w marcu 2011 r., kiedy to Sad Rejonowy w Brodnicy - Wydzial IT Karny wydatl postanowienie o oddaleniu
zazalenia na postanowienie prokuratury o umorzeniu postepowania przygotowawczego (sprawa

IT Kp 231/10).

Ponadto wskazaé nalezy, ze co prawda powodowie nie maja wyksztalcenia prawniczego,

Ze przynajmniej przez pewien czas w okresie przed uplywem okresu przedawnienia roszczenia byli reprezentowani
przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego bedacego adwokatem

w postepowaniu karnym - J. K.. Ponadto w dniu 10 lutego 2010 r., czyli przed uplywem okresu przedawnienia
powodowie udzielili pelnomocnictwa do wystepowania w swoim imieniu m. in. w zakresie ,dochodzenia odszkodowan
iSwiadczen” — Spolce (...)

z D. w zwigzku z czym nie spos6b jest uznac, aby D. i J. malzonkowie P. nie posiadali wiedzy na temat dlugosci okresu
przedawnienia roszczenia, z ktorym zamierzali wystapi¢ przeciwko pracodawcy, ktory zatrudnial ich syna. Powodowie
w znacznym stopniu

(o przeszlo dwa lata) przekroczyli dopuszczalny, 3-letni termin dochodzenia roszczen. Jednoczeénie

nie nastapilo jakiekolwiek zdarzenie, ktére spowodowaloby przerwe biegu przedawnienia

(w szczegobdlno$ci — pozwany pracodawca nie uznal roszczenia o zado$éuczynienie).

Zatem Sad I instancji prawidlowo uznal, ze w dacie wniesienia pozwu w niniejszej sprawie (czyli 4 wrze$nia 2013 r.)
roszczenie powoddw bylo juz przedawnione z uwagi na uplyw trzyletniego okresu liczonego od dnia, w ktérym D. i
J. malzonkowie P. dowiedzieli sie

o szkodzie niemajatkowej w postaci pogorszenia sie ich stanu zdrowia oraz o podmiocie zobowigzanym do jej
naprawienia, tj. w dniu $§mierci ich syna — 16 kwietnia 2008 r. Za$ podniesienie



i skorzystanie przez strone pozwana z zarzutu przedawnienia nie pozostaje w sprzecznoSci z zasadami wspoélzycia
spolecznego.

W $wietle powyzszego uznaé nalezalo, ze wyrok Sadu pierwszej instancji odpowiada prawu, albowiem bezzasadne
okazaly sie zarzuty naruszenia prawa procesowego i materialnego.

Biorac pod uwage poczynione wyzej ustalenia i rozwazania w ocenie Sagdu Odwolawczego apelacja powodéw byta
nieuzasadniona, wobec czego na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl, jak w punkcie pierwszym sentencji
wyroku.

Natomiast w punkcie drugim Sad II instancji orzekl stosownie do tresci art. 102 k.p.c., ktéry stanowi, ze w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych Sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w
ogole kosztami. Przepis ten ustanawia zasade stusznosci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialnoSci za wynik
procesu; jest wiec rozwigzaniem szczegolnym, niepodlegajacym wyktadni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie
wszelkich uogolnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okoliczno$ci.

Przepis ten pozostawia sagdowi orzekajacemu swobode oceny, czy fakty zwigzane

z przebiegiem procesu, jak i dotyczace sytuacji zyciowej strony, stanowia podstawe do nieobciazania jej kosztami
procesu (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., I CZ 110/07, niepubl.). Do kregu ,wypadkéw
szczegoblnie uzasadnionych” naleza zaréwno okolicznoéci zwigzane

z samym przebiegiem procesu, jak i lezace na zewnatrz. Do pierwszych zaliczane sa sytuacje wynikajace z charakteru
zadania poddanego rozstrzygnieciu, jego znaczenia dla strony, przedawnienie, prekluzja, podstawa oddalenia zadania,
zgodno$¢ zamiarow stron w sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktéry moze by¢ uksztaltowany tylko wyrokiem,
szczegblna zawilo$¢ lub precedensowy charakter sprawy albo subiektywne przekonanie powoda co do zasadno$ci
zgloszonego roszczenia - trudne do zweryfikowania a limine, a ponadto sposéb prowadzenia procesu przez strone
przegrywajaca albo niesumienne lub oczywiécie niewlaSciwe postepowanie strony wygrywajacej, ktéra w ten sposéb
wywolala proces i koszty polaczone z jego prowadzeniem. Zalicza sie do nich takze okoliczno$c¢, ze rozstrzygniecie
sprawy nastapilo na podstawie faktéw ustalonych

na podstawie dowodéw dopuszczonych przez sad z urzedu, jak rowniez niewspolmiernosé wysokos$ci kosztow pomocy
prawnej poniesionych przez strone wygrywajaca proces do stopnia zawiloSci sprawy i nakladu pracy pelnomocnika.

Drugie natomiast wyznacza sytuacja majatkowa i Zyciowa strony, z tym zastrzezeniem,

ze niewystarczajace jest powolywanie sie jedynie na trudna sytuacje majatkowa, nawet jesli byla podstawa zwolnienia
od kosztow sadowych i ustanowienia pelnomocnika z urzedu. Caloksztalt okolicznos$ci, ktére moglyby uzasadniac
zastosowanie tego wyjatku, powinien by¢ oceniony

z uwzglednieniem zasad wspolzycia spotecznego (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia

1 grudnia 2011 1., I CZ 26/11, niepubl. oraz z dnia 25 sierpnia 2011 r., IT CZ 51/11, niepubl.).

Ocena celowoéci zastosowania art. 102 k.p.c. w istocie ma charakter dyskrecjonalny. Kwestia trafnosci jego
zastosowania co do zasady moze by¢ objeta kontrola Sadu wyzszego rzedu, niemniej jednak ewentualna zmiana
zaskarzonego orzeczenia o kosztach powinna nastepowaé wyjatkowo (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
15 lutego 2012 r., I CZ 165/11, niepubl.) (tak Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 19 pazdziernika 2012 r., V. CZ
46/12, LEX nr 1250792, 26 stycznia 2011 r., IV CZ 103/10, LEX nr 898273, z dnia 26 wrze$nia 2012 r., Il CZ 95/12,
LEX nr 1232771, w wyroku

z dnia 4 listopada 19770 r., III PRN 83/70, LEX nr 14091, Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 30 pazdziernika
2012 r., III APa 21/12, LEX nr 1236146).

Przepis artykutu 102 k.p.c. jest zatem przejawem tzw. prawa sedziowskiego i moze by¢ stosowany wowczas, kiedy
okoliczno$ci konkretnej sprawy dajg ku temu podstawy. Jego celem jest zapobiezenie wydaniu orzeczenia o kosztach
procesu, ktore bytoby niesprawiedliwe, sprzeczne

z powszechnym odczuciem sprawiedliwos$ci oraz zasadami wspélzycia spolecznego.



Majac na uwadze zaprezentowane rozwazania prawne, Sad Apelacyjny uwzglednit zaréwno nielatwa sytuacje
materialng powodow, ich subiektywne przekonanie o zasadnosci dochodzonych zadan oraz przedawnienie.



