Sygn. akt ITT AUa 764/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2012 .

Sad Apelacyjny - 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Mazur
Sedziowie: SSA Bozena Grubba (spr.)
SSA Maria Salanska — Szumakowicz
Protokolant: Angelika Judka

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2012 r. w Gdansku

sprawy R. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w B.

o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy - skarga o wznowienie postepowania

na skutek apelacji R. W.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 27 stycznia 2010 r., sygn. akt VI U 1838/09

oddala skarge.

Sygn. akt ITT AUa 764/12

UZASADNIENIE

R. W. w dniu 13 kwietnia 2012 r. wniost skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 17 listopada 2010 r., sygn. akt IIT AUa 688/10.

Wnioskodawca w treéci przedmiotowej skargi wskazal jako podstawe art. 401" k.p.c. powolujac sie na wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 28 lutego 2012 r. w sprawie K 5/11, w ktorym Trybunal orzekl, ze art. 114 ust. 1a ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych jest niezgodny z Konstytucja
RP. Skarzacy podkreslil, ze art. 114 ust. 1a powolanej ustawy byt podstawa decyzji organu rentowego i rozstrzygniecia
Sadu Apelacyjnego w Gdansku.

Wskazujac na powyzsze, R. W. wniost o uchylenie lub zmiane wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 17 listopada
2010 r., sygn. akt IIT AUa 688/10 i przywrdcenie wstrzymanej renty z tytutu niezdolnoéci do pracy.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga wnioskodawcy R. W. o wznowienie postepowania podlegala oddaleniu.

Podstawa prawng wniesionej skargi byt art. 401" k.p.c., ktéry stanowi, ze mozna zada¢ wznowienia postepowania
rowniez w wypadku, gdy Trybunal Konstytucyjny orzekl o niezgodno$ci aktu normatywnego z Konstytucja,
ratyfikowang umowa miedzynarodowa lub z ustawa, na podstawie ktorego zostalo wydane orzeczenie. Istota regulacji
zawartej w tym przepisie jest realizacja reguly okre$lonej w art. 190 ust. 4 Konstytucji RP, zgodnie z kt6ra orzeczenie
Trybunalu Konstytucyjnego o niezgodno$ci z Konstytucja, umowa miedzynarodowa lub z ustawa aktu normatywnego,
na podstawie ktérego zostalo wydane prawomocne orzeczenie sadowe, ostateczna decyzja administracyjna lub
rozstrzygniecie w innych sprawach, stanowi podstawe do wznowienia postepowania, uchylenia decyzji lub innego
rozstrzygniecia na zasadach i w trybie okreSlonych w przepisach wlasciwych dla danego postepowania. Chodzi o to,
aby sprawa prawomocnie (ostatecznie) rozstrzygnieta w oparciu o akt normatywny niezgodny z Konstytucja byla

ponownie rozpoznana i rozstrzygnieta w zgodzie z wartoéciami i zasadami konstytucyjnymi. Na mocy art. 401" k.p.c.
mozna zada¢ wznowienia postepowania wowczas, gdy wskazany przez strone wyrok Trybunalu Konstytucyjnego
dotyczy przepisu stanowiagcego podstawe prawnag decydujaca o wyniku rozstrzygniecia zaskarzonego skarga o
wznowienie postepowania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2009 r., III UO 2/08, OSNP
2010/21-22/273).

Whioskodawca wigzal podstawe wznowienia z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 lutego 2012 ., K 5/11,
ktory orzekl, ze art. 114 ust. 1a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych jest niezgodny z zasada zaufania obywateli do pahstwa i stanowionego przez nie prawa wynikajgca z art.
2 oraz z art. 67 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.2012/251, LEX nr 1112548), podczas gdy powolany w
cytowanym orzeczeniu przepis art. 114 ust. 1a ustawy emerytalno — rentowej nie byt podstawa prawna prawomocnego
rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 17 listopada 2010 r., sygn. akt ITI AUa 688/10. Podstawg prawna
tego orzeczenia stanowil art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t. j. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.).

Z akt sprawy wynika, ze wnioskodawca mial prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy, ktéra pobierat
od 1 paZdziernika 2003 r. do 31 pazdziernika 2004 r. na podstawie art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. j. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze
zm.). Niezdolnoé¢ do pracy powstala po uplywie 18 miesiecy po ustaniu okresu ubezpieczenia. W 2004 r. stopien
niezdolno$ci do pracy ulegl zmienia - byl on czeéciowy, jednak organ rentowy nadal wyplacal skarzacemu rente z tego
tytulu do dnia 30 marca 2009 r., pomimo niespelnienia warunku dotyczacego daty powstania niezdolnosci.

Skarga o wznowienie dotyczy przywrdcenia prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy. Wniosek o to $wiadczenie
zostat zlozony 30 kwietnia 2009 r. Wnioskodawca zostal uznany za cze$ciowo niezdolnego do pracy. Sad Okregowy
rozpoznajac odwolanie od decyzji odmawiajacej przyznania prawa do tego $§wiadczenia od dnia 1 kwietnia 2009 r. nie
analizowal przeslanek wskazanych w art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (t. j. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.) w kontekScie uprawnien wnioskodawcy
do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy (niezdolno$é do pracy, data jej powstania oraz staz pracy). Sad
Okregowy przyznal prawo do tego $wiadczenia pomimo nie spelnienia wszystkich przestanek do przyznania tego
Swiadczenia.

Sad Apelacyjny weryfikujac orzeczenie Sadu I instancji w trybie art. 57 ust. 1 cytowanej ustawy uznal, ze wnioskodawca
nie spelil warunku powstania niezdolnoéci do pracy w okresach lub w czasie wymienionym w pkt 3 art. 57 ust.
1 cytowanej ustawy, bowiem czeSciowa niezdolnoé¢ do pracy powstala po uplywie 18 miesiecy od ustania okresu
ubezpieczenia.

Zatem wstrzymanie wyplaty renty nie nastgpito w trybie art. 114 ust. 1a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych (t. j. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.), ktory zostal uznany za



niekonstytucyjny wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 28 lutego 2012 r., K 5/11, a zgodnie z niespelnieniem
przez wnioskodawce przestanek okreslonych w art. 57 ust. 1 cytowanej ustawy. Prawo do renty ustaje, jesli ustanie
ktoérykolwiek z warunkéw wymaganych do uzyskania tego prawa (art. 101 ust. 1 cytowanej ustawy).

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny orzekl, na podstawie art. 412 § 2 k.p.c., jak w sentencji wyroku.



