Sygn. akt I AUa 418/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 grudnia 2015 1.

Sad Apelacyjny - III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G.

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Lucyna Ramlo
Sedziowie: SSA Aleksandra Urban
SSO del. Maria Oltarzewska (spr.)
Protokolant: stazysta Sylwia Gruba

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2015 r. w Gdansku

sprawy S. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o prawo do renty socjalnej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

od wyroku Sadu Okregowego w Gdanisku VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 2 grudnia 2014 r.,
sygn. akt VII U 161/14

zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie.
SSA Aleksandra Urban SSA Lucyna Ramlo SSO del. Maria Oltarzewska

Sygn. akt III AUa 418/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 05 grudnia 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w G. odmowit ustalenia S. K. prawa do
renty socjalnej wskazujac, ze orzeczeniem z dnia 03 grudnia 2013 r. komisja lekarska ZUS uznala, iz ubezpieczony
nie jest catkowicie niezdolny do pracy.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost S. K. kwestionujgc dokonana w postepowaniu administracyjnym w niniejszej
sprawie ocene wplywu rozpoznanych u niego schorzen na zdolno$é do pracy zarobkowej po dniu 30 listopada 2013
roku.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko
wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.



Wyrokiem z dnia 02 grudnia 2014 r. w sprawie VII U 161/14 Sad Okregowy w Gdansku VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych zmienil zaskarzona decyzje i przyznat S. K. prawo do renty socjalnej od dnia 01 grudnia 2013 r. do dnia
31 listopada 2016 .

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu I instancji:

S. K. odwolal sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w G. z dnia 5 grudnia 2013 r., ktéra to decyzja
ZUS odmoéwil mu prawa do renty socjalnej wskazujac na orzeczenie komisji lekarskiej, ktora ustalila, iz badany nie
jest catkowicie niezdolny do pracy i majac to na uwadze wydal przedmiotowa decyzje. Od tej decyzji odwolal sie
ubezpieczony.

Sad Okregowy rozpoznajac odwolanie od tej decyzji dopuscil dowdd z opinii bieglych sagdowych: pulmonologa oraz
specjalisty medycyny pracy, a takze specjalisty chor6b zakaznych.

Biegly specjalista chordéb zakaznych rozpoznal u wnioskodawcy: przewlekle zakazenie retrowirusowe w okresie
reemisji w trakcie terapii, dychawice oskrzelows, niealkoholowe stluszczenie watroby w przebiegu zespolu
metabolicznego, nadciénienie tetnicze i cukrzyce typu 2.

Biegly specjalista medycyny pracy rozpoznal u wnioskodawcy przewlekle alergiczne, przewlekla alergiczng astme
oskrzelowa o lagodnym przebiegu, przewlekle zakazenie retrowirusowe na terapii podtrzymywanej w stadium
czeSciowej remisji, cukrzyce typu 2 insulinoniezalezna, niealkoholowe stluszczenie watroby, nadci$nienie tetnicze
zredukowane, przebyte usuniecie wyrostka robaczkowego sprzed laty.

Biegly, specjalista chorob zakaznych stwierdzil, ze rozpoznane choroby, ktére sg skutkiem naruszenia sprawnosci
organizmu wnioskodawcy wskutek zakazenia retrowirusem powstaly przed ukonczeniem przez niego 18 roku zycia.
Ostra choroba retrowirusowa wyznaczajaca poczatek zakazenia HIV wystapila w 23 roku zycia, w 2005 r. Nalozyta
sie ona na dychawice oskrzelowa, na ktora choruje wnioskodawca od 2 roku zycia. Z powodu dychawicy oskrzelowe;j
w 1998 r. orzeczono u wnioskodawcy czeSciowa niezdolno$é do pracy, a nastepnie w 2005 r., po zakazeniu HIV i
wystapieniu choroby retrowirusowej, orzeczono catkowita niezdolnoé¢ do pracy do listopada 2013 r. W pierwszych
latach trwania zakazenia HIV odpornoé¢ organizmu ubezpieczonego byla obnizona w skutek niskiej liczby limfocytow
CD4 ponizej 200, bedacych celem ataku wirusa HIV. Limfocyty CD4 odgrywaja kluczowa role w prawidlowe;j
odpornoéci komoérkowej, w tym przeciwwirusowej i przeciwgrzybiczej. Ich znaczny deficyt iloSciowy prowadzi
miedzy innymi do réznych zakazen, przewleklej biegunki, ktére weze$niej dotykaly wnioskodawce. Dodatkowym
od kilku lat czynnikiem wplywajacym na mniejsza sprawno$¢ organizmu wnioskodawcy jest cukrzyca i sttuszczenie
watroby jako skutek uboczny podawanych lekow przeciwretrowirusowych. W 2013 r. dokonano zmiany lekow
o spodziewanych, mniejszym dzialaniu ubocznym. Poprawy stanu watroby nie zaobserwowano, ale jednocze$nie
obnizyla sie nieco liczba limfocytow CD4, nie powodujac jednak jeszcze uchwytnego klinicznie upo$ledzenia
odpornoéci. Nie wystepuje u wnioskodawcy objawy zakazen oportunistycznych: grzybice, toksoplazmoza i inne. Na
podstawie badania przedmiotowego, podmiotowego i badan dodatkowych, zdaniem bieglego, nie mozna stwierdzic,
aby nastapila poprawa w stanie zdrowia wnioskodawcy i sprawnoéci organizmu w odniesieniu do stanu sprzed kilku
lat. Zdaniem bieglego wnioskodawca jest w dalszym ciagu calkowicie niezdolny do pracy do listopada 2016 r. od
daty wstrzymania Swiadczenia. Rokowanie jest niekorzystne z powodu rodzaju zakazenia oraz silnego, wyrazonego
dzialania ubocznego lekdéw pod postacig hyperlipidemii, thuszczowego uszkodzenia watroby i nastepowych cukrzycy.

Rowniez biegly, specjalista medycyny pracy stwierdzil, ze wnioskodawca ze wzgledu na schorzenia, ktoére rozpoznal,
jest w dalszym ciggu osoba catkowicie niezdolna do pracy. Biegly ta opinie i to stwierdzenie wydal na podstawie
caloksztaltu danych, z wywiadu chorobowego, badania fizykalnego oraz dokumentacji medycznej. Zdaniem bieglego
pierwsze orzeczenie o niezdolnosci do pracy i inwalidztwie wydane w 1998 r. z powodu zmian o charakterze
astmy alergicznej przewleklej i pylkowicy stwierdzajace cze$ciowa, okresowa niezdolnoé¢ do pracy bez calkowitej
niezdolno$ci do pracy wedlug ZUS uprawniato wtedy wnioskodawce do przyznania mu renty socjalne;.



W aktualnym badaniu pulmonologicznym biegly stwierdzil astme przewlekly alergiczna o lagodnym przebiegu
lecz, bez niedomogi oddechowej z prawidlowymi wskaznikami wymiany oddechowej i utlennowania krwi. Wyzej
wymieniona nie przemawia za samodzielnym uznaniem calkowitej niezdolnos$ci do pracy powstalej przed 18
rokiem zycia, czy w trakcie nauki do 25 roku zycia, lecz nalezy, zdaniem bieglego, obecnie lacznie rozpoznawac
to schorzenie z pozostalymi chorobami. W 2005 r. stwierdzone u wnioskodawcy ostre zakazenie retrowirusowe,
co spowodowalo orzeczenie w 24 roku zycia catkowitej niezdolnosci do pracy i przyznanie wnioskodawcy renty
socjalnej. W tym czasie wnioskodawca uczyl sie w liceum ogo6lnoksztalcacych. W przebiegu leczenia lekami doszlo do
niealkoholowego stluszczenia watroby z cechami znacznego uszkodzenia migzszowego narzadu. W 2013 r. dolaczyla
sie cukrzyca typu 2 insulinoniezalezna, leczona lekami doustnymi i nadci$nieniem tetniczym. Okres pierwszy.
Obserwuje sie takze, zdaniem bieglego, istotne spadki odpornosciowe krwinek bialtych i limfocytéw CD4 nadal ponizej
normy, aktualnie bez zakazen oportunistycznych, lecz z klinicznymi wykladnikami oslabienia, meczliwoéci, zaburzen
przewodu pokarmowego. Wyzej wymienione objawy, dolaczenie choréb wspdlistniejgcych i uszkodzen powlekowych,
polekowych oraz ogoélna wiedza na temat rokowania nie pozwala na przyjecie stwierdzenia, iz by wystapila poprawa
stanu ogodlnego ubezpieczonego w stosunku do roku 2013. Charakter uszkodzenia, ciggle wystepowanie objawow
chorobowych, konieczno$¢ powstrzymywania sie od wysitkow fizycznych, utrzymywania diety, unikania zakazen,
przeciwwskazanie do pracy zmianowej i nocnej, takze zdaniem bieglego przemawiaja za dalszym utrzymaniem
kwalifikacji do calkowitej niezdolno$ci do pracy do listopada 2016 r. Przed tym okresem powinien ubezpieczony
przej$¢ pelne badanie w klinice chordb zakaznych w celu okreélenia stanu zdrowia i ponownej oceny orzeczniczej.
W tym zakresie biegly, specjalista medycyny pracy podzielil stanowisko bieglego z zakresu chordéb zakaznych i
hepatologii.

Sad I instancji przyjat jako dowdd w sprawie sporzadzone opinie lekarskie. Zdaniem tego Sadu powyzsze powoduje,
ze ubezpieczony nadal spelnia warunki do przyznania mu prawa do renty socjalnej zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
27 czerwca 2013 1. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 982 ze zm.).

Zgodnie z artykulem 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej renta socjalna przysluguje osobie pelnoletniej catkowicie
niezdolnej do pracy z powodu naruszania sprawno$ci organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia, w
trakcie nauki w szkole wyzszej przed ukoniczeniem 25 roku zycia lub w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury
naukowe;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w G. zaskarzajac ten wyrok w
caloéci oraz zarzucajgc mu:

1) naruszenie prawa materialnego:
- art. 4 ust. 1, art. 5 ustawy z dnia 277 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U z 2013 r. Nr 982 ze zm.),

- art. 12 ust. 2, art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.) w zwiazku z art. 15 ustawy o rencie socjalnej,

poprzez przyjecie, iz wnioskodaweca jest okresowo calkowicie niezdolny do pracy, a tym samym przyznanie prawa do
renty socjalnej od dnia 01 grudnia 2013 r. do dnia 31 listopada 2016 r.

2) naruszenie przepisu postepowania - art. 233 §1 k.p.c., - poprzez:

- oparcie wyroku o opinie bieglych lekarzy sadowych, co do ktérych organ rentowy nie otrzymal szansy zastosowania
§ 10 ust. 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Polityki Spolecznej z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie orzekania o
niezdolno$ci do pracy (Dz. U. z 2004 r. Nr 273, poz. 2711 ze zm.);

- przyznanie S. K. prawa do $wiadczenia renty socjalnej do dnia 31 listopada 2016 r.



W uzasadnieniu apelacji organ rentowy dokonat streszczenia postepowan: administracyjnego i sadowego pierwszo-
instancyjnego w niniejszej sprawie, powolat tre$¢ art. 12 ust. 2 ustawy emerytalnej oraz wskazal, ze przy ocenie
niezdolno$ci do pracy nalezy braé¢ pod uwage nie tylko rodzaj schorzen powodujacych niezdolno§é¢ do pracy, ale
rowniez wiek osoby ubiegajacej sie o §wiadczenie, czy tez mozliwe do przeprowadzenia zabiegi medyczne wplywajace
na poprawe stanu zdrowia, a takze mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy. Dopiero ocena tych wszystkich
czynnikéw zlozy sie na wiedze medyczna, o ktorej mowa we wskazanym powyzej przepisie.

Apelujacy podniosl, ze nie mial w postepowaniu sagdowym pierwszo-instancyjnym mozliwosci zastosowania do
przeprowadzonego dowodu z opinii bieglych lekarzy sadowych § 10 ust. 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Polityki
Spolecznej z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie orzekania o niezdolno$ci do pracy (Dz. U. z 2004 r. Nr 273, poz. 2711
ze zm.).

Ponadto organ rentowy stwierdzil, ze zaskarzony wyrok nie jest mozliwy do wykonania w pelnym zakresie, albowiem
zgodnie z obowigzujacym w Polsce kalendarzem gregorianskim data 31 listopada nie wystepuje.

W konkluzji apelacji organ ten wnosit o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci, ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez Sad I instancji, przyczyn
podanych w uzasadnieniu.

Postanowieniem z dnia 32 stycznia 2015 r. w sprawie VII U 161/14 Sad Okregowy w Gdansku VII Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych sprostowal oczywista omyltke w sentencji wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 02
grudnia 2014 r. poprzez zastgpienie w sentencji wyroku stéw ,,31 listopada” slowami ,,30 listopada”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Po uzupelnieniu postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym okazalo sie, ze apelacja organu rentowego
zastuguje na uwzglednienie poprzez zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania jakkolwiek z innych przyczyn,
anizeli te podniesione w apelacji.

Odnoszac sie na wstepie do zarzutu naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyznanie S. K.
prawa do renty socjalnej od dnia 01 grudnia 2013 r. do dnia 30 listopada 2013 r. Sad II instancji stwierdza, ze w istocie
jest on tozsamy z zarzutem naruszenia prawa materialnego, tj. art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 277 czerwca 2003 r. o rencie
socjalnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 982 ze zm.).

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. odnosi sie do wnioskowania przez
sad z dowodéw o faktach, a nie z dowodéw o prawie — w tym ostatnim przypadku mamy bowiem do czynienia ze
stosowaniem prawa (subsumcjg ustalonego stanu faktycznego pod hipoteze okre$lonej normy prawnej).

Niezasadnie apelujacy zarzuca, ze Sad I instancji nie umozliwil przedstawienia stanowiska przewodniczacego komisji
lekarskich ZUS w zakresie orzecznictwa o niezdolno$ci do pracy w niniejszej sprawie, na podstawie § 10 ust. 6 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Polityki Spolecznej z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie orzekania o niezdolnoS$ci do pracy
(Dz. U. z 2004 r. Nr 273, poz. 2711 ze zm.), poniewaz w terminie zakre§lonym zarzadzeniem z dnia 02 pazdziernika
2014 r. przewodniczacy komisji lekarskich ZUS nie przedstawil swojego stanowiska w tej sprawie (k. 57 i 65 akt

sprawy).

Spor w przedmiotowej sprawie koncentruje sie na kwestii, czy po dniu 30 listopada 2013 r. zachodzg w niniejszej
sprawie lacznie wszystkie, wynikajace z treéci art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz.
U. z 2013 r., poz. 982 ze zm., nazywang dalej ustawa o rencie socjalnej), ustawowe przestanki ustalenia S. K. prawa



do renty socjalnej, a w szczego6lnoSci przestanki w postaci jego catkowitej niezdolnoéci do pracy z powodu naruszenia
organizmu, ktdre powstalo przed ukonczeniem 18. roku zycia.

U podstaw dokonanej przez Sad Okregowy oceny zdolnoSci ubezpieczonego do pracy leza sporzadzone w
postepowaniu przed tym Sagdem opinie bieglych sadowych: pulmonologa z dnia 22 maja 2014 r. (k. 24-25 akt sprawy),
hepatologa z dnia 30 lipca 2014 r. (k. 39-40 akt sprawy) i specjalisty medycyny pracy z dnia 24 wrzeénia 2014 r.
(k. 44-46 akt sprawy), w ktorych biegli ci zgodnie uznali, ze wnioskodawca po dniu 30 listopada 2013 r. jest nadal
okresowo, calkowicie niezdolny do pracy do listopada 2016 r.

Opinia bieglego podlega ocenie na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu kryteriéw zgodnosci z zasadami logiki
i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz
stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw (por. wyrok S.N. z dnia 21 pazdziernika 2004 r., V CK 143/04,
LEX nr 585885).

Zdaniem Sadu II instancji sporzadzone w postepowaniu sadowym pierwszo-instancyjnym opinie bieglych sagdowych
lekarzy, odpowiadajg wymogom stawianym przez przepis art. 285 § 1k.p.c., poniewaz nie tylko umozliwiaja ich sadowa
kontrole, ale nadto uzasadnienia sa przystepne i zrozumiate dla oséb nie dysponujacych wiedza medyczna, zas§ wnioski
sformulowane zostaly jasno i czytelnie.

PodkreSlenia wymaga, ze opinie te sporzadzone zostaly przez bieglych sadowych lekarzy o specjalizacjach
odpowiadajacych rozpoznanym schorzeniom, jak i przez bieglego zawodowo zajmujacego sie ocena zdolno$ci do
pracy zarobkowej. Tre$¢ tych opinii §wiadczy o tym, ze ich wydanie poprzedzone zostalo rzetelna i wnikliwa analizg
zgromadzonych w sprawie dowoddw, majacych wplyw na wyrazone w tej opinii finalne ustalenia. Biegli sadowi lekarze
przekonywujaco i logicznie uzasadnili swoje stanowisko.

Stosownie do treéci art. 15 pkt 1 ustawy o rencie socjalnej w sprawach nieuregulowanych w ustawie stosuje sie
odpowiednio wymienione przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 748 ze zm., nazywanej dalej ustawa emerytalng), w tym m.in. przepisy art. 12-14
ustawy emerytalne;j.

Tym samym, dla oceny stopnia i przewidywanego okresu niezdolnosci S. K. do pracy oraz rokowania, co do odzyskania
przez niego zdolnoSci do pracy, zastosowanie znajdowat art. 13 ust. 1 ustawy emerytalnej, ktéry nakazuje uwzglednié
zar6wno wymienione w jego pkt 1 czynniki medyczne, jak i czynniki ekonomiczne, wymienione w jego pkt 2.

W ocenie Sadu Apelacyjnego dokonana przez bieglych sgdowych lekarzy ocena wplywu rozpoznanych u
ubezpieczonego schorzen na jej zdolnosé do pracy uwzglednia zarobwno wymienione w art. 13 ust. 1 pkt 1 ustawy
emerytalnej czynniki medyczne, jak i wymienione w pkt 2 czynniki ekonomiczne.

Zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego jest przyjecie przez tych bieglych, ze stwierdzane u wnioskodawcy
schorzenia w postaci: przewleklej alergicznej astmy oskrzelowej o lagodnym przebiegu, przewleklego zakazenia
retrowirusowego na terapii podtrzymywanej, w stadium czeéciowej reemisji, cukrzycy typu 2 insulino-niezaleznej,
niealkoholowego stluszczenia watroby i nadciénienia tetniczego zredukowanego naruszaja sprawno$¢ jego organizmu
w takim stopniu, ze po dniu 30 listopada 2013 r. nadal do dnia 30 listopada 2016 r. uniemozliwiaja mu podjecie
jakiejkolwiek pracy na otwartym rynku pracy, czyli czynig go calkowicie niezdolnym do pracy w rozumieniu art. 12
ust. 2 ustawy emerytalne;j.

Zasadnie zatem Sad I instancji uznal, ze sporzadzone w niniejszej sprawie opinie bieglych sadowych lekarzy:
pulmonologa z dnia 22 maja 2014 r. (k. 24-25 akt sprawy), hepatologa z dnia 30 lipca 2014 r. (k. 39-40 akt sprawy) i
specjalisty medycyny pracy z dnia 24 wrzes$nia 2014 r. (k. 44-46 akt sprawy) sa miarodajne w zakresie ustalenia stanu
zdrowia S. K. i wplywu rozpoznanych u niego schorzen na jego zdolnosé do pracy zarobkowej po dniu 30 listopada
2013 I.



Jednakze powyzsze opinie nie pozwalaja na miarodajne ustalenie zwigzku stwierdzonej okresowej, calkowitej
niezdolno$ci ubezpieczonego do pracy z naruszeniem sprawnosci organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem 18
roku zycia lub w trakcie nauki w szkole — przed ukoniczeniem 25 roku zZycia.

Uwadze tego Sadu uszlo bowiem, ze od dnia 01 listopada 2005 r. u podstaw orzeczenia catkowitej niezdolnos$ci
wnioskodawcy do pracy nie byla juz astma oskrzelowa istniejaca od dziecinstwa, lecz zakazenie HIV.

Podzieli¢ nalezy stanowisko, zgodnie z ktérym bedaca przeslanka nabycia prawa do renty socjalnej calkowita
niezdolnoé¢ do pracy moze by¢ konsekwencja jednego schorzenia lub wypadkowa wielu dolegliwoéci, i to
niekoniecznie tych samych, ktére uprzednio stanowily podstawe orzekania o tej niezdolnoS$ci. Moze sie zatem zdarzy¢,
ze choroba, ktora dotychczas byta jedynym powodem stwierdzanej u wnioskodawcy calkowitej niezdolnoéci do pracy,
sama nie wywoluje juz tego rodzaju skutku w sferze mozliwoSci wykonywania zatrudnienia, ale wraz z innymi,
nasilajacymi sie dolegliwo$ciami zdrowotnymi pozwala na dalsze kwalifikowanie danej osoby jako dotknietej tymze
stopniem niezdolnoéci. Bywa rowniez tak, ze w miejsce uprzedniej przyczyny (przyczyn) calkowitej niezdolnosci
do pracy pojawia sie inna (inne). Istotne jest to, aby schorzenie lub schorzenia, ktore obecnie stanowia przyczyne
naruszenia sprawnosci organizmu powodujacego caltkowita niezdolno$¢ do pracy wnioskodawcy, powstaly w okresach
wymienionych w art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej, nawet jesli dotychczas nie byly one przeslanka orzekania o tej
niezdolnoéci (por. wyrok S.N. z dnia 28 lutego 2012 r., I UK 279/11, LEX nr 1165283).

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest zatem uzasadniony w tym sensie, ze Sad Okregowy uznal sporzadzone w
sprawie opinie bieglych za miarodajne dla ustalenia przestanki istnienia zwigzku okresowej, calkowitej niezdolnosci
S. K. do pracy z naruszeniem sprawnoSci organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia lub w trakcie
nauki w szkole — przed ukonczeniem 25 roku zycia, bez przeprowadzenia stosownego postepowania dowodowego w
tym zakresie.

W zwiagzku z powyzszym, celem uzupelnienia postepowania dowodowego przeprowadzonego w postepowaniu
sadowym pierwszo-instancyjnym w niniejszej sprawie, na mocy art. 382 k.p.c., postanowieniem z dnia 19 sierpnia
2015 r. w sprawie III AUa 418/15 Sad Apelacyjny w Gdahsku IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych:

1. zwrocil sie do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci w P. o nadeslanie pelnej dokumentacji
dotyczacej ubezpieczonego (Nt sprawy (...)),

2. zobowigzal ubezpieczonego do zlozenia w terminie 7 dni $wiadectw szkolnych lub zaswiadczen dotyczacych nauki
w szkolach ponadpodstawowych,

3. zobowiazal pelnomocnika organu rentowego do podania w terminie 7 dni na jakich ustaleniach oparl sie ten organ
uznajac, ze ubezpieczony spekiat po dniu 31 pazdziernika 2005 r. wszystkie przestanki wymagane do uzyskania
prawa do renty socjalnej (w szczeg6lnoSci, ze calkowita niezdolnoé¢ ubezpieczonego do pracy powstala wskutek
naruszenia sprawnosci organizmu, ktoére powstalo przed 18 rokiem zycia, lub w trakcie nauki — przed 25 rokiem zycia)
— doreczajac akta rentowe ubezpieczonego (k. 106-107 akt sprawy).

Orzeczeniem z dnia 09 paZzdziernika 2002 r. Powiatowy Zespot d/s Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci w P.
od dnia 29 wrze$nia 1998 r. zaliczyl ubezpieczonego do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci od dnia 29
wrzeénia 1998 r. do dnia 31 pazdziernika 2005 r., powolujac sie na przyczyne niepelnosprawnosci wymieniong w
§ 26 pkt 1 lit. b rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 21 maja 2002 r. w sprawie orzekania
o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 66, poz. 604), tj. wrodzone lub nabyte
ciezkie choroby metaboliczne, ukladu krazenia, oddechowego, moczowego, pokarmowego, ukladu krzepniecia i inne,
znacznie upo$ledzajace sprawno$é organizmu, wymagajace systematycznego leczenia ambulatoryjnego i okresowo
leczenia szpitalnego (koperta k. 112 akt sprawy).



W Swietle dokumentéw dotyczacych ubezpieczonego przestanych przez Powiatowy Zespdl ds. Orzekania o
Niepelnosprawnos$ci w P. u podstaw w/w orzeczenia lezy schorzenie w postaci astmy oskrzelowej st. IT (koperta k.
112 akt sprawy).

W trakcie hospitalizacji w Wojewddzkim Szpitalu Zakaznym w W. w marcu 2005 r. wykryto u S. K. zakazenie HIV
(k. 40-41v. akt dok. lek. ZUS).

Z akt dokumentacji lekarskiej ZUS wynika, ze poczynajac od dnia o1 listopada 2005 roku, u podstaw ustalenia
wnioskodawcy prawa do okresowej renty socjalnej, lezala rozpoznane u niego zakazenie HIV (orzeczenie lekarza
orzecznika ZUS z dnia 25 pazdziernika 2005 r. k. 52-53 akt dok. lek. ZUS).

Powyzsze schorzenie bylo bowiem podstawa kolejnych orzeczen lekarza orzecznika ZUS: z dnia 25 pazdziernika 2005
r., z dnia 01 paZzdziernika 2007 r., z dnia 03 listopada 2009 roku i z dnia 01 wrze$nia 2011 r., uznajacych S. K. za
calkowicie niezdolnego do pracy w okresach, odpowiednio: od dnia 01 listopada 2005 r. do dnia 31 pazdziernika 2007
r., od dnia o1 listopada 2007 r. do dnia 31 pazdziernika 2009 r., od dnia 01 listopada 2009 r. do dnia 30 listopada
2011 1. i od dnia 01 grudnia 2011 r. do dnia 30 listopada 2013 r. (akta dok. lek. ZUS, k. 134 akt sprawy).

W konsekwencji dla ustalenia istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy stwierdzona okresowa calkowita
niezdolno$cig ubezpieczonego do pracy, a naruszeniem sprawnosci jego organizmu, ktore powstalo przed 18 rokiem
zycia, lub w trakcie nauki — przed 25 rokiem zycia konieczne jest ustalenie, czy zarazenie wnioskodawcy HIV nastapito
w jednym ze wskazanych wyzej okresow.

Ubezpieczony byl uczniem Szkoly Zawodowej Nr 10 w G. od dnia 19 listopada 1996r. Dnia 13 czerwca 1997r. decyzja
Rady Pedagogicznej zostal skredlony z listy uczniéw (k.4 akt rentowych z 1998r.).

Tre$¢ dokumentéw przestanych przez Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego (...) w G., a w szczegdlnoSci
odpisy arkuszy ocen dokumentujace przebieg nauki wnioskodawcy wskazuja, ze w latach 1998-2001 byl on uczniem
Zasadniczej Szkoly Zawodowej w zawodzie sprzedawcy, lecz w 2001 r. zrezygnowatl z dalszej nauki (koperta k. 130
akt sprawy).

Z za$wiadczenia Kuratorium O$wiaty w G. z dnia 31 sierpnia 2015 r. (koperta k. 125 akt sprawy) wynika natomiast, ze
S. K. byl uczniem II Liceum Ogoblnoksztalcacego dla Doroslych z Zespotu Szkét Ogoblnoksztateacych dla Dorostych w G.
od dnia 01 wrze$nia 2002 r. do dnia 17 paZdziernika 2003 r. Szkoly nie ukonczyl — decyzja Rady Pedagogicznej z dnia
17 pazdziernika 2003 r. zostal skreslony z listy uczniéw. Nastepnie kontynuowal nauke w powyzszej szkole od dnia
01 wrzesnia 2006 r. do dnia 31 sierpnia 2007 r. Szkoly nie ukonczyt. Decyzja Rady Pedagogicznej z dnia 18 czerwca
2007 r. niepromowany na semestr drugi.

Celem uzupehlienia postepowania dowodowego przeprowadzonego w postepowaniu sadowym pierwszo-
instancyjnym w niniejszej sprawie, a w szczegdlnosSci ustalenia, czy zarazenie HIV nastgpilo w jednym z okresow
skazanych w art. 4 ust. 1 pkt 11 2 ustawy o rencie socjalnej, na mocy art. 382 k.p.c., Sad Apelacyjny w Gdansku dopuscil
dowdd z przestuchania ubezpieczonego w charakterze strony na okolicznosci jak w tezie dowodowej postanowienia z
dnia 17 grudnia 2015 r. w sprawie III AUa 418/15 (k. 143 akt sprawy 00:05:59).

S. K. przestuchiwany w charakterze strony podal m.in., ze ulegl zakazeniu HIV w czasie wykonywania pracy
na stanowisku pracownika ochrony w styczniu 2005 r., w wyniku poklucia igla przez narkomana. W zwiazku z
powyzszym wydarzeniem nie bylo prowadzone postepowanie karne ani postepowanie o $§wiadczenie z ubezpieczenia
wypadkowego. Zakazenie HIV rozpoznano w trakcie hospitalizacji w marcu 2005 r. Ubezpieczony wyjasnil, ze uczyl
sie zawodu sprzedawcy w Zasadniczej Szkole Zawodowej od 1996 r. do 2001 r. nastepnie kontynuowal nauke w szkole
dla dorostych do pazdziernika 2003 r., za§ w okresie od pazdziernika 2003 r. do wrze$nia 2006 r. nie uczy! sie (k.
143-144 akt sprawy 00:06:02).



W ocenie Sadu II instancji wymienione wyzej, przeprowadzone w postepowaniu apelacyjnym dowody, daja
miarodajna podstawe do stwierdzenia, ze okresowa, calkowita niezdolno$¢é wnioskodawcy do pracy nie pozostaje w
zwigzku z naruszeniem sprawnosci jego organizmu, ktére powstalo w jednym z okres6w wymienionych w art. 4 ust.
1 ustawy o rencie socjalnej, poniewaz zarazenie HIV nie nastapilo przed 18 rokiem zycia lub w trakcie nauki — przed
ukonczeniem 25 roku zycia. Natomiast schorzenie istniejace od dziecifistwa tj. astma alergiczna ma lagodny przebieg
i nie powoduje calkowitej niezdolno$ci do pracy.

Poniewaz do nabycia prawa do renty socjalnej nieodzowne jest lgczne speklienie wszystkich ustawowych przestanek
z art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej, wobec nie spelnienia wskazanej przestanki, brak jest podstaw prawnych do
przyznania mu tego Swiadczenia.

Zasadnie zatem apelujacy zarzucil naruszenie prawa materialnego, tj. art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalne;j.

Za niezasadne uznaé natomiast nalezy zarzuty naruszenia przepisoéw: art. 12 ust. 2 i art. 13 ust. 1 ustawy emerytalnej
(w zw. z art. 15 pkt 1 ustawy o rencie socjalnej).

Zarzut naruszenia art. 5 ustawy o rencie socjalnej jest chybiony, poniewaz przepis ten w ogole nie znajduje
zastosowania w postepowaniu sgdowym pierwszo-instancyjnym w niniejszej sprawie — daje jedynie podstawe prawna
do stosowania przepisow ustawy emerytalnej przy ustalaniu calkowitej niezdolnoéci do pracy w postepowaniu
administracyjnym toczacym sie w przedmiocie prawa do renty socjalne;j.

W zwigzku z powyzszym, uznajac apelacje organu rentowego za zasadna, dzialajac na mocy art. 386 § 1 k.p.c., Sad
Apelacyjny orzekl, jak w sentencji wyroku.

SSA Aleksandra Urban SSA Lucyna Ramlo SSO del. Maria Ottarzewska



