Sygn. akt ITT AUa 1040/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny - III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G.

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maciej Piankowski
Sedziowie: SSA Aleksandra Urban
SSA Alicja Podlewska (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Angelika Judka

po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2016 r. w Gdansku

sprawy J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

0 wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji J. K.

od wyroku Sadu Okregowego we Wloctawku IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt IV U 878/14

oddala apelacje.

SSA Alicja Podlewska SSA Maciej Piankowski SSA Aleksandra Urban

Sygn. akt III AUa 1040/15

UZASADNIENIE

Decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w B. z dnia 30 czerwca 2014 roku odmdéwiono ubezpieczonemu
J. K. prawa do zaliczenia do okreséw nieskladkowych okresu od 1 marca 1971 r. do 31 sierpnia 1971 r. W
uzasadnieniu decyzji wskazano, iz dowody przedlozone przez ubezpieczonego na wykazanie w/w nie spelniaja
wymog6w wynikajacych z art. 116 ust. 5 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych oraz § 22 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r.
w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe. Dodano, iz zaré6wno na podstawie sentencji wyroku Sadu
Powiatowego w W. z dnia 28 stycznia 1972 r. (sygn. akt C 457/71), jak i pisma Przewodniczacego R. Z. przy Zakladzie
(...) w O. z dnia 8 czerwca 1978 r. nie mozna stwierdzi¢ faktu pozostawania ubezpieczonego w zatrudnieniu lub tez
niewykonywania pracy po ustaniu zatrudnienia oraz wyplaty za ten okres odszkodowania. Co prawda z przedstawionej



sentencji wyroku wynika fakt zasadzenia na rzecz odwolujacego kwoty pienieznej od (...) w L., jednakze brak
mozliwoS$ci ustalenia, z jakiego tytutu kwota ta zostala zasadzona.

Whnioskodawca J. K. reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika odwotujac sie od powyzszej decyzji wnidst o
przeliczenie wysokoSci emerytury z uwzglednieniem do stazu okresu od 1 marca 1971 r. do 31 sierpnia 1971 r., kiedy
to pozostawal bez pracy wskutek niezgodnego z prawem zwolnienia.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w B. wnioslt o jego oddalenie, podtrzymujac
stanowisko wyrazone w zaskarzonej decyzji.

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2014r., sygn.. IV U 878/14, Sad Okregowy we Wloclawku oddalit odwolanie (pkt I) oraz
zasadzil od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego we Wloclawku na rzecz adwokata D. L. kwote 60 zl powiekszong o
nalezny podatek VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oraz kwote 120 zl
tytulem zwrotu wydatkéw adwokata ustanowionego z urzedu (pkt II).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy wydal w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

J. K. urodzit sie w dniu (...).

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 1972r. w sprawie o przywrocenie do pracy zasadzono na rzecz J. K. kwote 10.339 zl.
J. K. pobieral rente z tytulu niezdolno$ci do pracy a od osiagniecia wieku emerytalnego otrzymuje emeryture.

W dniu 5 maja 2014 roku J. K. zlozyl w (...) Oddzial w B. wniosek o zaliczenia do okreséw nieskladkowych okresu
od 1 marca 1971 r. do 31 sierpnia 1971 r.

Decyzja z dnia 30 czerwca 2014r. organ rentowy odmowil J. K. prawa do zaliczenia do okres6w nieskladkowych okresu
od 1 marca 1971 r. do 31 sierpnia 1971 .

Sad I instancji wyjasnil, iz powyzej ustalony stan faktyczny oparl na materiale dowodowym zgromadzonym w
trakcie trwania postepowania i ujawnionym na rozprawie w postaci dokumentéow zebranych w aktach organu
rentowego. Przedmiotowy material Sad uznal za rzetelny i wiarygodny. Strony bowiem w trakcie postepowania
nie kwestionowaly jego prawdziwo$ci, a jedynie wyprowadzaly z niego odmienne konkluzje. W $wietle powolanego
materialu dowodowego nie budzilo watpliwoséci Sadu Okregowego, iz odwolujacy — urodzony w roku (...) - otrzymuje
obecnie emeryture. Nie budzito takze watpliwosci, iz w roku 1972 wydany zostal wyrok sadu I instancji zasadzajacy
Swiadczenie pieniezne na rzecz powoda (kserokopia odpisu ktérego — bez stwierdzenia jednak prawomocnos$ci
orzeczenia - zalgczono zostala do ztozonego wniosku) — co potwierdzila tre$¢ informacji przestanej przez Sad Rejonowy
wW..

Odwolujacy, domagajac sie zaliczenia do okreséw nieskladkowych okresu od 1 marca 1971 r. do 31 sierpnia 1971 1., tj.
okresu niewykonywania pracy po ustaniu zatrudnienia, z uwagi na to, iz za te okresy, na podstawie przepiséw Kodeksu
pracy, zostalo wyplacone odszkodowanie (art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spoltecznych) — powolywal sie przede wszystkim na tre$¢ powyzszego orzeczenia — podnoszac
przy tym okoliczno$ci dotyczace stanu zdrowia oraz zdarzenia z 21 listopada 1971 r.

Sad I instancji wskazal, iz w sprawie, w ktorej wniesiono odwolanie od decyzji organu rentowego, przedmiot oraz
zakres rozpoznania i orzeczenie sagdu pracy i ubezpieczen spolecznych wyznacza tre$c tej decyzji (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1999 roku, II UZ 52/99). W niniejszej sprawie zaskarzona decyzja oparta byla na
tredci art. 116 ust. 5 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity z dnia 15 pazdziernika 2013 roku Dz. U. z 2013 roku poz. 1440 ze zm.) oraz § 22 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-
rentowe (Dz.U. Nr 237, poz. 1412), co wyznaczylo kognicje Sadu rozpoznajacego odwotanie wnioskodawcy, ktéra



tym samym ograniczona jest do kwestii mozliwoéci zaliczenia - na podstawie przedlozonych dowodéw - jako okresu
nieskladkowego okresu od 1 marca do 31 sierpnia 1971r.

Sad Okregowy przywolal tre$¢ przepiséw art. 116 ust. 5 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz § 221 § 23 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11
pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe przedmiotowego rozporzadzenia oraz
podzielil stanowisko organu rentowego, iz dokumenty zalaczone do wniosku J. K. z 5 maja 2014 roku nie pozwalaja
na ustalenie, ze w okresie od 1 marca 1971 r. do 31 sierpnia 1971 r. wnioskodawca nie wykonywal pracy po ustaniu
zatrudnienia, a za ten okres, na podstawie przepiséw Kodeksu pracy, zostalo wyplacone odszkodowanie. W ocenie
tegoz Sadu, zaréwno na podstawie sentencji wyroku Sadu Powiatowego w W. z dnia 28 stycznia 1972 r. jak i pisma
Przewodniczacego R. Z. przy Zakladzie (...) w O. z dnia 8 czerwca 1978 r. nie mozna stwierdzi¢ faktu pozostawania
ubezpieczonego w zatrudnieniu w okresie od 1 marca 1971 r. do 31 sierpnia 1971 r. lub tez niewykonywania pracy
po ustaniu zatrudnienia oraz wyplaty za ten okres odszkodowania. Co prawda z przedstawionej sentencji wyroku
wynika fakt zasadzenia na rzecz odwolujacego kwoty pienieznej od (...) w L., jednakze brak mozliwo$ci ustalenia, z
jakiego tytulu, a tym bardziej za jaki dokladnie okres kwota ta zostala zasadzona — tym bardziej, iz brak jest dowodu,
iz orzeczenie w takim brzmieniu stalo sie prawomocne.

Sad I instancji podkreslil, iz — w kontekscie tresci pisma nadeslanego przez Sad Rejonowy w W. (wskazujacego na
brak akt sprawy C 457/71) - nie ma mozliwo$ci przeprowadzenia dowodu w tym zakresie. Jednocze$nie z pisma z
dnia 8 czerwca 1978 r. nie wynika powod zaliczenia nieprzerwanego czlonkostwa w Zwigzku Zawodowym (...) w
okresie od marca do sierpnia 1971 roku — sama za$ powolana cigglo$¢ nie przesadza o zasadno$ci zadania bedacego
przedmiotem zaskarzonej decyzji. Brak takze jakichkolwiek innych dowodéw na okoliczno$¢, iz w okresie od 1 marca
1971r. do 31 sierpnia 1971 r. wnioskodawca nie wykonywal pracy po ustaniu zatrudnienia, a za ten okres, na podstawie
przepisow Kodeksu pracy, zostalo wyplacone odszkodowanie. Takze bowiem pozostate okoliczno$ci wskazywane przez
odwolujacego — dotyczace charakteru zdarzenia z dnia 21 listopada 1971r. czy tez odnoszace sie do stanu zdrowia J.
K. - nie moga stanowi¢ podstawy jakichkolwiek jednoznacznych ustalen w tym zakresie.

Uwzgledniajac przy tym fakt, iz ograniczenia dowodowe, sformulowane w tresci § 22 i 23 rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o $wiadczenia emerytalno-
rentowe nie obowigzujg w postepowaniu sagdowym (wyrok Sadu Najwyzszego z 1996.02.02; II URN 3/95, OSNP
1996/16/239), Sad Okregowy uznal, iz w toku postepowania sagdowego wnioskodawca, reprezentowany przez
fachowego pelnomocnika, nie udowodnit faktu pozostawania ubezpieczonego w zatrudnieniu w okresie od 1 marca
1971 r. do 31 sierpnia 1971 r. lub tez niewykonywania pracy po ustaniu zatrudnienia oraz wyplaty za ten okres
odszkodowania.

Sad w postepowaniu cywilnym orzeka na podstawie zgromadzonego w wyniku inicjatywy stron procesowych
materialu dowodowego. Obowiazek udowodnienia okolicznosci, z ktérych strona wywodzi korzystne dla siebie skutki
prawne wyplywa wprost z art. 6 k.c. Zgodnie z tym przepisem, to na wnioskodawcy spoczywal ciezar dowodu
w zakresie inkryminowanej okoliczno$ci. Na skutek braku mozliwosci dostepu do akt sprawy Sadu Powiatowego
w o sygn. akt C 457/71, przedmiotowemu obowigzkowi wnioskodawca nie sprostal. Przenoszac wyrazony w art.
6 k.c., tradycyjnie zaliczany do instytucji prawa materialnego obowigzek dowodzenia powolywanych przez strone
okoliczno$ci na grunt prawnoprocesowy Sad I instancji wskazal, ze koresponduje on z wyrazong w art. 232
k.p.c. zasada inicjatywy procesowej stron. Zgodnie bowiem z treScia przywolanego przepisu o proceduralnym
charakterze strony sg obowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne.
Literalna wykladnia omawianego przepisu, jak rowniez jednolite poglady wyrazane przez doktryne i orzecznictwo nie
pozostawiaja watpliwoSci, ze to strony sa ,gospodarzami” postepowania, a dopuszczenie przez sad z urzedu dowodu
nie wskazanego przez strone moze nastapic¢ jedynie w wypadkach wyjatkowych i dotyczy sytuacji, w ktérej pomimo
aktywnosci stron w procesie nie jest mozliwe wyjasnienie wszystkich okolicznos$ci koniecznych do rozstrzygniecia
sprawy. W zadnym za$ razie przepis art. 232 k.p.c. nie moze by¢ wykorzystywany jako swoista ,furtka” do przerzucenia
na sad obowiazkoéw, ktore cigza na stronie i ktoére stluzg jej interesom. Dla poparcia przedstawionego powyzej
stanowiska Sad Okregowy wskazal, ze w orzeczeniu z dnia 7 listopada 1997 roku [III CKN 244/97, OSNC 1998, nr



3, poz. 52] Sad Najwyzszy stwierdzil, ze mozliwo$¢ dopuszczenia przez sad dowodu nie wskazanego przez strony
nie oznacza, ze sad obowigzany jest zastapi¢ wlasnym dzialaniem bezczynno$é strony (tym bardziej, gdy jak w
przedmiotowej sprawie, jest ona reprezentowana przez fachowego pelnomocnika), a skorzystanie przez sad za swojego
uprawnienia do podjecia inicjatywy dowodowej jest mozliwe jedynie w szczegélnych sytuacjach procesowych o
wyjatkowym charakterze. Z taka jednak sytuacja nie mamy jednak, zdaniem Sadu Okregowego, niewatpliwie do
czynienia w przedmiotowym postepowaniu (takze w kontek$cie zastepstwa prawnego wnioskodawcy).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, uznajac decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. z dnia

30 czerwca 2014 roku za pozbawiong wad tak faktycznych jak i prawnych, na podstawie przepisu art. 477'* § 1
k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w pkt I sentencji uzasadnianego wyroku. Nie stwierdzil bowiem zadnych podstaw do
uwzglednienia odwolania wnioskodawcy.

Odnoénie rozstrzygniecia o kosztach nieoplaconej przez wnioskodawce (ktérego odwolanie oddalono) pomocy
prawnej udzielonej mu przez adwokata ustanowionego z urzedu, Sad I instancji wyjaénil, iz zgodnie z treScig art.
29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity Dz. U. z 2014 roku, poz. 635 ze zm.),
przedmiotowe koszty ponosi Skarb Panstwa.

Stosownie do unormowania zawartego w § 19 pkt 1i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz. 461), koszty nieoplaconej pomocy prawnej
ponoszone przez Skarb Panstwa obejmuja oplate w wysoko$ci nie wyzszej niz 150% stawek minimalnych, o ktérych
mowa w rozdzialach 3,4 i 5 tego rozporzadzenia oraz niezbedne, udokumentowane wydatki adwokata. Wniosek o
przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej powinien zawiera¢ o§wiadczenie, ze oplaty nie zostaly zaplacone
w caloéci lub w czesci (§ 20 rozporzadzenia). Stawki minimalne w sprawach o §wiadczenia pieniezne z ubezpieczenia
spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego wynosza 60 zlotych (§ 12 ust. 2 rozporzadzenia). Zgodnie treécia § 2 ust. 3
rozporzadzenia w sprawach, w ktorych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z
urzedu, oplaty za czynnosci adwokata z tytulu zastepstwa procesowego sad podwyzsza o stawke podatku od towarow
i ushug przewidziana dla tego rodzaju czynno$ci w przepisach o podatku od towaréow i ustug, obowiazujaca w dniu
orzekania o tych oplatach. Zgodnie z art. 41 ust. 1 w zw. z art. 146a pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow i ustug (tekst jednolity z dnia 29 lipca 2011 roku, Dz. U. Nr 177, poz. 1054 ze zm.), stawka podatku wynosi 23%.

Reasumujac, wobec wniosku pelnomocnika o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej J. K. z
urzedu, zawierajacego o$wiadczenie, ze koszty te nie zostaly zaplacone w zadnym zakresie, Sad Okregowy orzekl jak
w pkt II sentencji na podstawie w/w przepisow (uwzgledniajac kwoty 60 zlotych tytulem wynagrodzenia - wraz z
podatkiem VAT oraz 120 zlotych tytulem wydatkow zwigzanych z kosztem dojazdu na rozprawe).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt ubezpieczony J. K. zaskarzajac go w calo$ci i domagajac sie jego uchylenia
oraz przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. W apelacji wskazal, iz domaga sie ,,zaliczenia
do emerytury 6 miesiecy wg norm ustawowych po 1723,28 zl miesiecznie oraz uznania, ze zdarzenie w dniu 21
listopada 1970 r. jest wypadkiem przy pracy na terenie Z. w E..”

Apelujacy zarzucil wyrokowi Sadu I instancji:

- ,obraze przepisdéw prawa materialnego naruszajace prawo do zaliczenia okresu pracy od 1 marca 1971 r. do 31 sierpnia
1971r. po 1723,28 zl miesiecznie”, wskazujgc, ze sentencja wyroku C 457/71 stanowi ,hipoteczny dow6d” zasadzenia za
od pozwanej Fabryki (...) w L. kwoty 10339,57 zl okres pozostawania bez pracy od marca 1971 r. do 31 sierpnia 1971 r.
Pismo z 8 czerwca 1978 r. stanowi dowdd stazu pracy w okresie marzec - sierpien 1971 r., tzn. 6 miesiecy po 1723,28 zl,

- obraze prawa materialnego i dowodowego poprzez nieprzestuchanie go jako strony,

- oddalenie wszystkich wnioskéw dowodowych powoda.



Nadto skarzacy zarzucil ZUS naruszenie obowigzujacego prawa poprzez odmowe zaliczenia stazu pracy od 1 marca
1971 1. do 31 sierpnia 1971 r. oraz nieprzyznanie mu dodatku do stazu emerytalnego.

W uzasadnieniu apelujacy opisal zdarzenie z dnia 21 listopada 1970 r.. Wyjasnil, Zze Zaklad Pracy zwolnil go, ale po
odwolaniu sie przez wnioskodawce do Zwigzkéw Zawodowych (...) pracodawca przywrocil go z powrotem do pracy po
zasitku chorobowym. Po zwolnieniu lekarskim pracodawca ponownie rozwiazal z nim stosunek pracy. Skarzacy nie
mogl znalez¢ nowej pracy, gdyz pracodawca wystawil mu zlg opinie. W zwiazku z tym zlozyl pozew o przywrocenie go
do pracy na stanowisku §lusarza. Dyrektor (...) przyjal go do pracy na stanowisku §lusarz — szlifierz. Sad w W. przyznal
mu wynagrodzenie za okres marzec - sierpien 1971 r., tzn. 6 miesiecy po 1723,28 zl, lacznie - 10.339,8 zl ustawowymi
odsetkami od dnia 15 wrze$nia 1971 r. To nie bylo odszkodowanie. Akta sprawy przekazano na makulature, choé
powinny by¢ w Sadzie przez 50 lat. Skarzacy zarzucil, iz Sad I instancji nie sprawdzil, czy podana przez Prezesa Sadu
Rejonowego w W. informacja o likwidacji akt jest prawdziwa, za§ Sad w W. utrudnia niniejsze postepowanie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nalezalo oddali¢, bowiem nie zawiera ona zarzutdéw skutkujacych zmiana badz uchyleniem zaskarzonego
wyroku.

Zakres rozstrzygniecia sadu ubezpieczen spolecznych wyznacza tre$¢ wniosku i przedmiot i zakres decyzji wydanej
w jego wyniku. Ubezpieczony J. K. domagal sie przeliczenia mu emerytury z uwzglednieniem do stazu okresu od 1
marca 1971 r. do 31 sierpnia 1971 r., uzasadniajgc, iz: 1) jest to okres pozostawania bez pracy — po zwolnieniu go z
pracy przez Fabryke (...) w L., 2) Sad Powiatowy w W. wyrokiem z dnia 28 stycznia 1972r. za ten okres zasadzil na
jego rzecz od ww. zakladu pracy okre$§long sume pieniezna i okres ten zostal zaliczony mu do ciagglo$ci pracy pismem
Rady (...) Zwiazku Zawodowego (...) przy Zakladzie (...) w O. z dnia 08 czerwca 1978r..

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz zawarte w ustaleniach faktycznych Sadu I instancji stwierdzenie, iz J. K. wnosit o
zaliczenie ww. okresu jako okresu nieskladkowego nie ma potwierdzenia w treéci zlozonego wniosku o przeliczenie,
stad jest nieprawidlowe.

Stosownie do art. 5 ust 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z FUS (Dz.U. z 2015r. poz. 748,
j-t. — dalej ,ustawa emerytalna”), przy ustalaniu prawa do emerytury i renty i obliczaniu ich wysokosci uwzglednia
sie, z zastrzezeniem ust. 2-5, nastepujace okresy: 1) skladkowe, o ktérych mowa w art. 6; 2) nieskladkowe, o ktorych
mowa w art. 7.

Zgodnie z art. 6 ust 2 pkt 5 ustawy emerytalnej, za okresy skladkowe uwaza sie rowniez przypadajace przed dniem
15 listopada 1991 r. nastepujace okresy, za ktore zostala oplacona skladka na ubezpieczenie spoleczne albo za ktore
nie byto obowigzku oplacania skltadek na ubezpieczenie spoleczne tj.: niewykonywania pracy po ustaniu zatrudnienia,
jezeli za te okresy na podstawie przepisow Kodeksu pracy zostalo wyplacone wynagrodzenie lub odszkodowanie (pkt

5).

W mysl art. 7 pkt 3 ustawy emerytalnej okresem nieskladkowym jest okres niewykonywania pracy po ustaniu
zatrudnienia, jezeli za te okresy, na podstawie przepiséw Kodeksu pracy, zostalo wyplacone odszkodowanie.

Z zestawienia przepisow art. 6 ust 2 pkt 51 art. 7 pkt 3 ustawy emerytalnej wynika, iz okres przypadajacy przed dniem
15 listopada 1991r. nie moze stanowi¢ okresu nieskladkowego. W tym zakresie ocena prawna zawarta w decyzji ZUS,
jakiuzasadnieniu zaskarzonego wyroku byla nieprawidlowa. Nie mialo to jednakze wplywu na zasadnoéc¢ skarzonego
orzeczenia.

Do rozwazenia pozostawalo, czy ubezpieczony wykazal, iz okres sporny jest okresem skladkowym o ktérym mowa
w art. 6 ust 2 pkt 5 ustawy emerytalnej. Jak zasadnie bowiem wyjasnil Sad I instancji to na J. K. spoczywal ciezar
wykazania przestanki uzasadniajacej, w $wietle powolanego przepisu, jego zadanie. Ubezpieczony winien zatem
wykazaé iz zaklad pracy wyplacil mu wynagrodzenie za czas niewykonywania pracy. Inaczej méwiac, warunkiem



uwzglednienia do stazu, jako okresu skladkowego, okresu niewykonywania pracy, jest udowodnienie przez osobe
zainteresowany, iz za ten okres otrzymala od pracodawcy wynagrodzenie za czas niewykonywania pracy.

Majac przy tym na uwadze umiejscowienie czasowe spornego okresu doda¢ mozna, iz roszczenie o przyznanie takiego
wynagrodzenia, jak rowniez odszkodowania o ktérym mowa w art. 6 ust 2 pkt 5 ustawy emerytalnej, normowaly
przepisy art. 10, art. 11 dekretu z dnia 18 stycznia 1956r. o ograniczeniu dopuszczalno$ci rozwigzywania umoéw o prace
bez wypowiedzenia oraz o zabezpieczeniu ciaglo$ci pracy (Dz.U z 25 stycznia 1956r.).

Podkresli¢ nalezy, iz w apelacji ubezpieczony zaprzecza, aby zasadzono na jego rzecz odszkodowanie o ktérym mowa
w art. 6 ust 2 pkt 5 ustawy emerytalnej, wskazujac iz bylo to wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy. Sad
Apelacyjny zauwaza, iz takie stanowisko reprezentowane bylo przez skarzacego rowniez na etapie odwolania. Nie bylo
zatem podstaw, aby Sad I instancji dokonywal ustalen odnoszacych sie do odszkodowania.

Skarzacy w zaden sposéb jednakze nie udowodnil, aby otrzymal z ww. zakladu pracy wynagrodzenie za czas
pozostawania bez pracy od marca do sierpnia 1971r., stad Sad I instancji prawidlowo ustalil, iz nie bylo podstaw
do stwierdzenia takiej wyplaty. Konsekwencja takiego ustalenia, jest stwierdzenie, iz zaskarzony wyrok odpowiada
prawu, Skoro bowiem skarzacy nie speklnil przeslanek z art. 6 ust 2 pkt 5 ustawy emerytalnej, nie bylo podstawy do
zmiany lub uchylenia wyroku.

Zarzuty apelacji odnoszgce sie do przyczyn zwolnienia skarzacego z pracy, zakresu rozstrzygniecia objetego wyrokiem
Sadu Powiatowego w W. z 28 stycznia 1972 pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygniecia, skoro ubezpieczony nie
wykazal aby otrzymal wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy. Okoliczno$é, ze powyzszy wyrok zapadl, nie
jest wystarczajaca, iz taka wyplata rzeczywiScie miala miejsce. Podkresli¢ nalezy, iz tego ustalenia Sadu I instancji
skarzacy w apelacji nie podwaza.

Bezpodstawny jest zarzut skarzacego, iz Sad I instancji oddalil wszystkie jego wnioski dowodowe. Jak wynika bowiem
z przebiegu postepowania przed Sadem I instancji , Sad ten ocenil dowody zgloszone przez ubezpieczonego (w tym
odpis ww. wyroku Sadu Powiatowego w W. i pismo Przewodniczacego Rady (...) Zwigzku (...) przy (...) w O.), przy
czym uznal Ze nie potwierdzaja one zasadno$ci zadania ubezpieczonego. Pelnomocnik ubezpieczonego natomiast nie
zglosit zadnych wnioskéw dowodowych, w tym nie wniost o przestuchanie ubezpieczonego, co czyni zawarte w apelacji
zarzuty naruszenia ,prawa procesowego i materialnego” za nieuzasadnione.

Sad Okregowy zwrdcit sie przy tym do Sadu Rejonowego w W. o wypozyczenie akt sprawy zakonczonej wyrokiem
w 1972r. Nie otrzymal ich jednak, bowiem jak wynika z tresci pisma z dnia 4 grudnia 2014 r. (k. 38), zostaly one
przekazane na makulature z uwagi na uplyw czasu. Nieuprawnione jest stwierdzenie skarzacego iz powinny by¢
one przechowywane w Sadzie przez 50 lat. Kweste okresu przechowywania akt spraw w zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych reguluje rozdzial 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 5 marca 2004 r. w
sprawie archiwizowania akt spraw sadowych. Zgodnie z przepisem § 21 ust. 1 i 2 tego rozporzadzenia, przez okres
30 lat przechowuje sie akta spraw dotyczacych emerytur i rent, a przez okres 10 lat przechowuje sie akta spraw
pozostalych w spawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych. Do kategorii A — przekazywanych do
archiwum panstwowego po okresie przechowywania w sadzie - zalicza sie natomiast akta spraw: w ktorych sad
przekazal zagadnienie prawne do rozstrzygniecia Sagdowi Najwyzszemu; majacych znaczenie wyjatkowe ze wzgledu
na material zebrany w sprawie lub wystepujace w niej osoby; nadto, poza aktami wymienionymi w § 19 ust. 1, po
jednej sprawie typowej z okresu piecioletniego z kazdego rodzaju spraw przewidzianych w wykazie symboli spraw z
zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych (§ 3, 19, 20 rozporzadzenia). Zarzut stronniczo$ci Sadu I instancji jest
nieuprawniony i golostowny.

Dodatkowo jedynie Sad Apelacyjny zauwaza, iz jak wynika z dokumentacji zgromadzonej w aktach organu rentowego
dot. ubezpieczonego, pozwany uwzglednit mu do stazu ubezpieczeniowego — obejmujace sporny okres - okresy
zatrudnienia: 1-13 marca 1971r., od o5czerwca1971r. do 20 lipca 1971r. w Kblku Rolniczym, 27-31 sierpnia 1971r. (k.
11, 3 akt rentowych). W powyzszych okresach bowiem skarzacy udokumentowal zatrudnienie pracownicze i wykazal



je w kwestionariuszu okreséw zatrudnienia z 22 stycznia 1973r. (§wiadectwa- k. 160, 161, 162, 164 a.r.). Stad rowniez
z tego wzgledu, zasadnoé¢ jego zadania byla watpliwa.

Nieskutecznie powoluje sie skarzacy na uwzglednienie mu blizej nieokreSlonych miesiecy w roku 1971 do ciagtoéci
pracy przez Przewodniczacego Rady (...) Zwiazku (...). Jak wskazano wyzej w okresie 05 czerwca 1971r. do 20 lipca
1971r. skarzacy podjal prace w nowym zakladzie pracy i od 27 sierpnia 1971r. w kolejnym. Stosownie do art. 16 ust 1
powolanego dekretu z 1956r. pracownik, ktory przechodzil do innego zakladu pracy w ciagu trzech miesiecy od ustania
poprzedniego zatrudnienia zachowywal cigglo$¢ pracy wymagang prawem dla nabycia lub zachowania uprawnien do
urlopu i do $wiadczen z ubezpieczenia rodzinnego, chyba ze rozwigzanie umowy o prace w poprzednim zatrudnieniu
nastgpilo z winy pracownika lub wskutek wypowiedzenia dokonanego przez pracownika. Z powyzszego przepisu
wynika zatem jedynie, iz przeslanka uwzglednienia do ciaggloSci pracy przerwy w zatrudnieniu jest fakt podjecia
nowego zatrudnienia w okresie 3 miesiecy od ustania poprzedniego. Nadto uwzglednienie konkretnych miesiecy do
ciagloSci pracy pozostawaloby bez wplywu na uprawnienia wynikajgce z ubezpieczenia spolecznego (skutki tylko w
sferze uprawnien do urlopu i §wiadczen z ubezpieczenia rodzinnego).

Podsumowujac, Sad Apelacyjny akceptuje i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji, z zastrzezeniami
wskazanymi wyzej, nie stwierdzajac uchybien w zakresie prawa procesowego, ktére moglyby mie¢ wplyw na zasadno$éc
rozstrzygniecia. Zaskarzony ostatecznie odpowiada prawu, mimo wskazanego naruszenia prawa materialnego. Nie sg
trafne jednakze zarzuty dotyczace naruszenia prawa zgloszone w apelacji, przy czym Sad Apelacyjny stwierdza, iz z
uwagi na ich ogo6lnikowos¢ niemozliwym bylo odniesienie sie do nich w inny spos6b niz przedstawiono wyzej.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje wnioskodawcy.
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