Sygn. akt ITT AUa 1098/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 grudnia 2015 1.

Sad Apelacyjny - III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G.

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grazyna Czyzak
Sedziowie: SSA Daria Stanek
SSA Maciej Piankowski (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Agnieszka Makowska

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2015 r. w Gdanhsku

sprawy Z. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o umorzenie nalezno$ci z funduszu alimentacyjnego

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 14 kwietnia 2015 r., sygn. akt VI U 237/14

1. oddala apelacje;

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. na rzecz Z. W. kwote 1.800,00 (tysiac osiemset 00/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za druga instancje.

SSA Daria Stanek SSA Grazyna Czyzak SSA Maciej Piankowski

Sygn. akt III AUa 1098/15

UZASADNIENIE

Whnioskodawca Z. W. odwolal sie od decyzji pozwanego — Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 05.12.2013
r., ktéra odmoéwiono mu umorzenia naleznos$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytutu wyplaty Swiadczen
z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwigzanych z dziatalno$cia funduszu w lacznej kwocie
13.151,83 zl. Pozwany wskazal, ze ubezpieczony otrzymuje $wiadczenie rentowe w wysokoSci 652,04 z} brutto i po
potraceniach komorniczych pozostaje mu kwota 318,96 zt netto. Ponadto matka ubezpieczonego uzyskuje doch6d
w kwocie 940,37 zI miesiecznie i dodatek mieszkaniowy w kwocie 120 zI miesiecznie. Wnioskodawca ponosi koszty



z tytulu miesiecznych oplat w kwocie 455,40 zt miesiecznie. Ponadto ponosi koszty zwigzane z leczeniem w kwocie
178,09 zl. Z dokumentacji medycznej wynika, ze wnioskodawca choruje na schizofrenie. W ocenie pozwanego, w
przypadku wnioskodawcy nie zachodza szczegblne okolicznosSci uzasadniajace umorzenie naleznosci. Potracenia ze
$wiadczenia rentowego sa dokonywane przez komornika na poczet innych wierzycieli.

Z. W. wnibst o zmiane powyzszej decyzji i umorzenie naleznosci z tytulu wyplaconych $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego wywodzac, ze zachodza podstawy do umorzenia przewidziane przez art. 68 ust. 1 ustawy o
$wiadczeniach rodzinnych.

Wyrokiem z dnia 14.04.2015 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydziat Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych zmienil
zaskarzona decyzje i umorzyl naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego wobec wnioskodawcy z tytulu
wyplaty $§wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéow zwigzanych z dzialalnoécig
funduszu w lgcznej kwocie 13.151,83 z} (pkt 1) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz wnioskodawcy kwote 2.400 zl
tytulem kosztow zastepstwa prawnego (pkt 2).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach:

»Sad Okregowy ustalil, iz ubezpieczony Z. W. rocznik (...), z wyksztalcenia jest inzynierem mechanikiem, od 16 lat
zamieszkuje w jednopokojowym mieszkaniu z kuchnia z matka emerytka. W latach 2000-2014 ot..., utrzymywatl sie
gléwnie z renty wynoszacej w ostatnich latach od 300 do 400 zlotych miesiecznie netto i emerytury matki wynoszacej
940,37 zlotych na reke miesiecznie, plus dodatku mieszkaniowego w wysokoéci 120 przecinek zero si..., 120 zlotych iy
groszy. Na leki wydawal wraz z matka okolo, wy..., wydawal i wydaje wraz z matka okolo 200 zlotych, oplaty za energie
elektryczna wynosza na 2 miesigce 80 zlotych, za gaz 9o zlotych. Ubezpieczony nigdy nie pracowal w wyuczonym
zawodzie, ostatnio pracowal w firmie (...) wlatach 2001-2004 przy sktadaniu rower6éw. Z uwagi na stan zdrowia zostat
przez pracodawce przesuniety do prac gospodarczych, w tym pielenie chwastéw, a nastepnie przez tegoz pracodawce
zwolniony z pracy. W roku dwuty..., 2000 lgczny dochéd ubezpieczonego wyniost 5.897,12 zlotego, w 2001 roczny
dochéd to 6.764 zlote 81 groszy, w 2002 - 12.649 zlotych 45 groszy, w 2003 - 13.361 zlotych 33 grosze, w 2004 - 9.939
zlotych 79 groszy, w 2000..., w 2005 roku docho6d ten wynosit 5.267,88 zlotych, za 2006 rok wynidst 5.461 zlotych 18
groszy, za 2007 - 5.514 ztotych 84 grosze, za rok 2008 - 5.932,24 zlotego, za 2009 - 6.321,52 zlotego, za 2010 - 6.628
zlotych 38 groszy, za 2011 - 6.850 zlotych, za 2012 - 7.417 zlotych, a za 2000..., za 2013 - 7.774,32 zlotego. W latach
2005-2014 ubezpieczony pozostawal zarejestrowany jako osoba bezrobotna w Powiatowym Urzedzie Pracy. Mimo
sumiennego zglaszania sie do Urzedu Pracy oraz wielokrotnie wskazywanych mu propozycji zatrudnienia w oparciu
o oferty pracodawcow zglaszane przez tychze do Powiatowego Urzedu Pracy ubezpieczony zatrudnienia nie podjal. W
wiekszo$ci proponowane mu stanowiska pracy byly nie do konica zgodne z posiadanymi przez niego kwalifikacjami,
stad Powiatowy Urzad Pracy nie kierowal go do konkretnego pracodawcy i nie rozliczal z tego czy ubezpieczony podjat
probe zatrudnienia. Powiatowy Urzad Pracy nie sprawdzal czy ubezpieczony zglosil sie do potencjalnego wskazanego
mu pracodawcy. Pracownik Powiatowego Urzedu Pracy rozmawiajac z ubezpieczonym podczas jego systematycznych
wizyt w Urzedzie Pracy w oparciu o sposob jego zachowania, sposéb wyslawiania sie, odniost wrazenie, iz ten jest
osoba chora i w istocie nie jest zainteresowany i nie jest w stanie podja¢ pracy. Od 96 roku ubezpieczony jest leczony
z powodu zdiagnozowanej u niego schizofrenii paranoidalnej, w latach 1993 do 2001 roku miat orzeczona rente z
tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy. Od 1 grudnia 2001 do 31 pazdziernika 2013 roku byl uprawniony do renty
z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy. W praktyce od 7 czerwca 2013 jest trwale niezdolny do praw..., do pracy.
Leczony byl i jest na wniosek (...) (...) przez lekarza psychiatre J. W.. U ubezpieczonego nastapilo pogorszenie
stanu zdrowia psychicznego. Od 2013 roku wykazuje lek przed pociggami, co skutkowalo wycofaniem sie z leczenia
ambulatoryjnego w PZP w B.. U ubezpieczonego stwierdzono rozpad osobowosci, nasilenie objawéw schizofrenii,
leki, wycofanie sie z relacji spotecznych, zaburzenia aktywnosci celowej, dziwaczno$é mysli, brak krytycyzmu co do
swojego stanu, mimo formalnie sprawnego intelektu. Ubezpieczony nie jest obecnie w stanie samodzielnie zaspokajac
podstawowych potrzeb zyciowych, leczyé sie ani reprezentowaé swoich intereséw przed urzedami. Wyrokiem z
dnia 3 lipca 2014 roku, VI U 3130/13, Sad Okregowy w Bydgoszczy przyznal ubezpieczonemu prawo do renty z
tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy na stale. Mimo deklarowanej wobec lekarza prowadzacego checi podjecia
zatrudnienia, najlepiej w wyuczonym zawodzie inzyniera, takowej w rzeczywisto$ci ubezpieczony nie jest w stanie



podjac. Przyznana ubezpieczonemu, na podstawie wyroku sadowego, renta z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy
wynosi obecnie 883 zlote 40 groszy brutto, przy czym 44 zlote nalezy odliczy¢ tytutem zaliczki na podatek, 79,51 zlotego
tytulem sktadki zdrowotnej, kolejne 337,66 zlotych bylo potragcane tytutem zalegloéci alimentacyjnych. Dodatkowo
ubezpieczony uzyskuje w zwigzku z niezdolno$cia do samodzielnej egzystencji kwote 206,66 zlotych tytutem dodatku
pielegnacyjnego. Aktualny miesieczny dochdéd wyzej wymienionego miesiecznie netto to kwota nieco ponad 600
zlotych. Wezeéniej ubezpieczony uzyskiwal bedgc uprawnionym do renty z tytulu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy
kwote 318,96 zlotych netto. Ubezpieczony ma jednocze$nie orzeczony znaczny stopien niepelnosprawnosci. Wyzej
wymieniony w okresie od wrze$nia 2000 do, do kwietnia 2004 roku byl zobo..., zobligowany do placenia alimentéw na
dwoje dzieci po 440 zlotych miesiecznie. Obecnie zaleglo$¢ ubezpieczonego Z. W. na rzecz likwidowanego Funduszu
Alimentacyjnego tytutem wyplaconych $wiadczen alimentacyjnych oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéw zwiazanych
z dzialalno$cig funduszu wynosi 13.151 zlotych 83 grosze. Jest to zaleglo$¢ dotyczaca okresu od wrzesnia 2000,
dwutysiecznego roku do kwietnia 2004. Przedstawiony wyzej stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow
w postaci rozliczen podatku dokonywanych przez organ rentowy PIT-40A, informacji z Urzedu Skarbowego, zeznan
podatkowych ubezpieczonego PIT-37, dokumentacji Powiatowego Urzedu Pracy, opinii bieglych sadowych oraz
dokumentu urzedowego w postaci prawomocnego wyroku Sadu wraz z uzasadnieniem w sprawie VI U 3130/13,
informacji z (...) (...), informacji o zalegloSciach ubezpieczonego, jak tez w oparciu o zeznania $wiadkow: K., M.,
C. i J. W.. Odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie stosownie do treSci artykulu 68 ustep 1 ustawy z dnia 28
listopada 2003 roku o $wiadczeniach rodzinnych w szczegblnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja
zdrowotna lub rodzinna osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentow, lub osoby zobowiazanej do
zwrotu bezpodstawnie pobranych $wiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, rozlozy¢ na raty lub odroczyé
termin platno$ci naleznos$ci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych §wiadczen z
funduszu. Zgodnie z utrwalonym w tej materii orzecznictwem sadowym przepis ten ma zastosowanie w wyjatkowych
sytuacjach, gdyz zobowiazany wobec Funduszu Alimentac.., gdy zobowigzany wobec Funduszu Alimentacyjnego
wykaze, ze uiszczenie naleznoSci nie jest mozliwe, a zaplacenie zaleglych nalezno$ci wobec funduszu spowodowaloby
dla dtuznika i jego rodziny zbyt ciezkie skutki, takie jak: niedostatek, brak mozliwoSci zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych. Tak na przyklad w wyroku z dnia 28 stycznia 2014 roku Sad Apelacyjny w Bialymstoku:
za szczegblnie uzasadnione przypadki zwigzane z sytuacja zdrowotng lub rodzinna zobowigzanego nalezy uznaé
niezalezne od zobowiazanego alimentacyjne, niezalezne od zobowiazanego alimentacyjnie sytuacje losowe lub
nadzwyczajne, ktore sprawiaja, ze nie jest on w stanie na biezaco ani w dajacej sie przewidzie¢ perspektywie regulowaé
obarczajacych go zalegloSci alimentacyjnych, bez uszczerbku dla jego zdrowia lub naruszenia innych istotnych
doébr najblizszych czlonkéw rodziny. Do przyjecia, ze zachodzi "szczeg6lnie uzasadniony przypadek" pozwalajacy na
umorzenie nalezno$ci likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego nie wystarcza ustalenie, ze zobowiazany aktualnie
nie posiada $rodkéw utrzymania, ale konieczna jest takze ocena, iz przy uwzglednieniu jego wieku, stanu rodzinnego,
kwalifikacji zawodowych oraz rokowan zdrowotnych nie bedzie on w stanie rowniez w przyszloSci splacac tych nalez...,
naleznoS$ci bez narazenia siebie i swojej rodziny na pozbawienie mozliwosci zaspokajania podstawowych potrzeb
zyciowych. Patrz wyrok Sadu Apela..., Apelacyjnego w L. z dnia 12 listopada 2013, III AUa 254/13. Przenoszac
powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, iz ubezpieczony spelnia przestanki pozwalajace umorzyc
jego zaleglosci alimentacyjne. W pierwszym rzedzie nalezy wskazaé, iz rokowania na przyszlo$¢ celem mozliwosci
podjecia przez niego jakiegokolwiek zatrudnienia i to nie tylko w wyuczonym zawodzie inzyniera mechanika, sg
praktycznie znikome. Stwierdzona niezdolno$¢ do pracy z powodu choroby psychicznej, schizofrenii paranoidalnej
calkowita ma charakter trwaly. Zachorowanie ubezpieczonego niewatpliwie nalezy uzna¢ za niezalezne, za niezalezng
od niego sytuacje losowa. Majac na uwadze wiek ubezpieczonego, 51 lat, nawet hipotetycznie mozliwe zaliczenie,
zaleczenie w przysztoéci istniejacego schorzenia w stopniu skutkujacym zmiana stopnia niezdolno$ci do pracy na
czeSciowa, nie zmienia w zasadzie beznadziejnych rokowan co do znalezienia przez nich w wieku produkcyjnym,
czyli do 67 roku zycia, jakiegokolwiek zatrudnienia. Tym bardziej jesli sie zwazy, iz laczny dotychczasowy staz pracy
ubezpieczonego i to nie tylko w wyuczonym, i to nie w wyuczonym zawodzie stanowiacym pochodna chorobe, na
ktoéra zapadl kilkanascie lat temu, wynosi zaledwie kilkanas$cie lat, przy czym od lat 10 ubezpieczony nie pracuje
w ogble. Nalezy rowniez wskaza¢ ubezpieczony za wyjatkiem niskiej emerytury mieszkajacej z nim matki, wlasnej
renty z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy w wysokosci okoto 800 zlotych netto, nie ma innych dochodow,
nie ma réwniez jakiegokolwiek majatku, z wyjatkiem spoéldzielczego lokalu nalezacego do matki. Tym samym



dalsze potracanie nalezno$ci alimentacyjnych z uzyskiwanego przezen §wiadczenia wynoszacego lacznie z dodatkiem
pielegnacyjnym okotlo szesu..., 600 zlotych netto skutkowaé bedzie w przypadku utraty drugiego ze zrédel utrzymania
w postaci emerytury ponad 70-letniej matki, czego przeciez nie mozna wykluczy¢, skutkowalo bedzie pozbawieniem
ubezpieczonego podstaw egzystencji. Nie bedzie on w stanie sam sie utrzymaé z kwoty 600 zlotych uzyskiwanej
miesiecznie na reke. Jak slusznie zatem wskazala strona odwolujaca wyzej, wyzej wymieniony stanie sie woéwczas
beneficjentem pomocy spolecznej, ktorej klientem juz jest. Juz obecnie dochéd jego i matki pozwalajg na zycie na
granicy ubdstwa i brak widokow aby stan taki miat kiedykolwiek ulec zmianie na lepsze. Co najwyzej moze ulec zmianie
na gorsze. Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy na podstawie artykutu 477 ze znaczkiem 14 paragraf 2 kpc orzekl jak w
sentencji wyroku. O kosztach orzeczono na podstawie stosownego rozporzadzenia, przy czym Sad mial na uwadze, iz
w istocie sprawa nie jest sprawa o §wiadczenie z ubezpieczenia spolecznego, chodzi bowiem o umorzenie naleznosci
wobec Funduszu Alimentacyjnego, tym samym zastosowanie znajdzie nie przepis przewidujacy w sprawach z zakresu
ubezpieczen spolecznych kwoty 60 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa prawnego, tylko przepis, przepisy ogolne,
ktore uzalezniaja wysoko$¢ naleznych kosztow zastepstwa prawnego od wartoSci przedmiotu sprawy. A w niniejszej
ta warto$¢é przedmiotu sprawy wynosila ponad 10.000 zlotych, tym samym nalezne koszty zastepstwa prawnego to
kwota 2.400 zlotych”.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiddl pozwany, ktory zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w catoSci, zarzucajac
sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze w
przypadku powoda istnieja podstawy do umorzenia dlugu (...) zgodnie z art. 68 ustawy o §wiadczeniach rodzinnych.

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwotania.

Uzasadniajac apelacje pozwany podal, ze zgodnie z art. 68 ust. 1 ustawy o §wiadczeniach rodzinnych, w szczegblnie
uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotna lub rodzinng osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona
egzekucja alimentéw, lub osoby zobowigzanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych Swiadczen z funduszu, li-
kwidator moze umorzy¢, roztozy¢ na raty lub odroczy¢ termin platnoéci naleznos$ci likwidowanego funduszu z tytutu
wyptaconych lub bezpodstawnie pobranych $wiadczen z funduszu. W orzecznictwie sadowym dotyczacym tego
przepisu przyjmuje sie, ze przeslanki do umorzenia naleznoSci na rzecz funduszu alimentacyjnego nie wyczerpuje
sam fakt, iz zadluzenie jest wieksze niz mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego do alimentacji, co
prowadzi do niemozliwo$ci zaspokojenia podstawowych jego potrzeb bytowych. Brak stalych dochodéw i zwigzana
z tym trudna sytuacja materialna jest bowiem okolicznos$cia dotyczaca wszystkich dluznikéw alimentacyjnych, gdyz
uruchomienie funduszu alimentacyjnego nastepowalo tylko wowczas, gdy dtuznik nie mial majatku, ani dochodéow
podlegajacych egzekucji - tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23.05.2014 r., III AUa 2138/13. W wyroku
z dnia 26.02.2014 r., III AUa 1176/13 Sad Apelacyjny w Bialymstoku podal m.in., ze rozstrzygajac w przedmiocie
umorzenia nalezno$ci funduszu alimentacyjnego nie moze schodzi¢ z pola widzenia sama konstrukcja przepisu
art. 68 ust. 1 u.S.r., w Swietle ktorej zasadg pozostaje, ze kazdy dluznik alimentacyjny jest zobowigzany do zwrotu
wyplaconych za niego z funduszu $wiadczen. Do umorzenia nalezno$ci nie jest przy tym wystarczajace zaistnienie
uzasadnionego przypadku, lecz musi to by¢ ,,szczeg6lnie uzasadniony przypadek”, co niewatpliwe oznacza drastyczne
zaostrzenie przez ustawodawce mozliwo$ci umarzania tych nalezno$ci przez uprawnione stosownie do stadium
postepowania organy. Organ rentowy wskazal, ze do przyjecia, iz zachodzi ,szczegélnie uzasadniony przypadek”
pozwalajacy na umorzenie nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego nie wystarcza nawet ustalenie, ze
zobowigzany aktualnie nie posiada Srodkow utrzymania, ale konieczna jest takze ocena, iz przy uwzglednieniu jego
wieku, stanu rodzinnego, kwalifikacji zawodowych oraz rokowan zdrowotnych nie bedzie on w stanie réwniez w
przysztoSci splacaé tych naleznoSci bez narazania siebie i swojej rodziny na pozbawienie mozliwoéci zaspokajania
podstawowych potrzeb zyciowych. Zdaniem apelujgcego, niewatpliwie sytuacja zyciowa powoda jest zla nie mniej
jednak, podejmujac decyzje o umorzeniu, Sad nie powinien pomijac tego, ze pow6d uporczywe i dlugotrwale uchylal
sie od placenia alimentéw do czasu powstania znacznego stopnia niepelnosprawnosci. W sprawie nie mozna sie
tylko opiera¢ na aktualnej sytuacji zyciowej powoda pomijajac to, co bylo przyczyng powstania zadluzenia, zwlaszcza,
ze decyzja o umorzeniu narusza interes Skarbu Panstwa w ten sposo6b, ze pomniejsza dochody Likwidowanego
Funduszu Alimentacyjnego. Wydajac rozstrzygniecie w przedmiocie wysokoSci zasadzonych na rzecz powoda,



reprezentowanego przez profesjonalnego pelnomocnika, Sad pierwszej instancji blednie zastosowal przepis par. 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu. Sad podal Ze sprawa nie jest w istocie sprawa o $wiadczenie z ubezpieczenia spolecznego. Zdaniem
skarzacego taki stan rzecz nie powoduje, ze w sprawie ma zastosowanie automatycznie par. 6 w/w rozporzadzenia.
Sad przy ustaleniu wysokoS$ci kosztéw zastepstwa procesowego pomingl zapis par. 5 w/w rozporzadzenia, zgodnie
z ktorym wysoko$é stawek minimalnych w sprawach nieokre$lonych w rozporzadzeniu ustala sie, przyjmujgc za
podstawe stawke w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju. W ocenie skarzacego sprawami o najbardziej zblizonym
rodzaju do przedmiotu postepowania w niniejszej sprawie - umorzenie dlugu (...) sa sprawy o ktorych mowa w
par. 11 ust. 2 w/w rozporzadzenia, zgodnie z ktéorym stawki minimalne wynosza 60 zl, w sprawach o §wiadczenia
pieniezne z ubezpieczenia spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11.04.2006
r., I UZP 1/06, podano, ze: ,,Ustawodawca zdecydowal, ze odwolania od decyzji dotyczacych §wiadczen z funduszu
alimentacyjnego winny by¢ rozpatrywane jako sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych w znaczeniu formalnym,
podobnie jak wiele innych spraw przekazanych do tego postepowania z uwagi na ich charakter, bliski sprawom o
$wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego”.

Whnioskodawca wnioést o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od organu rentowego kosztéw postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych. Ponadto wnioskodawca przedstawil dowody z dokumentéw z postaci zaswiadczenia
lekarskiego z dnia 16.06.2015 r., paragonéw fiskalnych na okoliczno$é czestotliwo$ci wizyt lekarza psychiatry
(pogorszenie stanu zdrowia) oraz faktury Vat na okoliczno$¢ aktualnych kosztow leczenia. Wnioskodawca wyrazit tez
poglad, ze Sad Okregowy prawidlowo rozstrzygnal w zakresie kosztow postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych nie jest zasadna.

Sad Apelacyjny aprobuje ustalenia i rozwazania poczynione przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
oraz przyjmujac je za wlasne co oznacza, ze nie zachodzi konieczno$é ich szczegbdlowego powtarzania (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z 27.03.2012 r., III UK 775/11, LEX nr 1213419; z 14.05.2010 r., II CSK 545/09, LEX nr 602684; z
27.04.2010 1., IT PK 312/09, LEX nr 602700; z 20.01.2010 r., II PK 178/09, LEX nr 577829; z 08.10.1998 r., II CKN
923/97, OSNC 1999 nr 3, poz. 60).

Sad Okregowy nie naruszyl prawa materialnego, umarzajac wnioskodawcy naleznosci wobec likwidowanego funduszu
alimentacyjnego z tytulu wyplaconych §wiadczen oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalnoScig
funduszu w lgcznej kwocie 13.151,83 zl.

Stosownie do art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006 r., nr 139, poz. 992
ze zm.), w szczegolnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotng lub rodzinna osoby, przeciwko
ktorej jest prowadzona egzekucja alimentow, lub osoby zobowigzanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych §wiadczen
z funduszu alimentacyjnego, likwidator moze umorzyé, roztozy¢ na raty lub odroczy¢ termin platnosSci naleznoéci
likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych §wiadczen z funduszu.

Sad Okregowy prawidlowo ocenil, ze sytuacja zdrowotna i rodzinna wnioskodawcy, stanowi szczegblnie uzasadniong
okoliczno$¢, ktéra winna prowadzi¢ do umorzenia spornych naleznosci.

Sad pierwszej instancji szczegolowo przeanalizowal sytuacje wnioskodawcy w kontekécie okoliczno$ci dotyczacych
jego zdrowia, stanu rodzinnego oraz finanséw. Bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw, wynikajacej z
art. 233 § 1 k.p.c., dokonal ustalen w tym przedmiocie.

W opinii psychiatryczno-psychologicznej z 13.05.2014 r., wydanej przez bieglych psychiatre i psychologa dla potrzeb
Sadu Okregowego w Bydgoszczy w sprawie VI U 3130/13 (odpis opinii na k. 43-48), przeanalizowany zostal
szczegblowo stan psychiczny wnioskodawcy. Z opinii wynika, ze wnioskodawca jest calkowicie niezdolny do pracy



oraz niezdolny do samodzielnej egzystencji od dnia 07.06.2013 r., a powodem jest pogorszenie sie stanu zdrowia
psychicznego. Biegli zaznaczyli, ze ubezpieczony byt orzekany jako calkowicie niezdolny do pracy takze w okresie
od 01.09.1993 r. do 30.11.2001 r., a od 01.12.2001 r. do 31.10.2013 r. byl 0osoba czeSciowo niezdolng do pracy. U
wnioskodawcy nastapit rozpad struktury osobowosci, nasilenie objawoéw negatywnych schizofrenii (leki, wycofanie
z relacji spolecznych, zaburzenia aktywnosci celowej, dziwaczno§¢ myslenia, brak krytycyzmu co do swojego stanu
mimo formalnie sprawnego intelektu). Wnioskodawca nie jest w stanie samodzielnie zaspokaja¢ swoich potrzeb
zyciowych oraz leczy¢ sie. Rokowania co do poprawy stanu zdrowia sa negatywne. Powyzsza opinia (w zakresie
przebiegu leczenia oraz ustaleni dotyczacych rozpoznanych schorzen i pogorszania sie stanu zdrowia) znajduje
potwierdzenie w dokumentacji lekarskiej zalgczonej do akt sprawy oraz w zeznaniach §wiadkow.

Nalezy tez uwzglednic, ze wnioskodawca zostal zaliczony do 0s6b o znacznym stopniu niepelnosprawnosci (orzeczenie
k. 208).

Niewatpliwie taki stan psychiczny i istnienie choroby psychicznej stanowi szczegdlnie uzasadniona okolicznosé,
bedaca podstawa umorzenia nalezno$ci wobec zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego. Analogiczne stanowisko
bylo juz wyrazane w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 15.04.2015 r., III AUa 76/15,
LEX nr 1668615), ktore wskazuje, iz stan psychiczny i istnienie choroby psychicznej stanowi szczegdlnie uzasadniona
okoliczno$é, bedaca podstawa umorzenia nalezno$ci wobec zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego.

Zauwazy¢ nalezy, ze przepis art. 68 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach rodzinnych na pierwszym miejscu jako podstawe
do umorzenia nalezno$ci wskazuje sytuacje zdrowotng zobowigzanego. Na pewno nie kazda choroba, nawet ciezka,
moze by¢ podstawa zastosowania ulg wynikajacych z tego przepisu. Jednak choroba psychiczna, ktéra pozbawia
zobowigzanego wgladu w jego stan psychiczny, istniejaca od wielu lat i niepoddajaca sie leczeniu, jest taka
okoliczno$cig o wyjatkowym charakterze.

Na drugim miejscu w powolanym przepisie art. 68, jako podstawa umorzenia nalezno$ci wskazany zostal stan
rodzinny.

Whnioskodawca mieszka z matka w mieszkaniu jednopokojowym, nie jest zdolny do samodzielnej egzystencji i
samodzielnego leczenia sie. Z cytowanej opinii bieglych psychiatry i psychologa wynika, ze wnioskodawca nie tylko,
ze nie jest zdolny do jakiejkolwiek pracy to wymaga pomocy innej osoby.

Jak wynika z art. 68 ustawy o §wiadczeniach rodzinnych, istnienie wskazanych w nim okolicznoSci jest wystarczajace
do umorzenia nalezno$ci zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego i nie ma potrzeby badania innych okoliczno$ci.

Sad Okregowy bardzo dokladnie zbadal jednak sytuacje rodzinna i finansowa wnioskodawcy. Ustalenia w tym zakresie
poczynil za okres kilku lat wstecz. Ustalenia te wskazuja, ze tworzone przez ubezpieczonego i jego matke gospodarstwo
domowe ma niewielkie $rodki finansowe na zaspokojenie ich potrzeb, co powoduje, ze pozostaje ono pod opieka
Pomocy Spoleczne;.

Sad Okregowy skrupulatnie ustalit zrédla dochodéw wnioskodawcy i jego matki, a takze koszty utrzymania
uwzgledniajac, w tym wydatki ponoszone w zwiazku z koniecznoscia systematycznego zazywania lekéw przez
wnioskodawce.

Nie ma zatem znaczenia, ze wnioskodawca posiada stale zrédlo dochodu w postaci renty, jednakze jej wysoko$é
nie pozwala na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych. Ponadto wnioskodawca nie posiada majatku,
ktory moglby przedstawiaé warto§¢ umozliwiajaca splate przedmiotowych nalezno$ci likwidowanego funduszu
alimentacyjnego.

Niemozno$¢ splacenia przedmiotowego dlugu jest trwala ze wzgledu na charakter schorzenia wnioskodawcy. Brak
mozliwosci splacenia dlugu réwniez w przyszlosci jest dodatkowa okoliczno$cia przemawiajaca za umorzeniem
spornych naleznoSci.



Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.
Prawidlowo rowniez Sad Okregowy rozstrzygnatl o kosztach zastepstwa procesowego (pkt 2 sentencji wyroku).

Na wstepie nalezy wyjaéni¢, ze zwrot kosztow zastepstwa procesowego, orzekany zgodnie z ogélng zasada
odpowiedzialno$ci za wynik postepowania (art. 98 k.p.c.), shuzy przede wszystkim ochronie intereséw majatkowych
drugiej strony przez zrekompensowanie wydatkéw poniesionych przez nig w celu ochrony swoich praw.

Kwestie zwigzane z oplatami za czynnoSci radcoOw prawnych zostaly uregulowane w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U.
7 2013 I'., POZ. 490 ze zm.; dalej oznaczane jako rozporzadzenie).

Zgodnie z § 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenie to okresla m.in. oplaty za czynno$ci radcéw prawnych przed organami
wymiaru sprawiedliwo$ci a takze stawki minimalne oplat za czynno$ci radcéw prawnych. Wedlug § 4 ust. 1
rozporzadzenia wysoko$¢ stawki minimalnej zalezy od warto$ci przedmiotu sprawy lub jej rodzaju. Natomiast w my$1 §
5 rozporzadzenia wysoko$¢ stawek minimalnych w sprawach nieokres§lonych w rozporzadzeniu ustala sie, przyjmujac
za podstawe stawke w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju.

W rozdziale 3 rozporzadzenia zawarto przepisy okreslajace stawki minimalne w sprawach cywilnych, ze stosunku
pracy i ubezpieczen spotecznych.

Zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia, stawki minimalne wynosza przy warto$ci przedmiotu sprawy: powyzej 10.000 zk
do 50.000 z} - 2.400 zk.

Warto zauwazy¢, ze w § 11 ust. 1 rozporzadzenia okre§lone zostaly stawki minimalne za prowadzenie spraw ,,z zakresu”
prawa pracy. Natomiast w ust. 2 tego paragrafu okreslono stawke minimalng w sprawach ,,0 §wiadczenia pieniezne z
ubezpieczenia spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego”.

Nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 12.07.2005 r., II UZP 6/05 (OSNP 2006/1-2/20) wyjasnil,
ze sprawy dotyczace umorzenia nalezno$ci likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego od oséb zobowigzanych do
alimentow oraz od osob, ktore bezpodstawnie pobraly §wiadczenia z Funduszu (art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2003
r. o $wiadczeniach rodzinnych, Dz. U. nr 228, poz. 2255 ze zm.) sa sprawami z zakresu ubezpieczen spolecznych w
rozumieniu art. 476 § 2 k.p.c.

Powolana w apelacji uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 11.04.2006 r., I UZP 1/06 (OSNP 2006/21-22/335) wyjaénita
jedynie, ze sad okregowy - sad pracy i ubezpieczen spolecznych jest wlasciwy do rozpoznania odwolania od decyzji
likwidatora funduszu alimentacyjnego w przedmiocie umorzenia naleznoéci tego funduszu zapadtej przed wejéciem
w zycie art. 27 pkt 34 ustawy z dnia 22.04.2005 r. o0 postepowaniu wobec dluznikéw alimentacyjnych oraz zaliczce
alimentacyjnej (Dz. U. Nr 86, poz. 732 ze zm.) i nie odnosi sie do tego wedlug jakich zasad nalezy usta¢ koszty
zastepstwa procesowego w tym procesie.

W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy wyrazal poglad, ze w sprawie ,,z zakresu ubezpieczen spolecznych”,
dotyczacej odwolania od decyzji organu rentowego, stwierdzajgcej zobowiazanie do zaplaty skladek na Fundusz
Ubezpieczer Spolecznych, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i odsetek za zwloke
w okreslonych w tej decyzji kwotach, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radcg prawnym powinno by¢ ustalone
na podstawie § 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (uchwata SN z 07.05.2013 r., I UZP 1/13, OSNP 2013/23-24/280); w sprawie ,z zakresu
ubezpieczen spolecznych” dotyczacej przeniesienia na cztonkoéw zarzadu spo6lki zobowigzan spoiki za zaleglo$ci z tytutu
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radeca prawnym powinno by¢ ustalone na podstawie § 6



rozporzadzenia z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, a nie w oparciu o § 11
ust. 2 oraz § 12 ust. 2 pkt 2 tego rozporzadzenia (postanowienie SN z 12.01.2012 1., I UZ 47/11, LEX nr 1215612; wyrok
SN z 07.01.2010 1., I UK 148/09, LEX nr 577847).

W analogicznych — do niniejszej — sprawach, ktoérych przedmiotem bylo umorzenie naleznosci likwidowanego
funduszu alimentacyjnego, Sad Najwyzszy zawieral rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa procesowego przyjmujac
warto$¢ przedmiotu sprawy (§ 6 rozporzadzenia). Takie rozstrzygniecia zapadly w postanowieniu Sadu Najwyzszego
z dnia 10.09.2012 r., I UK 211/12 (Lex nr 1675265) oraz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24.02.2012 r., II UK
133/11 (Lex nr 1168184). Wprawdzie w obu powyzszych orzeczeniach Sad Najwyzszy nie wskazal podstawy prawnej
rozstrzygnie¢ w punkcie 2 sentencji, tym niemniej przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej odpowiednio w
kwotach 1.800 zt oraz 1.200 zl jednoznacznie dowodzi tego, ze zdaniem Sadu Najwyzszego wysoko$¢é stawek okreslono
na podstawie § 6 rozporzadzenia.

Sad Apelacyjny - w niniejszym skladzie - podziela powyzsze stanowisko, gdyz w istocie spér o umorzenie naleznos$ci
likwidowanego funduszu alimentacyjnego dotyczy konkretnej kwoty okreslonej zaskarzong decyzja i z tych wzgledoéw
stawki minimalne oplat za czynnoéci radcow prawnych powinny zaleze¢ od wartoéci przedmiotu sprawy (§ 6
rozporzadzenia).

W niniejszej sprawie pozwany odmoéwil umorzenie naleznoSci w kwocie 13.151,83 zl i ta kwota stanowila wartosé
przedmiotu sprawy. Dlatego tez — zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia stawka minimalna wynosila 2.400 zt.

Bioragc powyzsze pod uwage nalezalo uznaé, ze zarzuty dotyczace zaskarzonego w pkt 2 rozstrzygniecia byly
bezzasadne.

Kierujac sie zasada odpowiedzialnoéci za wynik postepowania instancyjnego Sad Apelacyjny na podstawie art. 981 art.
108 k.p.c. wzwiazku z § 12 ust. 1 pkt 2 oraz § 6 pkt 5 cyt. rozporzadzenia zasadzil od pozwanego na rzecz wnioskodawcy
kwote 1.800 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
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