Sygn. akt ITI AUa 1645/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 listopada 2017 .

Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maciej Piankowski
Sedziowie: SSA Michal Bober
SSA Bozena Grubba (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Wioletta Blach

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2017 r. w Gdansku
sprawy E. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
o prawo do renty z tytutu choroby zawodowej

na skutek apelacji E. M.

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 5 maja 2015 r., sygn.
akt VII U 1725/13

I. zmienia punkt 2 zaskarzonego wyroku i przyznaje ubezpieczonej E. M. prawo do renty z tytulu czeSciowej
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa od dnia 1 kwietnia 2013r. do 14 lutego 2019r.;

I1. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. na rzecz ubezpieczonej kwote 300,00 (trzysta 00/100)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za obie instancje.

SSA Bozena Grubba SSA Maciej Piankowski SSA Michal Bober

Sygn. akt ITI AUa 1645/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29 maja 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w G. odmoéwil ubezpieczonej E. M. prawa
do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwigzku
z choroba zawodowa. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 25 kwietnia
2013 r. uznala, iz nie jest ona niezdolna do pracy.



Odwolanie od decyzji zlozyla ubezpieczona wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do
pracy w zwigzku z choroba zawodowa, jak réwniez o dopuszczenie dowodu

z opinii bieglych sadowych laryngologa, neurologa oraz psychiatry celem ustalenia jej stanu zdrowia oraz niezdolnoéci
do pracy.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany wniost o jego oddalenie.

Osobna decyzja z dnia 29 maja 2013 r. pozwany odmowil ubezpieczonej prawa do renty

z tytulu niezdolnosci do pracy z ogdlnego stanu zdrowia. W uzasadnieniu decyzji wskazano,

ze komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 25 kwietnia 2013 r. uznala, iz ubezpieczona nie jest niezdolna do pracy
z og6lnego stanu zdrowia.

Odwolanie od decyzji zlozyla ubezpieczona E. M. wnoszac o jej zmiane

iprzyznanie prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa, jak rowniez o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglych sadowych laryngologa, neurologa oraz psychiatry celem ustalenia jej stanu zdrowia oraz
niezdolnos$ci do pracy.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany wniost o jego oddalenie.

Zarzadzeniem z dnia 21 sierpnia 2013 r. Sad Okregowy na mocy art. 219 k.p.c. polaczyl sprawy obydwu odwolan
ubezpieczonej do tacznego rozpoznania i wspoélnego prowadzenia.

Sad Okregowy w Gdansku VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia

5 maja 2015 r. zmienil zaskarzona decyzje z dnia 29 maja 2013 r. i przyznal ubezpieczonej E. M. prawo do renty z
tytutlu czeSciowej niezdolnosci do pracy z ogoélnego stanu zdrowia od dnia 1 kwietnia 2013 r. do dnia 31 marca 2016
r. (punkt pierwszy) oraz oddalit odwolanie od decyzji z dnia 29 maja 2013 r. odmawiajacej prawa do renty w zwiazku
z chorobg zawodowa.

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu pierwszej instancji. Ubezpieczona
E. M. zd. L., urodzona dnia (...),

z zawodu inzynier elektronik, zaw6d wykonywany nauczyciel, w dniu 21 lutego 2013 r. zlozyla

do pozwanego wniosek o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobg
zawodowa. Decyzja Miejskiego Inspektora Sanitarnego w G. z dnia 22 stycznia

1999 r. u ubezpieczonej E. M. stwierdzono chorobe zawodowa w postaci niedowtadu faldow glosowych obustronnego.
Specjalista konsultant foniatra laryngolog pozwanego w opinii

z dnia 3 kwietnia 2013 r. uznal, iz stan zdrowia ubezpieczonej nie utrudnia jej aktywnosci zawodowej. Opinig
lekarska z dnia 5 kwietnia 2013 r. lekarz orzecznik pozwanego rozpoznal u ubezpieczonej: przewlekle zapalenie
krtani, nadci$nienie tetnicze, stan po TIA z przemijajacym niedowladem prawostronnym, zwyrodnienie kregostupa,
zaburzenia lekowe i depresyjne mieszane w wywiadzie oraz stan po usunieciu narzadu rodnego z powodu mie$niakow
w pazdzierniku 2012 r. Orzeczeniem

z tej samej daty lekarz orzecznik pozwanego wskazal, iz ubezpieczona nie jest niezdolna do pracy

w zwiazku z choroba zawodowa. Od powyzszych orzeczen sprzeciw wniosla ubezpieczona. Komisja lekarska
pozwanego w orzeczeniu z dnia 25 kwietnia 2013 r. rozpoznala u niej: przewlekle zapalenie krtani, nadci$nienie
tetnicze uregulowane, stan po TIA z przemijajacym niedowladem prawostronnym, stan po usunieciu narzadu rodnego
z powodu mieéniakdéw w pazdzierniku 2012 r., zmiany zwyrodnieniowe kregostupa nieuposledzajace oraz zaburzenia
lekowe i depresyjne mieszane

w wywiadzie —orzeczeniem z tej samej daty stwierdzajac u ubezpieczonej brak niezdolnoéci do pracy. W dniu
29 maja 2013 r. pozwany wydal zaskarzone decyzje. Sad Okregowy weryfikujac stanowisko organu rentowego
dopuscit dowdd z opinii bieglych laryngologa, neurologa oraz dwoch psychiatrow, ktorzy dokonali u ubezpieczonej
rozpoznania nastepujacych schorzen: przebytej niedostatecznoéci krazenia mbzgowego w 2003 r. z resztkowymi
objawami ogniskowymi prawostronnymi, b6low



izawrotow glowy pochodzenia naczyniowego w wywiadzie, zmian zwyrodnieniowych i dyskopatii kregostupa szyjnego
iledzwiowego z przewleklym zespolem bélowym, mie§niakéw macicy leczonych operacyjnie w 2012 r., przewleklego
niezytu blony Sluzowej gardla, dysfonii cze$ciowej, zaburzen adaptacyjnych depresyjnych przedtuzonych na podlozu
prawdopodobnie zmian organicznych OUN, zaburzen depresyjno-lekowych uposledzajacych sprawno$¢ ustroju,
uwarunkowanych wieloczynnikowo i wieloczynnikowych zaburzen osobowo$ci miernie nasilonych, wymagajacych
poglebionej diagnostyki. Biegli sadowi neurolog oraz otolaryngolog nie stwierdzili

u wnioskodawczyni podstaw do orzekania niezdolnoéci do pracy w zakresie schorzen neurologicznych (uwzgledniajac
spowolnienie ruchowe prawej reki, funkcjonalnie sprawnej, wskazujac na brak zaburzen funkeji statycznych i
ruchowych kregostupa, jak réwniez brak uszkodzenia struktur nerwowych kontrolujacych utrzymanie réwnowagi)
oraz laryngologicznych wskazujac, iz kluczowa zdaniem bieglej sadowej neurologa jest ocena zdolnosci do pracy
skarzacej przez laryngologa foniatre. Biegly sadowy otolaryngolog podkreslit za$, iz brak jest aktualnie w badaniu
laryngologicznym

i videostroboskopowym zmian patologicznych w krtani, z powodu ktérych orzeczono w 1999 r. chorobe zawodows;
stwierdzona za$ dysfonia psychogenna czynnoSciowa przy sprawnym aparacie fonacyjnym w krtani nie powoduje
niezdolnoéci do pracy; ponadto w jego ocenie doszlo do poprawy stanu zdrowia badanej w postaci braku zmian
patologicznych niedowladéw faldéw glosowych krtani, jak rowniez z uwagi na dobra jako$¢ glosu. Biegla sadowy
psychiatra I. S., po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczno-sagdowa oraz po przeprowadzeniu badania fizykalnego
uznala, iz aktualny stan zdrowia czyni skarzaca okresowo catkowicie niezdolng do pracy we wcze$niej wykonywanym
zawodzie nauczyciela przez okres 6 miesiecy od daty badania (po ktérym to okresie konieczna jest ponowna
ocena zdolnoS$ci do pracy ubezpieczonej). Biegla sadowa stwierdzila zaburzenia nerwicowe adaptacyjne depresyjne
o charakterze przedluzonym z elementami konwersyjnymi, najprawdopodobniej na podlozu zmian organicznych
o$rodkowego ukladu nerwowego. W jej ocenie wnioskodawczyni winna podjaé psychoterapie oraz farmakoterapie, co
rokuje jej powr6t do zdrowia. Biegla sadowa podkresélila rowniez, iz naruszenie zdolnosci do pracy w zakresie choroby
zawodowej narzadu glosu podlega ocenie bieglego sadowego laryngologa foniatry. Pozwany wskazal, ze zgodnie z
opinig bieglej sadowej psychiatry szacunkowy okres niezdolnosci do pracy skarzacej wynosi

6 miesiecy, zatem leczenie jej w tym zakresie moze odby¢ sie w ramach krotkotrwalej niezdolnosci

do pracy i 182-dniowego okresu zasitkowego. Biegly sadowy psychiatra A. G. podkreélil, iz rozpoznane przez niego
zaburzenia rozpoznawane byly u ubezpieczonej od 1999 r.

i okresowo stanowily podstawe orzekania jej czeSciowej niezdolno$ci do pracy. Wskazal on, iz nie dopatrzyl sie
poprawy stanu zdrowia wnioskodawczyni w stosunku do okresu uznania jej

za cze$ciowo niezdolng do pracy i wyplacania Swiadczenia rentowego. Rozpoznane zaburzenia zdaniem bieglego
wplywaja na sprawno$¢ organizmu skarzacej w konteks$cie wykonywanego zawodu nauczyciela, ktéry wymaga
specyficznych predyspozycji psychicznych, w tym kontroli swoich reakcji emocjonalnych. Czynniki dodatkowe —
utrata pracy, choroby somatyczne, utrata prawa do renty, problemy egzystencjalne — dodatkowo w ocenie bieglego
pogarszaja stan psychiczny wnioskodawczyni. Podsumowujac, caloksztalt ww. okoliczno$ci czyni skarzaca nadal
cze$ciowo niezdolng do pracy w zawodzie nauczyciela po dniu 31 marca 2013 r. do marca 2016 r. —

ze wskazaniem na niezdolno$¢ do pracy z ogobdlnego stanu zdrowia, nie zas§ w zwiazku z choroba zawodowa.
Ubezpieczona wniosla zastrzezenia pod adresem opinii bieglego sadowego laryngologa — wnoszac o dopuszczenie
w sprawie dowodu z jej badania foniatrycznego z dnia 25 wrze$nia 2008 r., dopuszczenie dowodu z opinii innego
bieglego sadowego laryngologa, jak réowniez z wynikow badan foniatrycznych ubezpieczonej z 2007 r. i 2010 r.
znajdujacych sie w aktach rentowych. Zdaniem Sadu I instancji opinie wydane w sprawie przez bieglych sagdowych
(za wyjatkiem opinii bieglej sadowej psychiatry I. S.) zostaly sporzadzone w sposéb rzeczowy i konkretny, zawieraja
jasne, logiczne i przekonujace wnioski. Na rozprawie w dniu 13 listopada 2014 r. Sad oddalit wnioski dowodowe
ubezpieczonej o dopuszczenie w sprawie dowodu z jej badania foniatrycznego z dnia

25 wrze$nia 2008 r., dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego sadowego laryngologa, jak réwniez z wynikow
badan foniatrycznych ubezpieczonej z 2007 r. i 2010 r. znajdujacych sie w aktach rentowych na podstawie art. 217 § 3
k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. Wyniki badania foniatrycznego z 2007 r., 2008 r. czy 2010 r. (zatem z okresu sprzed
5-8 lat) pozostajg bez znaczenia w sprawie, ktérej przedmiotem jest biezaca — na chwile badania i date orzekania (art.
361k.p.c.) — ocena stanu zdrowia, i w dalszej kolejno$ci ewentualnego stopnia niezdolnosci do pracy osoby ubiegajacej
sie



o $wiadczenie rentowe. Opinia bieglego sadowego laryngologa zostala w sprawie zasiegnieta

i negatywnie wypowiedzial sie on o niezdolno$ci skarzacej do pracy w zakresie jego specjalizacji, szeroko uzasadniajac
swoje stanowisko i wskazujac takze na konkretne przejawy i dowody poprawy stanu zdrowia narzadu glosu
ubezpieczonej. Jedynie na marginesie nalezy wskazaé, iz wszelkie dokumenty medyczne ubezpieczonej — czy to w
aktach rentowych, czy to w aktach dokumentacji medycznej pozwanego organu — stanowily przedmiot dowodu w
sprawie, ktory zostal dopuszczony

i przeprowadzony na rozprawie w dniu 5 maja 2015 r., jednak ich ocena przez Sad w kontekscie art. 233 § 1 k.p.c.
uwzgledniala takze fakt znacznego niewatpliwie uplywu czasu od daty ich wykonania do daty orzekania przez Sad w
niniejszej sprawie.

Sad Okregowy dokonal oceny zasadno$ci zadania prawa do renty z tytulu niezdolnosci

do pracy w zwiazku z choroba zawodowa narzadu glosu na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 6, art. 17 ust.

1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy

i choréb zawodowych (Dz. U. z 2009 r. nr 167 poz. 1322 ze zm.; dalej ustawa wypadkowa) w zw.

z art. 571 art. 12-13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
(tj. Dz.U. z 2017 1., poz. 1383 ze zm., dalej ustawa emerytalna)

Biegli sadowi byli zgodni co do tego, iz nie istnieja przestanki uzasadniajace uznanie ubezpieczonej za niezdolng
do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa narzadu glosu, jak za$ juz wskazano, zarzuty ubezpieczonej w powyzszym
zakresie (tj. odno$nie opinii bieglego sadowego laryngologa) byly nietrafne i stanowily nie mogaca przyniesé¢ skutku
polemike z trafnym, sp6jnym, wyczerpujacym i wiarygodnym wywodem tego bieglego sadowego, na ktorego takze
jako kluczowego dla oceny organu narzadu glosu skarzacej wskazywala w swojej opinii biegla sadowa neurolog.

W zakresie prawa do §wiadczenia rentowego z ogélnego stanu zdrowia Sad I instancji przyjal

za podstawe rozstrzygniecia przede wszystkim opinie bieglego sadowego psychiatry A. G. podzielajac wnioski jego
opinii co do tego, ze ogdlny stan zdrowia ubezpieczonej, wobec braku wyraznej poprawy przy jednoczesnym istnieniu
podstaw do stwierdzenia jego pogorszenia, powoduje czeSciowa jej niezdolno§é do pracy z przyczyn dotyczacych
schorzen psychiatrycznych. Co nalezy podkreéli¢, opinia bieglego G. — w przeciwiehstwie do trzech opinii bieglej S., z
ktérej druga i trzecia sporzadzane byly w zwigzku z brakiem odpowiedzi

na calo$¢ zagadnien zasygnalizowanych w tezie dowodowej Sadu — w sposob bardzo konkretny,

z odniesieniem do wcze$niejszych badan, jednoznacznie, holistycznie i wyczerpujaco wyjasnila obecny stan zdrowia
oraz przelozenie powyzszego na zdolnoé¢ do pracy ubezpieczonej. Biegly ten bowiem wyraznie i precyzyjnie wskazal,
iz rozpoznane przez niego zaburzenia rozpoznawane byly

u ubezpieczonej od 1999 r. i okresowo stanowily podstawe orzekania jej czeSciowej niezdolnoéci

do pracy. Wskazal on, iz nie dopatrzyl sie poprawy stanu zdrowia wnioskodawczyni w stosunku

do okresu uznania jej za cze$ciowo niezdolna do pracy i wyplacania §wiadczenia rentowego. Rozpoznane zaburzenia
zdaniem bieglego wplywaja na sprawno$é organizmu skarzacej w kontekScie wykonywanego zawodu nauczyciela,
ktéry wymaga specyficznych predyspozycji psychicznych,

w tym kontroli swoich reakcji emocjonalnych. Czynniki dodatkowe — utrata pracy, choroby somatyczne, utrata prawa
do renty, problemy egzystencjalne — dodatkowo w ocenie bieglego pogarszaja stan psychiczny wnioskodawczyni.
Caloksztalt ww. okoliczno$ci czyni skarzaca nadal czeSciowo niezdolng do pracy w zawodzie nauczyciela po dniu 31
marca 2013 r. do marca 2016 .

ze wskazaniem na niezdolno$¢ do pracy z ogbdlnego stanu zdrowia, nie za§ w zwigzku z chorobg zawodowa. Majac

powyzsze na uwadze, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. oraz cytowanych wyzej przepiséw, Sad Okregowy w punkcie
pierwszym wyroku zmienil zaskarzona decyzje pozwanego

z dnia 29 maja 2013 r. i przyznal ubezpieczonej E. M. prawo do renty z tytutlu czeSciowej niezdolnoéci do pracy z
ogoblnego stanu zdrowia od dnia 1 kwietnia 2013 r. (1j. od dnia po ustaniu dotychczasowych uprawnien rentowych) do
dnia 31 marca 2016 r. Z kolei na podstawie art.

477'* § 1 k.p.c. oraz cytowanych wyzej przepisow, Sad Okregowy w punkcie drugim wyroku, majac na uwadze spdjne
w tym zakresie opinie wszystkich bieglych sadowych, oddalil odwolanie ubezpieczonej od decyzji z dnia 29 maja 2013



r. w przedmiocie odmowy prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa — uznajac
te decyzje za prawidlows.

Apelacje od wyroku wywiodla ubezpieczona zaskarzajac go w czeSci, tj. w zakresie punktu drugiego i zarzucila
naruszenie przepisOw prawa procesowego w stopniu majacym wplyw na wynik sprawy, to jest:

- art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez odmowe przeprowadzenia dowodéw w postaci badania foniatrycznego
oraz z opinii Instytutu Medycyny Pracy (...) w L. albo z opinii bieglego sadowego otolaryngologa-foniatry na
okoliczno$¢ ustalenia, ze wystepuje u niej schorzenie powodujace jej niezdolno§é do pracy w zwiazku z chorobg
zawodowa, a takze dowodow

z opinii sadowo-lekarskiej z dnia 25 wrze$nia 2008 r. oraz z wynikow badania foniatrycznego wnioskodawczyni
przeprowadzonego przez dr n. med. B. S. w 2007 .

iw 2010 r. na okoliczno$¢ ustalenia nieprawidlowego przeprowadzenia tych badan przez dr n. med. B. S. zaréwno w
2007 I., W 2010 T., jak i w dniu 3 kwietnia 2013 r., a tym samym blednych wynikéw badania z dnia 3 kwietnia 2013 r.,
podczas gdy dowody te dotycza okoliczno$ci majacych dla sprawy istotne znaczenie, a sporne okolicznos$ci nie zostaly
jeszcze dostatecznie wyjasnione,

- art. 227 k.p.c. w zwiazku z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez samodzielne dokonanie przez Sad ustalen

i oceny w materii wymagajgcej wiadomosci specjalnych, to jest poprzez ustalenie,

ze nie choruje ona na chorobe zawodowa, albowiem badanie videostroboskopowe z dnia 3 kwietnia 2013 r. wykonane
zostalo prawidlowo przez specjaliste konsultanta foniatre laryngologa, a tym samym, ze opinia bieglego sagdowego
otolaryngologii dr n. med. M. K. sporzadzona zostala w sposéb rzeczowy i konkretny oraz zawiera jasne, logiczne
i przekonywujace wnioski, podczas gdy opinia ta jest sprzeczna w swojej tresci, niezwykle lakoniczna, a przede
wszystkim - wydana zostala w oparciu o nieprawidlowo wykonane badanie videostroboskopowe krtani, dalej -
pomimo, iz zlozyla zastrzezenia do opinii bieglego sadowego otolaryngologii dr n. med. M. K. - Sad nie zobowiazal
bieglego nawet do ustosunkowania sie do podniesionych zarzutéw, dokonujac ich samodzielnej oceny.

Majac na wzgledzie powyzsze wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez uwzglednienie odwolania od
decyzji z dnia 29 maja 2013 r. odmawiajacej jej prawa do renty

w zwigzku z choroba zawodowa w caloéci, zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow procesu wraz z kosztami
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje, ewentualnie

o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy Sadowi

I instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania za obie
instancje. Skarzaca wniosla rowniez o przeprowadzenie dowodu z badania foniatrycznego wnioskodawczyni oraz
z opinii Instytutu Medycyny Pracy (...) w E. na okoliczno$¢ ustalenia, ze wystepuje u niej schorzenie powodujace
jej niezdolno$¢ do pracy w zwiazku z choroba zawodowa, ewentualnie o przeprowadzenie dowodu z badania
foniatrycznego oraz z opinii innego bieglego sadowego otolaryngologa-foniatry na okoliczno$c ustalenia, ze wystepuje
u niej schorzenie powodujgce jej niezdolnoéé¢ do pracy w zwiazku z choroba zawodowa; przeprowadzenie dowodu z
opinii sadowo-lekarskiej z dnia 25 wrzeénia 2008 r. oraz

z wynikéw badania foniatrycznego wnioskodawczyni przeprowadzonego przez dr n. med. B. S. w 2007 r. i w 2010 1.
na okolicznoé¢ ustalenia nieprawidlowego przeprowadzenia tych badan przez pania doktor - zar6wno w 2007 r., w
2010 1., jak i w dniu

3 kwietnia 2013 r., a tym samym blednych wynikéw badania z dnia 3 kwietnia 2013 r.

W uzasadnieniu apelacji ubezpieczona podniosta argumenty na poparcie swojego stanowiska.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja E. M., w $wietle uzupelionego materialu dowodowego w trybie art. 382 k.p.c., zasluguje na uwzglednienie
skutkujac zmiang zaskarzonego wyroku i przyznaniem jej prawa



do renty z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy z tytulu choroby zawodowej od dnia 1 kwietnia 2013 r. do dnia 14
lutego 2019 .

Kwestig sporng pozostawalo, czy ubezpieczona jest nadal (tj. po dniu 31 marca 2013 r.) niezdolna do pracy z tytulu
choroby zawodowej.

Celem postepowania apelacyjnego jest ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym, przy czym
prawidlowa ocena prawna, moze by¢ dokonana jedynie

na podstawie wta$ciwie ustalonego stanu faktycznego sprawy, ktérego kontrola poprzedzaé¢ musi ocene materialno-
prawna. Jezeli bowiem Sad I instancji blednie ustali kluczowe dla rozstrzygniecia fakty, to nawet przy prawidlowej
interpretacji stosowanych przepiso6w prawa materialnego, wydany wyrok nie bedzie odpowiadal prawu. Innymi stowy,
subsumcja nieodpowiadajacych prawdzie przedmiotowo istotnych ustalen faktycznych skutkuje naruszeniem prawa
materialnego.

Wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 49a ust. 2 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r.

o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (t.j. Dz.U.

Z 2017 1., poz. 1773 ze zm.) do spraw o $wiadczenia z tytulu wypadkéw, ktore nastapily przed dniem

1 stycznia 2003 r. oraz z tytutu uszczerbku na zdrowiu spowodowanego choroba zawodowa,

a stwierdzonego przed ta data, stosuje sie przepisy obowiazujace w dniu, w ktorym nastapil wypadek lub w ktérym
stwierdzono uszczerbek na zdrowiu spowodowany choroba zawodowa.

Skoro choroba zawodowa wnioskodawczyni (niedowlad faldow glosowych obustronny) zostala stwierdzona decyzja
Miejskiego Inspektora Sanitarnego w G. z dnia 22 stycznia 1999 r., to jej prawo do $wiadczenia rentowego nalezy
ustalaé na podstawie przepiséw ustawy z dnia

12 czerwca 1975 r. o $wiadczeniach z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz.U.

71983 r., Nr 30, poz. 144 ze zm.).

W $wietle art. 18 ust. 1 ww. ustawy pracownikowi, ktéry wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowe;j stal
sie niezdolny do pracy, przystuguje: renta stala - jezeli niezdolnoé¢ do pracy jest trwala lub renta okresowa - jezeli
niezdolno$¢ do pracy jest okresowa. W my$l art. 19 ust.

1 ww. ustawy wysoko$¢ renty z tytulu niezdolno$ci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy lub choroba
zawodowgq ustala sie zgodnie z zasadami przewidzianymi dla rent z tytulu niezdolno$ci

do pracy w przepisach o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, z tym ze: renta nie moze by¢
nizsza niz: 80 % podstawy jej wymiaru - dla osoby caltkowicie niezdolnej do pracy,

60 % podstawy jej wymiaru - dla osoby cze$ciowo niezdolnej do pracy.

Niezdolno$¢ do pracy (w przypadku choroby zawodowej) zachodzi wowczas, gdy choroba zawodowa jest istotng
przyczyna czeSciowej lub calkowitej niezdolnosci do pracy, co oznacza, ze bez wynikajacego z niej ubytku na zdrowiu
niezdolno$¢ do pracy nie wystapilaby (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29 listopada 2012 r., III AUa 1446/11,
LEX nr 1237111).

O niezdolnosci do pracy spowodowanej choroba zawodowa lub choroba zwigzana

z wypadkiem przy pracy decyduje wplyw skutkéw tej choroby na zdolnoéé do wykonywania pracy dotychczasowej
oraz uzalezniona od stanu ogblnego zwigzanego z wiekiem lub brakiem predyspozycji psychofizycznych mozliwo$é
wykonywania innej pracy w ramach posiadanych kwalifikacji lub

po przekwalifikowaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2001 r., I UKN 521/00, OSNP 2003, Nr
10, poz. 260). O czeSciowej niezdolnoéci do pracy nie decyduje sam fakt wystepowania schorzen, lecz ocena, czy i w
jakim zakresie wplywaja one na utrate zdolnoéci do pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2000 .,

II UKN 113/00, OSNAPiUS 2002, Nr 14, poz. 343).

Samo pojecie niezdolno$ci do pracy i jej rodzaje (wraz z przeslankami orzekania



o niej) zdefiniowane zostaly w art. 12 oraz art. 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 1383 ze zm.; dalej ustawa emerytalna). W
mys$] pierwszego z powolanych przepiséw, niezdolng do pracy jest osoba, ktéra calkowicie lub czeSciowo utracila
zdolnos$é do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania tej zdolnoéci po
przekwalifikowaniu, przy czym niezdolno$¢ jest catkowita, gdy oznacza utrate moznos$ci wykonywania jakiejkolwiek
pracy, tj. w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowisku pracy odpowiednio przystosowanym do stopnia
i charakteru naruszenia sprawnos$ci organizmu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2000 r., II UKN
134/00, OSNAPiUS 2002 nr 15, poz. 359) i czeSciowa, gdy ogranicza sie do utraty w znacznym stopniu zdolno$ci
do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Ustawodawca odr6znia zatem dwa aspekty niezdolnos$ci
do pracy, tj. ekonomiczny (obiektywne pozbawienie danej osoby mozliwosci zarobkowania w drodze wykonywania
jakiejkolwiek pracy lub pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji) oraz biologiczny (stan organizmu
dotknietego schorzeniem naruszajacym jego sprawno$c). Dopiero koniunkcja tych dwoch elementéw pozwala na
uznanie danej osoby

za niezdolna do pracy. W konsekwencji nie oznacza niezdolnoSci do pracy niemozno$¢ wykonywania zatrudnienia
spowodowana innymi przyczynami niz naruszenie sprawno$ci organizmu i odwrotnie - nie jest owa niezdolnoS$cig
biologiczny stan kalectwa lub choroby nieimplikujacy wskazanych wylaczen lub ograniczen w §wiadczeniu pracy (tak
m.in. w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia

28 stycznia 2004 r., I UK 167/03,0SNP 2004 nr 18, poz. 320, z dnia 14 czerwca 2005 T.,

I UK 278/04, LEX nr 375618; z dnia 18 maja 2006 r., II UK 156/05, LEX nr 1001299; z dnia

3 grudnia 2008 r., I UK 54/08, LEX nr 1001284 ; z dnia 8 czerwca 2010 r., II UK 399/09, LEX

nr 6114211 z dnia 24 sierpnia 2010 r., I UK 64/10, LEX nr 653663).

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy emerytalnej, przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolno$ci do pracy oraz
rokowania co do odzyskania zdolno$ci do pracy uwzglednia sie:

1) stopien naruszenia sprawno$ci organizmu oraz mozliwoSci przywrocenia niezbednej sprawnosci
w drodze leczenia i rehabilitacji;

2) mozliwo$é wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$¢ przekwalifikowania
zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

Sad Okregowy celem ustalenia, czy wnioskodawczyni jest osoba niezdolng do pracy

w zwiazku z choroba zawodowa dopuscit dowdd z opinii bieglych sagdowych laryngologa, neurologa oraz dwéch
psychiatréow. Na podstawie opinii bieglego sadowego psychiatry A. G. Sad I instancji uznal, Ze ubezpieczona jest
cze$ciowo niezdolng do pracy w zawodzie nauczyciela

po dniu 31 marca 2013 r. do marca 2016 r. — ze wskazaniem na niezdolno$¢ do pracy z og6lnego stanu zdrowia, nie
za$ w zwigzku z chorobg zawodowa. Biegly sadowy otolaryngolog podkredlit za$, iz brak jest aktualnie w badaniu
laryngologicznym i videostroboskopowym zmian patologicznych w krtani,

z powodu ktérych orzeczono w 1999 r. chorobe zawodowa; stwierdzona za$ dysfonia psychogenna czynno$ciowa
przy sprawnym aparacie fonacyjnym w krtani nie powoduje niezdolnoéci do pracy; ponadto w jego ocenie doszto do
poprawy stanu zdrowia badanej w postaci braku zmian patologicznych niedowladéow faldéow glosowych krtani, jak
réwniez z uwagi na dobra jako$é glosu.

Ubezpieczona wniosla rzeczowe, merytoryczne zarzuty do opinii bieglego sadowego otolaryngolog, a Sad I instancji nie
przeprowadzil dowodu z opinii uzupeliajacej, w ktorej ww. biegly sadowy moglby sie ustosunkowac do jej twierdzen.
Rowniez w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad nie odniost sie do zastrzezen wnioskodawczyni.

W zwiazku z powyzszym Sad II instancji uznal za konieczne przeprowadzenie w trybie art. 382 k.p.c. uzupehiajacego
postepowania dowodowego poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego specjalisty otolaryngologa dr



n. med. W. S. i specjalisty audiologa i foniatry dr hab. med. T. P. na okolicznos¢, czy ubezpieczona E. M. byla nadal
po dniu 31 marca 2013 r. czeSciowo niezdolna do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa narzadu glosu.

Biegli sadowi w opinii lacznej rozpoznali u wnioskodawczyni: niedowlad mie$ni wewnetrznych krtani z
niedomykalno$cia fonacyjna szpary glo$ni, dysfonie czynno$ciowa hiperfunkcjonalna, przewlekle zapalenie krtani
proste oraz podejrzenie refluksu krtaniowo-gardtowego.

W badaniu laryngoskopowym krtani (laryngoskopia posrednia) biegli sadowi wskazali,

ze blona §luzowa krtani byla zaczerwieniona, faldy glosowa obustronnie ruchome prawidlowo, nastrzykniete
(przekrwione) - co jest cechg przewleklego zapalenia krtani moggcego mie¢ zwigzek

z wysilkiem glosowym. Ponadto podczas fonacji widoczne byly cechy niedomykalnosci szpary glo$ni,

co $wiadczy¢ moze o przewleklym charakterze zwigzanym z obcigzeniem glosowymi z powodu przewlekle
wykonywanej pracy glosem. Widoczny takze gesty §luz rozpinajacy sie pomiedzy faldami glosowymi. Ponadto w
tylnym odcinku krtani widoczny byl obrzek okolicy miedzynalewkowej oraz jej zmatowienie co moze sugerowac
refluks krtaniowo-gardlowy, czyli zaciekanie soku zolgdkowego dodatkowo powodujace, a takze poglebiajace cechy
przewleklego zapalenia krtani. W badaniu videostroboskopowym poza cechami, ktére widoczne byly takze w badaniu
laryngoskopii poéredniej stwierdzono znaczne ograniczenie fali Sluzowkowej, oraz przesuniecia brzeznego, a drgania
faldéw ograniczone niespojne byly niesymetryczne.

Biegli sadowi na podstawie oceny dokumentacji lekarskiej oraz zebranego wywiadu, a takze przeprowadzonych badan
czynno$ciowych stwierdzili cechy choroby zawodowej narzadu glosu.

W badaniach obrazowych krtani stwierdzono cechy, tu szczeg6lnie niedomykalnos$é szpary gto$ni majaca bezposredni
zwigzek z niedowladem mie$ni glosowych, ktéry to jest uznany za chorobe zawodowa (niedowlad mieéni
wewnetrznych krtani z niedomykalno$cig fonacyjna glo$ni i dysfonig). U wnioskodawczyni ponadto wystepuja
dodatkowo inne cechy przewleklego zapalenia krtani, jak np. zapalenie tylnego odcinka krtani (refluks krtaniowo-
gardlowy), ktory bezposrednio nie sa cechami choroby zawodowej, ale poprzez swoje dzialanie moga poglebiaé
przewlekle schorzenie krtani. Ponadto podczas zbierania wywiadu stwierdzono narastajace zmeczenie glosu co moze
by¢ cecha charakterystyczna dysfonii zawodowej i z tego tez powodu na skutek oceny subiektywnej nie wykonywano
proby obcigzeniowej narzadu glosu.

Zdaniem bieglych sadowych u wnioskodawczyni z przewleklymi zmianami zapalnymi

w krtani nie wystapila znaczaca poprawa na tyle, zeby uznac jg za zdolng do pracy w zawodzie. Przewlekle zawodowe
uszkodzenie glosu jest choroba przewlekla i postepujaca majaca zwykle tendencje do poglebiania sie niz raczej do
regresji zmian.

Whnioskodawczyni jest nadal cze$ciowo niezdolna do pracy po dniu 31 marca 2013 .

i niezdolno$¢ ta bedzie trwala przez okres 2 lat od daty wydania opinii gléwnej, tj. od dnia 14 lutego 2017 r. (opinia
bieglych sadowych - k. 259-263 a.s. t. II, opinie uzupelniajace — k. 282-283 i 286 a.s.

t.10).

Dokonujac oceny ww. opinii bieglych sadowych, Sad Apelacyjny nie mial zadnych watpliwosci, iz dokonane przez
specjalistéw ustalenia zostaly oparte na szczegbdlowej analizie zaré6wno dokumentacji medycznej wnioskodawezyni,
jak i wynikach przeprowadzonych badan, zas wyprowadzone, szczegblowo i logicznie uzasadnione wnioski nie
pozostawily najmniejszych watpliwo$ci w zakresie zasadno$ci uznania ubezpieczona za osobe okresowo cze$ciowo
niezdolng

do zatrudnienia z powodu choroby zawodowej. Wnioski wyprowadzone przez specjalistbw nie pozostaja w
sprzecznos$ci z przeprowadzonymi badaniami, a logicznie z nich wynikaja. Wydane

w sprawie opinie nie zawieraja brakow, a zostaly sporzadzone rzetelnie, ze znajomo$cia rozpatrywanych kwestii przez
specjalistow zajmujacych sie od wielu lat schorzeniami, na ktore cierpi wnioskodawczyni. Opinie odpowiadajg rowniez
wymogom stawianym przez art. 285 § 1 k.p.c., albowiem zostaly uzasadnione w sposob przystepny i sa zrozumiate
dla oséb niedysponujacych wiedza medyczng, za§ wnioski swoje biegli sformulowal jasno i czytelnie. Ocena opinii



bieglych dokonana w oparciu o wla$ciwe dla ich przedmiotu kryteria zgodnoSci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
przy uwzglednieniu poziomu wiedzy bieglych, podstaw teoretycznych zaprezentowanego stanowiska, a takze sposobu
motywowania oraz stopnia stanowczoéci wyrazonych wnioskéw przekonuje, ze sa one miarodajne dla poczynienia
ustalen w przedmiocie okresowej czeSciowej niezdolno$ci do pracy wnioskodawcy z tytulu choroby zawodowe;j.
Whioski opinii bieglych zostaly zobiektywizowane (tzw. potwierdzone) przedmiotowym badaniem lekarskim, analiza
przebiegu klinicznego choroby ubezpieczonej, wynikami badan oraz wieloletnim do$wiadczeniem klinicznym biegtych
sadowych.

Organ rentowy wniodst zastrzezenia do opinii bieglych sadowych, w stosunku do ktérych biegli sadowi w sposob
wyczerpujacy sie odnieéli. Wskazali oni, ze w zalaczniku do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 30 czerwca
2009 r. w sprawie wykazu choréb zawodowych (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 1367) przewidziano, iz niedowlad miesni
wewnetrznych krtani z wrzecionowata niedomykalnoécig fonacyjna glosni i trwalg dysfonia jest chorobg zawodowa.
Ponadto biegli sgdowi po osobistym zbadaniu chorej i wykonaniu badan przedmiotowego i podmiotowego (wywiad,
videolaryngioskopia, videostroboskopia), a nastepnie po szczegblowym zapoznaniu sie z aktami sprawy w tym opinii
Instytut Medycyny Pracy z 2008 r., biegli jedynie wyrazili swoja ocene, iz wnioski z tamtej opinii

w zasadniczym stopniu pokrywaja sie z aktualnym, stanem zdrowia pacjentki. Zaskakujacym byloby stwierdzenie
przez sporzadzajacych przedmiotowa opinie, iz obecny stan zdrowia nagle sie polepszyl, a chora uzywa krtani
obarczonej patologia do co najmniej codziennego porozumiewania sie,

co wynika z zasad do$wiadczenia zyciowego. Stwierdzenie dodatkowego schorzenia w krtani bylo nierozlacznie
wpisane w calo$¢ badania laryngologiczno-foniatrycznego i lekarz przeprowadzajacy badanie ma obowigzek zgodnie
ze sztuka lekarska zdiagnozowaé wszystkie wystepujace patologie,

co nie wylacza stwierdzenia choroby zawodowej. Zapalenie refluksowe nie ma bezposredniego zwiazku z choroba
zawodowa, a jest jedynie uzupelieniem badania krtani.

W $wietle powyzsze Sad Apelacyjny uznal na podstawie uzupelniajacego postepowania dowodowego, ze ubezpieczona
(pobierajaca renty z tytulu choroby zawodowej od pazdziernika

2007 r. do dnia 31 marca 2013 r.) jest nadal osoba cze$ciowo niezdolng do pracy z tytulu choroby zawodowej po dniu
31 marca 2013 r. i niezdolno$¢ ta bedzie trwala przez okres 2 lat od daty wydania opinii gléwnej, tj. od dnia 14 lutego
2017T.

Choroba zawodowa (niedowlad faldéw gtosowych obustronny) u wnioskodawczyni

(zzawodu inzynier elektronik, zawod wykonywany nauczyciel) jest istotng przyczyna czeSciowej niezdolnos$ci do pracy,
co oznacza, ze bez wynikajgcego z niej ubytku na zdrowiu niezdolno§é

do pracy nie wystapilaby.

Whnioskodawczyni wnosila o przeprowadzenie dowodu z dokumentacji medycznej, ktoéra zostala zaliczona w poczet
materialu dowodowego przez Sad I instancji, a dodatkowo jest ona spdjna
z opinia sadowo-lekarska.

Majac na uwadze wszystkie oméwione okoliczno$ci sprawy Sad Apelacyjny uznal,

ze zaszly podstawy do zmiany zaskarzonego wyroku i przyznania wnioskodawczyni prawa

do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosSci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa od dnia 1 kwietnia 2013 r. do 14
lutego 2019 r. (punkt pierwszy wyroku).

Sad Odwolawczy w punkcie drugim wyroku zasadzil od Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w G. na rzecz
ubezpieczonej E. M. kwote 300 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za obie instancje (180 zt — za I
instancje i 120 zl za II instancje) stosownie

do tresci art. 98 § 1 k.p.c. 1108 § 1 k.p.c. wzw. z § 11 ust. 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt

11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat



za czynnodci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.) — majac na wzgledzie date wniesienia
odwolania i apelacji (przed dniem 1 stycznia 2016 r.).
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