Sygn. akt ITIT AUa 1928/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 kwietnia 2016 .

Sad Apelacyjny - 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maciej Piankowski
Sedziowie: SSA Bozena Grubba (spr.)
SSA Michal Bober
Protokolant: sekr.sagdowy Agnieszka Makowska

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2016 r. w Gdansku

sprawy (...) Spoliki z 0.0. Spoltka komandytowa z siedziba w N.

z udzialem zainteresowanych B. W., T.W., Z. V., J. S. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o ustalenie obowigzku ubezpieczenia

na skutek apelacji (...) Spotki z 0.0. Spotka komandytowa z siedziba w N.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 23 lipca 2015 r., sygn.
akt VI U 397/14

oddala apelacje.
SSA Bozena Grubba SSA Maciej Piankowski SSA Michal Bober

Sygn. akt III AUa 1928/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonymi decyzjami z dnia 24 grudnia 2013 roku Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. stwierdzil, ze
zainteresowani B. W., T. W, Z. V. iJ. S. (1) jako osoby wykonujace prace

na podstawie umoéw zlecenia nazwanych umowami o dzielo na rzecz platnika skladek (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia Spotki komandytowej z siedziba

w N. podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu w okresach wskazanych
w zaskarzonych decyzjach.



Odwolania od powyzszych decyzji wniosla (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cig Spotka komandytowa z
siedziba w N., wnoszac o uchylenie tych decyzji i nie zgadzajac sie z ustaleniami organu rentowego, iz zainteresowane
w sprawie osoby: B. W., T. W., Z. V.iJ. S. (1) wykonywaly prace na podstawie umoéw zlecenia.

W odpowiedziach na odwolania organ rentowy wnosil o ich oddalenie, powolujac sie na argumentacje przedstawiong
w uzasadnieniu zaskarzonych decyzji.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 23 lipca 2015 r. oddalil
odwolania (sygn. akt VI U 397/14).

Sad Okregowy orzekal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych.

W okresach wskazanych w zaskarzonych decyzjach dotyczacych zainteresowanych B. W., T. W., Z. V. i J. S. (1)
zawierane byly z tymi osobami przez odwolujaca sie Spoélke (...) umowy nazywane umowami o dzieto.

B. W.1i Spdélka (...) zawarli umowy nazwane umowami

o dzielo, ktorych przedmiotem bylo wykonywanie okué¢ do pokryé dachowych oraz pokrycie galwaniczne. Umowy
te wykonywane byly przez B. W. w ten sposob, iz malowal on haki do rynien dachowych, jak réwniez zajmowal sie
ocynkowaniem, czyli nakladaniem pokrywy galwanicznej na te haki. NajczeSciej pracowal B. W. w godzinach od 6.00
do 14.00, gdyz mial tyle pracy, ze zajmowalo mu to jedng zmiane robocza. Za dzielo zainteresowany B. W. uznawat
kazdy hak, ktéry pomalowal lub ocynkowal.

W okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji dotyczacej T. W. zainteresowany ten zawieral ze Spolka (...) umowy,
ktoérych przedmiot okreslony zostal w ich tresci jako: wykonywanie okué do pokry¢ dachowych, malowanie elementéw
lamp, prace remontowo-porzadkowe, prace remontowe, malowanie wyrobow, pokrycie galwaniczne, polerowanie
elementow, wymycie i pomalowanie wyrobow. Umowy te T. W. wykonywal w ten sposdb, iz zajmowal sie w Spoélce (...)
sprawami remontowymi, odnawianiem posadzek, malowal i oznaczal nowe linie na tych posadzkach wyznaczajace
drogi ewakuacyjne. Zajmowat sie tez usuwaniem gruzu,

czy wyburzaniem $cian, jak rowniez odtluszczaniem hakéw i ich malowaniem. Malowanie to mialo charakter
malowania proszkowego. Zajmowat sie tez sam remontami takich urzadzen jak: gilotyny, nozyce, wymienial sitowniki
i uszczelki.

W okresach wskazanych w decyzji dotyczacej Z. V. zawieral on

ze Spolka (...) umowy nazwane umowami o dzielo, ktérych przedmiot byt okreélany jako: wykonywanie okué do pokry¢
dachowych, produkcja kartonéw, wykonywanie kartonéw. Umowy te wykonywane byly przez Z. V. w ten sposdb, iz
wykonywal on wzory opakowan, projektowat kartony, ktérych funkcja bylo opakowanie i przedkladal do akceptacji
przetozonym - M. O. badzZ prezesowi W. B.. Jednostkowe kartony wykonywal osobiécie, a inne kartony przekazywane
byly do produkcji. Wykonywal on wzér jakiego$ opakowania do lampy, ktory nastepnie przekazywany byl do produkeji
po akeeptacji. Nie oznaczal on prototypéw zaprojektowanych karton6w. Uwazal, ze bylo to zbedne z uwagi na to, ze
jako jedyny

w zakladzie zajmowal sie ich projektowaniem. Ponadto ubezpieczony pracowal na podstawie umoéw zawartych ze
Spolka (...) w okresach objetych zaskarzonymi decyzjami przy produkcji kartonéw na hali produkcyjnej. Wtedy
wykonywal taka prace jak inni pracownicy przy produkeji kartonéw. Ubezpieczony okreslat te przypadki jako
jednostkowe. W innym miejscu, w czasie przestuchania wskazywal, ze 5% czasu pracy zajmowata mu produkcja na
maszynie, a reszte zajmowalo mu projektowanie kartonéw. Nie oznaczal swoich projektow, opisywatl dany karton, ze
stuzy do opakowania danej lampy.

W okresach objetych zaskarzong decyzja dotyczaca J. S. (1) zainteresowany ten zawieral ze Spotka (...) umowy, ktérych
przedmiot by} okreslony jako wykonanie okué do pokryé¢ dachowych, montaz lamp i pakowanie, pakowanie i wysylka
lamp oraz zapakowanie i wysyltka lamp. Umowy te wykonywane byly



przez J. S. (1) w ten sposéb, iz montowal on i pakowal lampy, i ukladal te lampy juz po zapakowaniu na palety,
przygotowujac w ten sposéb lampy do wysylki. Kilka razy - raz czy dwa — malowal lub ocynkowywat haki do rynien
dachowych. Haki te

po pomalowaniu trzeba bylo wygrzaé w piecu. Montaze lamp wykonywatl on przy pomocy Srubokretow i kluczy. Uzywal
tez obcegow i lutownicy. W jego ocenie dzielem bylo zrobienie danej iloéci detali. J. S. (1) od 1981 roku jest rencista
wojskowym i w okresie objetym zaskarzonymi decyzjami mial status rencisty.

Do zawieranych umoéw o dzielo wystawiane byly rachunki, podpisywane przez osoby zainteresowane, na podstawie
ktorych wyplacane bylo by im przez Spotke (...) wynagrodzenie za wykonane umowy.

Powyzszych ustalen Sad Okregowy dokonal na podstawie zeznan §wiadka K. O. oraz dowodu z przestuchania stron
ograniczonego do przestuchania zainteresowanych i prezesa zarzadu odwolujacej sie spoiki (...). Sad I instancji
ustalen dokonal rowniez na podstawie dowoddéw ze zlozonych do akt sprawy kserokopii umoéw zawartych pomiedzy
zainteresowanymi a Spo6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia Sp6tka komandytowa (...) w N. i rachunkéw do tych
umow, jak rowniez dokumentéw w postaci projektow rysunkow kartondw zlozonych przez strone odwolujaca sie do
akt sprawy i list obecno$ci w formie kserokopii zlozonych do akt sprawy przez strone odwolujaca sie.

Sad Okregowy wskazal, ze spor w niniejszej sprawie dotyczyl tego, jaki charakter mialy umowy zawierane przez Spolke
(...) zzainteresowanymi. Sprawy tych oséb o sygnaturach akt VIU 398/14, VIU 399/14, VI U 400/ 14 polaczone zostaly
do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawa o sygnaturze VI U 397/14. Organ rentowy oraz odwolujaca
sie spoltka spieraly sie co do tego, jaki charakter mialy umowy nazwane umowami o dzielo zawarte pomiedzy
zainteresowanymi a odwolujgca sie spolka. Spoélka twierdzila, iz umowy te mialy charakter uméw o dzielo w
rozumieniu art. 627

i nastepnych Kodeksu cywilnego. Natomiast odwolujacy sie organ rentowy wskazywal,

ze rzeczywisty charakter tych uméw nakazuje ich kwalifikacje normatywna jako uméw

o $wiadczenie ushug, do ktérych stosuje sie przepisy o zleceniu, zgodnie z art. 734 § 1 Kodeksu cywilnego i art. 750
Kodeksu cywilnego.

Zebrany w sprawie material dowodowy dawal w ocenie Sadu I instancji podstawe

do podzielenia stanowiska prezentowanego w zaskarzonych decyzjach przez organ rentowy, co do tego, iz umowy
zawarte pomiedzy odwolujaca sie Spolka a zainteresowanymi miaty charakter umow o $wiadczenie ustug, do ktérych
z mocy art. 750 Kodeksu cywilnego stosuje sie przepisy tego Kodeksu wlasciwe dla umowy zlecenia.

Rozwazajac te kwestie Sad Okregowy w pierwszej kolejno$ci wskazal,

iz w rozpoznawanej sprawie to na odwolujacej Spoélce spoczywal zgodnie z art. 232 zdanie pierwsze Kodeksu
postepowania cywilnego, obowigzek wskazania dowodéw na poparcie swojego stanowiska, zgodnie z ktorym
kwestionowane umowy mialy charakter uméw

o dzielo.

Rozwazania dotyczace zakwalifikowania spornych uméw pod wlaéciwe przepisy prawa materialnego Sad I instancji

rozpoczal od uwagi, iz zgodnie z art. 353" Kodeksu cywilnego obowiazuje zasada swobody uméw, ktéra stwarza
podmiotom prawnym mozliwo$é ksztaltowania stosunkéw zobowigzaniowych wedlug wlasnej woli. Jednak zasada
swobody umé6w nie ma charakteru bezwzglednego. Zadaniem Sadu rozpoznajacego sprawe jest ocena laczacego strony
stosunku prawnego pod katem zgodno$ci jego tresci i celu

z ustawa, z zasadami wspélzycia spolecznego, jak roéwniez zgodnoéci z wlasciwa natura stosunku prawnego (tak: wyrok
Sadu Najwyzszego z 28 maja 2008 roku w sprawie II CSK 28/08, LEX nr 420865). W rozpoznawanych sprawach
wystepowala potrzeba analizy stosunku zobowigzaniowego laczacego strony kwestionowanych przez organ rentowy

uméw o dzielo pod katem zgodnoéci z wymienionymi w art. 353" Kodeksu cywilnego kryteriami. Przekroczenie przez
strony zasady swobody umoéw poprzez naruszenie tych kryteriow powodowaloby niewazno$¢ umoéow w calosci badz
w czeSci.



Zgodnie z treécig art. 734 § 1 Kodeksu cywilnego przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do
dokonania okreslonej czynnoéci prawnej dla dajacego zlecenie. Jest to waskie ujecie przedmiotu zlecenia. Za sprawa
art. 750 Kodeksu cywilnego przepisy

o zleceniu stosuje sie do umoéw o §wiadczenie ustug, a wiec czynnosci o charakterze faktycznym, wykonywanych na
podstawie tego rodzaju umoéw, ktdre nie musza prowadzic

do osiagniecia indywidualnie oznaczonego rezultatu. W odréznieniu od umowy o dzielo, umowa zlecenia oraz umowa
o Swiadczenie uslug s3 umowami starannego dzialania.

Chot zakladaja one dazenie do osiagniecia pewnego rezultatu, to jednak dzialajacy

z zachowaniem nalezytej starannoSci zleceniobiorca w razie niezrealizowania celu umowy, nie ponosi
odpowiedzialnoéci za niewykonanie zobowiazania. Umowa zlecenia nie akcentuje konkretnego rezultatu jako
koniecznego do osiagniecia, tak samo jak umowa o $wiadczenie ustug. Nie wynik zatem, lecz starania w celu
osiagniecia tego wyniku sa elementem wyrézniajacym umowe zlecenia i umowe o §wiadczenie ustug. Jest to element
przedmiotowo istotny tego rodzaju umoéw. Zastosowanie znajdzie przy realizacji tych umoéw rowniez zasada zwigzania
osoby wykonujacej ustluge wskazéwkami kontrahenta.

Natomiast przez umowe o dzielo, zgodnie z art. 627 Kodeksu cywilnego, przyjmujacy zamoéwienie zobowiazuje sie
do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Co prawda Kodeks cywilny nie podaje
definicji, jednak w doktrynie

i w orzecznictwie jednomys$lnie przyjmuje sie, iz wykonanie dziala oznacza okreslony proces pracy lub tworczosci,
o mozliwym do wskazania momencie poczatkowym i koncowym, ktérego celem jest doprowadzenie do efektu
ustalonego przez strony w momencie zawierania umowy. Jako ze umowa o dzielo jest umowa o "rezultat ustugi",
co jest podstawowa cechg odrézniajaca ja od umowy o prace oraz od umowy zlecenia i umowy o $wiadczenie ustug,
konieczne jest, aby dzialania przyjmujacego zamoéwienie doprowadzily w przyszlosci

do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu w postaci materialnej badz niematerialnej (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie z 21 grudnia 1993 roku III AUr 357/93, OSA/1994/6/49). Dzielo jest przy tym wytworem,
ktéry w momencie zawierania umowy nie istnieje, jednak jest w niej z goéry przywidziany i okre§lony w sposéb
umozliwiajacy jej pdzniejsza weryfikacje - w szczego6lnoSci przy uzyciu jednostek metrycznych, przez poréwnanie z
istniejacym wzorem, z wykorzystaniem planéw, rysunkéw lub tez przez opis. Przedmiot umowy o dzielo moze zatem
zostaé okreslony w sposéb rozny. Jednakze okreslenie to musi by¢ na tyle precyzyjne, aby nie bylto watpliwosci, o jakie
dzieto chodzi. Nadto cecha konstytutywna dziela jest samoistnoé¢ rezultatu, przez co rozumie sie jego niezalezno$é od
dalszego dzialania tworcy. Innymi stowy, z chwila ukonczenia dziela staje sie ono odrebne od tworcy. W przypadku
rezultatu materialnego samoistng warto$cia, dla ktorej osiggniecia strony zawarly umowe o dzielo jest konkretna rzecz.
Wskazuje sie rowniez, ze jednym z kryteridow umozliwiajacych odréznienie umowy o dzielo od umowy zlecenia lub
umowy o $wiadczenie ustug jest mozliwo$é poddania dziela sprawdzianowi

na istnienie wad fizycznych.

Istota umowy o dzielo jest wiec zawsze osiggniecie umowionego przez strony konkretnego i sprawdzalnego rezultatu.
A nie jak w przypadku umowy o §wiadczenie ustug, czy umowy zlecenia, staranne dzialanie. Zgodnie z powyzszym
przyjmujacy zamoéwienie odpowiada, wiec za nieosiagniecie okre§lonego efektu pracy, a rodzaj i intensywno$¢ pracy
$wiadczonej w celu wykonania dziela pozostajg bez znaczenia dla jego odpowiedzialnoSci umownej (tak: komentarz
do Kodeksu cywilnego, Zobowigzania cze$¢ ogoblna, A. Janiak,

A. Kidyba, K. Kopaczynska -Pietrzniak, G. Koziel, E. Niezbecka, T. Sokolowski, Lex, 2010 rok). Umowa o $wiadczenie
ustug nie moze by¢ umowa, ktérej celem byloby osiggniecie rezultatu pozwalajacego na jej zakwalifikowanie, jako
umowy o dzielo. Umowy o osiggniecie rezultatu stanowiacego dzielo w rozumieniu przepiséw art. 627 i nastepnych
Kodeksu cywilnego nie moga zostaé¢ kwalifikowane, jako umowy o $§wiadczenie ustug. Oznacza to,

ze z zakresu art. 750 Kodeksu cywilnego wylaczone sg nie tylko umowy o dzielo, ale takze inne umowy nazwane,
ktorych celem jest osiagniecie okreslonego rezultatu - zaréwno takie, do ktérych przepisy o umowie o dzielo znajduja
odpowiednie zastosowanie, jak i takie, ktore maja regulacje ustawowa nie zawierajaca takiego odeslania. Cecha
charakterystyczna takich umoéw jest rowniez to, ze zazwyczaj sa to umowy oparte na zaufaniu miedzy stronami



iz uwagi na to wymagaja osobistego wykonywania przez ustugodawce. Zlecajacy ustuge powierza jej wykonanie danej
osobie w zaufaniu do jej umiejetnoéci, kwalifikacji, wiedzy

i waloréw. Swiadczeniem ustug moze by¢ zaréwno wykonywanie czynnosci faktycznych,

jak i prawnych. Jednakze z dyspozycji art. 750 Kodeksu cywilnego wylgczone sa umowy

o $wiadczeniu ushug polegajacych na dokonywaniu czynnosci prawnych, w zwiazku z tym nalezy przyjac, ze art.
750 Kodeksu cywilnego ma zastosowanie do uméw o $wiadczeniu ushug polegajacych na dokonywaniu czynnosci
faktycznych. Sad I instancji wskazal,

ze ogo6lnikowy sposdb okreslenia przedmiotu umowy przemawia za przyjeciem, iz przedmiot umowy byt w istocie
precyzowany na biezaco dopiero w trakcie jej wykonywania, a zatem zasadne jest stanowisko, ze w takim przypadku
umowa ma charakter umowy starannego dzialania i nie moze by¢ kwalifikowana jako umowa o dzielo.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika wyraznie w ocenie Sadu Okregowego, iz umowy zawierane
pomiedzy sp6ika (...) a zainteresowanymi nalezy kwalifikowa¢ jako umowy o $wiadczenie ustug, albowiem przedmiot
tych uméw

nie okreélal konkretnych zindywidualizowanych rezultatéw. Przedmiotami tych uméw,

jak juz wcezeéniej zaznaczono, byly czynnosci wielokrotnie powtarzalne, takie jak: wykonywanie okué¢ do pokryé
dachowych, pokrycia galwaniczne, malowanie elementéw lamp, prace remontowo-porzadkowe, prace remontowe,
polerowanie elementow, wymycie

i pomalowanie wyrobow, produkcja kartonéw, wykonywanie kartonéw, pakowanie i wysytka lamp. Umowy te byly
takze wykonywane w spos6b wlasciwy dla umoéw starannego dzialania, albowiem obejmowaly one powtarzalne
czynno$ci, ktére nie mialy charakteru jednorazowego dzialania, zmierzajacego do wykonania konkretnego dziela.
Wynikalo to wyraznie z zeznan os6b przestuchanych w charakterze stron zainteresowanych, jak roéwniez z zeznan
prezesa odwolujacej sie spolki (...). Znamiennym jest, w ocenie Sadu, ze prezes W. B. podawal, iz je$li w umowie
o dzielo wskazywano jako przedmiot malowanie wyrobéw to spoélka rozumiala to jako konkretny rezultat, czyli
malowanie. Ten fragment zeznan prezesa zarzadu odwolujacej sie spotki wskazuje na to, iz utozsamial on przedmiot
umowy "o dzielo" z czynno$cia powtarzalng w postaci malowania. Uwagi dotyczace tej czynnoSci dotycza takze innych
powtarzalnych czynnos$ci bedacych przedmiotem uméw zawieranych

z zainteresowanymi w okresach objetych zaskarzonymi decyzjami. Nie ulega, zatem watpliwo$ci, w ocenie Sadu
Okregowego, iz zainteresowani B. W., T. W., Z., V.1 J. S. (1) wykonywali na rzecz odwolujacej sie spolki ustugi.

Odnoszac sie do czynnoéci, ktore wykonywal Z. V. na podstawie zawartych ze sp6tka umoéow Sad wskazal, ze okreSlenie
tych czynnosci jako produkcja kartonow, czy wykonywanie kartonéw nie dawalo spélce mozliwoéci precyzyjnego
ustalenia, o jakie w istocie dzielo mialo chodzié. Dopiero w toku procesu strona odwolujaca sie wskazywala, ze
ubezpieczony wykonywal na jej rzecz projekty kartonow, ktore nastepnie byly wdrazane przez spétke do produkeji,
ale wykonywanie projektow kartonéw takze moglo by¢ w ocenie Sadu przedmiotem uméw o $wiadczenie ushug i na to
wlasnie wskazywal przedmiot zawieranych z tym zainteresowanym umoéw o dzielo - nie przecza temu dowody

na kartach 367, 368 i 369 w postaci rysunkéw obejmujacych projekty kartonéw wykonanych przez Z. V.. Sad zwrdcil
bowiem uwage, ze zainteresowany ten nie miat okre$lonej w umowie "o dzielo#, jako jej przedmiotu, projektowania
kartono6w, a jedynie produkcje kartonéw czy wykonanie kartonéw. Zreszta, jak wynikalo z jego zeznan, zajmowal sie on
roéwniez produkceja kartonow, tak jak inni pracownicy, a ponadto wykonane przez niego projekty kartonéw nie zostaly
przypisane do konkretnej umowy i nie bylo dowodéw na to, aby mozna bylo te projekty przypisa¢ do konkretnych
umoéw, co wykluczato mozliwosé zakwalifikowania uméw wykonywanych przez Z. V. jako uméw o dzielo.

W koncowej czeéci rozwazan Sad Okregowy odnidst sie do kwestii podnoszonej

w toku procesu przez odwolujaca sie spolke, a mianowicie posiadania tytulu ubezpieczenia przez J. S. (1). Sad
Okregowy w tym zakresie ustalil, iz ubezpieczony byl rencista w momencie zatrudniania sie w spolce (...), jednak
z o$wiadczenia pisemnego zlozonego przez tego zainteresowanego na karcie 436 akt i niepodwazonego innymi
dowodami wynika, iz ubezpieczony ten nie pozostawal w stosunku pracy w tym okresie ze spdélka (...), ani z innym
pracodawca. W tej sytuacji, w ocenie Sadu, racje nalezy przyznaé¢ organowi rentowemu, iz w oparciu o art. 9 ust. 4a
i4b ustawy



z 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, wynagrodzenia wyplacone temu zainteresowanemu
na podstawie umoéw o prace, umoéw o $wiadczenie ustlug powinny by¢ oskladkowane, a J. S. (1) podlegal
ubezpieczeniom spotecznym z tego tytulu, z tytutu zatrudnienia na podstawie tych umoéw zawartych ze spoélka (...).
Zgodnie bowiem z art. 9 ust. 4a ustawy systemowej osoby, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1

pkt 4 tej ustawy, a zatem osoby wykonujace prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej
umowy o $wiadczenie ushug, do ktérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, majace
ustalone prawo do emerytury

lub renty, podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnym i rentowym, jezeli rbwnocze$nie nie pozostajg w
stosunku pracy. Osoby takie, zgodnie z art. 9 ust. 4b ustawy systemowej podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnym i rentowym, jezeli umowa agencyjna, umowa zlecenia lub inna umowa o Swiadczenie ustug, do ktorej
zgodnie

z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia albo umowa o dzielo zostala zawarta z pracodawca, z
ktorym pozostajg rownoczesnie w stosunku pracy lub jezeli

w ramach takiej umowy wykonuja prace na rzecz pracodawcy, z ktérym pozostaja w stosunku pracy. Z tresci
powolanych przepiséw wynika zatem, ze osoba majgca ustalone prawo

do renty, niepozostajaca w stosunku pracy, podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu
wykonywanych uméw o §wiadczenie ustug. Zatem organ rentowy

w decyzji dotyczacej tego zainteresowanego zasadnie stwierdzil, iz podlega on ubezpieczeniom spolecznym
emerytalnemu i rentowemu oraz wypadkowemu w okresach objetych zaskarzong decyzja, w ktorych zwiazany byt
umowami o $wiadczenie ustug

z odwotujgcy sie spotka.

Sad Okregowy przytoczyl, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa
osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie
ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia zwane dalej zleceniobiorcami.
Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy systemowej w brzmieniu obowigzujacym

od 1 stycznia 2010 roku obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby podlegajace ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym. W myél art. 13 pkt 2 ustawy systemowej obowigzek ubezpieczen spolecznych z powyzszych
tytulow zleceniobiorcy istnieje od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia
rozwiazania lub wygasniecia umowy. Z kolei art. 18 ust. 3 ustawy systemowej stwierdza,

ze podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe zleceniobiorcéw ustala sie, jezeli w umowie
agencyjnej lub w umowie zlecenia albo innej umowie o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym
stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia okreslono odplatno$¢ za jej wykonanie kwotowo w kwotowej stawce godzinowe;j
lub akordowej albo prowizyjnej. Przepis art. 28 ust. 1 ustawy systemowej stanowi,

ze podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenie
emerytalne i ubezpieczenie rentowe.

Na podstawie art. 477 '#§ 1 Kodeksu postepowania cywilnego w zwigzku
z powolanymi przepisami prawa materialnego odwolania spolki (...) podlegaly zatem oddaleniu, albowiem zebrany
w sprawie material dowodowy potwierdzal stanowisko organu rentowego prezentowane w zaskarzonych decyzjach.

Apelacje od wyroku wywiodla (...) Sp. z 0.0. Spotka komandytowa

z siedziba w N. wnoszac o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie odwolania, w razie nie uwzglednia wniosku o zmiane
wyroku - o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, jak rowniez o zasadzenie od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
na rzecz odwotujacej sie spotki kosztdw postepowania za I instancje wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego oraz o zasadzenie od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych na rzecz odwolujacej sie spotki
kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.



Zaskarzanemu wyrokowi Spélka (...) zarzucila naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 627 i nast. k.c.
poprzez bledne ustalenie, ze zawarte

z zainteresowanymi umowy nie speklnialy przestanek umoéw o dzielo oraz ze byly to umowy starannego dzialania,
pomimo uzaleznienia wynagrodzenia zainteresowanych od osiagniecia umoéwionego rezultatu.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujaca zarzucila nadto naruszenie prawa procesowego
w szczeg6lno$ci:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bezzasadne uznanie za wigzace ustalenia Zakladu Ubezpieczen Spolecznych poczynione
w trakcie postepowania kontrolnego i oparcie sie wylacznie na treéci zaskarzonej decyzji i tre$ci odpowiedzi na
odwolania, pomimo braku zgloszenia przez organ rentowy jakichkolwiek wnioskow dowodowych na poparcie swoich
twierdzen,

- poprzez pominiecie sprzecznoS$ci w ustaleniach poczynionych przez organ rentowy
w zaskarzonej decyzji z zebranym w sprawie materialem dowodowym,

- poprzez zupelne pominiecie woli zainteresowanych zawarcia umowy o dzieto
w szczegblnoéci w zwiazku z posiadaniem przez J. S. (1) uprawnien rentowych i ubezpieczenia z tego tytulu,

- poprzez calkowite pominiecie zlozonych do akt sprawy dowodéw w postaci projektoéw wykonywanych przez
zainteresowanego Z. V.,

- poprzez nierozpoznanie istoty sprawy indywidualnie w stosunku do kazdego
z zainteresowanych, ktorzy na podstawie zawartych umoéw wykonywali ich przedmiot w innych okoliczno$ciach, na
innych warunkach i ktorych przedmiot byt inny, traktujac wszystkie umowy w sposéb tozsamy,

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez uznanie za udowodnione okoliczno$ci faktycznych przytoczonych w treéci zaskarzonych
decyzji i odpowiedzi na odwolania przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, pomimo nie przedstawienia w tym zakresie
przez organ rentowy zadnych dowodéw, na ktérych Sad mogt oprzeé swéj wyrok i oparcie na nich rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja platnika skladek jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Spér w niniejszej sprawie sprowadzat sie do rozstrzygniecia, czy wskazane

w zaskarzonych decyzjach umowy zawarte przez Spoétke (...)

z zainteresowanymi: B. W., T.W., Z. V.

iJ. S. (1) mialy charakter uméw o dzielo, czy tez uméw o Swiadczenie ustug, do ktérych na podstawie art. 750 k.c.
stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia, a w konsekwencji czy zainteresowani podlegali ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach wykonywania tych umoéw.

Na wstepie wyjasnic nalezy, ze celem postepowania apelacyjnego jest ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem
faktycznym i prawnym, przy czym prawidlowa ocena prawna, moze by¢ dokonana jedynie na podstawie wlasciwie
ustalonego stanu faktycznego sprawy, ktérego kontrola poprzedza¢ musi ocene materialno-prawna. Jezeli bowiem
Sad

I instancji blednie ustali kluczowe dla rozstrzygniecia fakty, to nawet przy prawidlowej interpretacji
stosowanych przepisow prawa materialnego, wydany wyrok nie bedzie odpowiadal prawu. Innymi slowy,
subsumcja nieodpowiadajgcych prawdzie przedmiotowo istotnych ustalen faktycznych skutkuje naruszeniem prawa
materialnego.

Majac zatem na wzgledzie podniesione w apelacji naruszenia prawa procesowego
tj. art. 233 § k.p.c. w pierwszej kolejnosSci wskazac nalezy, ze ocena wiarygodnoSci i mocy dowodéw przeprowadzonych
w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci dotyczacej ustalenia faktow, tj. rozstrzygania spornych kwestii



na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposéredniego zetkniecia sie z dowodami.
Powinna odpowiadaé regulom logicznego my$lenia, wyrazajacym formalne schematy powiazan miedzy podstawami
wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do§wiadczenia zyciowego bedace wyznacznikiem granic dopusz-
czalnych wnioskéw i stopnia prawdopodobiefistwa ich przydatnoSci w konkretnej sytuacji. Jezeli z okre§lonego
materialu dowodowego Sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
to taka ocena dowodéw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233 k.p.c., cho¢by dowie-
dzione zostalo, Ze z tego samego materialu daloby sie wysnué réwnie logiczne i zgodne z zasadami doswiadczenia
zyciowego wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest powigzania, w $wietle kryteriow wyzej
wzmiankowanych, przyjetych wnioskéw z zebranym materialem dowodowym, mozliwe jest skuteczne podwazenie
oceny dowodéw dokonanej przez Sad;

nie jest tu wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym
wyraza sie brak logiki lub uchybienie regulom do$wiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych
(uzasadnienia wyrokéw Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273 oraz z dnia
20 stycznia 2005 r., I UK137/04, Lex nr 602671). Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wymaga zatem
wskazania przez skarzacego konkretnych zasad lub przepiséw, ktére naruszyt Sad przy ocenie okreslonych dowodéw
(por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, Lex nr 172176; z dnia 13 pazdziernika
2004 .,

III CK 245/04, Lex nr 174185).

Podkreslenia wymaga, ze same, nawet powazne, watpliwoSci co do trafnoéci oceny dokonanej przez Sad pierwszej
instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice zakreSlone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarza¢ podstawy
do zajecia przez Sad drugiej instancji odmiennego stanowiska. Watpliwo$ci w tej mierze, a takze rozbieznos$ci

w orzecznictwie wyjasnil Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 23 marca 1999 r., III CZP 59/98,
OSNC 1999 r. z. 7-8, poz. 124, a nastepnie powtorzylt w wyroku

z dnia 12 kwietnia 2012 r., I UK 347/11, Lex nr 1216836).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy przeprowadzil wystarczajace

dla kategorycznego rozstrzygniecia sprawy postepowanie dowodowe, a wynik tego postepowania, wbrew
twierdzeniom apelujacego, ocenil zgodnie z trescia art. 233 § 1 k.p.c., nie przekraczajac granic swobodnej oceny
dowodow, przepisem tym zakre$lonym.

W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad I Instancji w spos6b wszechstronny i wnikliwy wyjaénil powody
rozstrzygniecia oraz przekonywujaco wykazal, dlaczego odwolania nalezalo oddalic. W $wietle motywow
rozstrzygniecia przytoczonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie sposéb zarzuci¢ braku logicznego zwigzku
miedzy treScig przeprowadzonych dowodéw a ustalonymi na ich podstawie w drodze wnioskowania faktami sta-
nowigcymi podstawe zapadlego w przedmiotowej sprawie rozstrzygniecia. Podkresli¢ nalezy,

iz przedmiotem oceny Sadu Okregowego byly dowody zaoferowane przez strony, zostaly one wnikliwie
przeanalizowane, a nastepnie szeroko omoéwione w uzasadnieniu, co pozwala

na ich instancyjna kontrole i prowadzi do wniosku, ze wszystkie one zostaly ocenione

w zgodzie w zasadami logicznego rozumowania oraz dosSwiadczenia zyciowego. Odnoszac sie do zarzutdéw
podniesionych w apelacji podkresli¢ nalezy, iz Sad I instancji poczynit ustalenia faktyczne odrebnie w stosunku do
kazdego z zainteresowanych, odrebnie tez ocenil ich sytuacje prawna, odnoszac sie w szczegoélnoséci do odmiennosci
dotyczacych Z. V. oraz J. S. (1). Zarzuty sformulowane przez apelujaca ocenic zatem nalezy jedynie jako polemike z
prawidlowymi ustaleniami poczynionym przez Sad pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny nie znajduje rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia

art. 328 § 2 k.p.c., albowiem uzasadnienie Sadu I instancji jest czytelne, zawiera wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku. Spelnia zatem wszystkie kryteria zawarte w w/w
przepisie, a tym samym, w pelni poddaje sie kontroli instancyjne;j.

W konsekwencji, Sad odwolawczy oceniajac jako prawidlowe ustalenia faktyczne



i rozwazania prawne dokonane przez Sad pierwszej instancji uznal je za wlasne, co oznacza, iz zbednym jest ich
szczegOlowe powtarzanie w uzasadnieniu wyroku Sadu odwolawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
listopada 1998 r., sygn. I PKN 339/98, OSNAPiUS

71999 T., Z. 24, poz. 776).

Przypomnie¢ trzeba, ze ciezar dowodu w przedmiotowej sprawie spoczywal wlasnie

na skarzacej Spolce. Postepowanie w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych inicjowane jest odwolaniem, ktore
zastepuje pozew. Przy rozstrzygnieciu niniejszej sprawy winna znalez¢ zasada wyrazona w art. 232 zd. 1 k.p.c., zktérym
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. W przypadku, gdy jedna
ze stron nie czyni zado$¢ wskazanemu wyzej obowigzkowi musi sie ona liczy¢

z niekorzystnymi dla niej nastepstwami procesowymi w postaci uznania wysuwanych przez nig twierdzen za nie
udowodnione, a w konsekwencji z przegraniem procesu. Przenoszac powyzsza regute na grunt niniejszej sprawy
przyja¢ nalezy, iz platnik skladek skarzac decyzje ZUS, zaprzeczajac twierdzeniom organu rentowego, ktéry na
podstawie przeprowadzonego postepowania kontrolnego dokonal niekorzystnych dla niego ustalen, winien byl

w postepowaniu przed sadem nie tylko podwazy¢ trafno$¢ poczynionych w ten sposob ustalen dotyczacych obowiazku
ubezpieczen spolecznych, ale réwniez wskaza¢ na okolicznoS$ci

ifakty znajdujace oparcie w materiale dowodowym, z ktorych mozliwym byloby wyprowadzenie wnioskow i twierdzen
zgodnych z jego stanowiskiem reprezentowanym

w odwolaniu od decyzji. Zatem na etapie postepowania sadowo-odwolawczego to nie organ ma udowadniaé
prawidlowos¢ wydanej przez siebie decyzji lecz strona ma udowodnic,

ze wskazane przez ta strone w odwolaniu okolicznoSci faktycznie mialy miejsce. Powyzsza regula oznacza takze, ze
brak inicjatywy dowodowej strony odwolujacej sie

lub niedostateczne wykazanie zasadnoSci jej stanowisko co do zasady skutkowa¢ bedzie oddaleniem odwolania.
Tymczasem skarzaca Spotka takich okolicznosci i dowodow

nie przedstawila. Nie bylo natomiast rzecza Sadu przeprowadzenie postepowania w tym zakresie z urzedu, albowiem
czynnoéci z urzedu moga by¢ realizowane w ramach kontradyktoryjnego procesu tylko wyjatkowo i to w taki sposob,
by nie uchybi¢ zasadzie bezstronnosci.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze wbrew stanowisku platnika skladek Sad Okregowy swoje ustalenia opieral nie na
twierdzeniach organu rentowego zawartych w odpowiedzi

na odwolanie, lecz na podstawie spornych umoéw oraz okolicznoSci ustalonych przez ZUS

w trakcie kontroli. Skarzacy zdaje sie przy tym zapominac, ze w aktach sprawy znajduja sie rowniez decyzje i protokét
kontroli, ktére w uzasadnieniu zawierajg opis okoliczno$ci ustalonych w ramach przeprowadzonej u platnika skladek
kontroli. Decyzje te niewatpliwie mogly stanowi¢ dowod w sprawie, a wnioski, jakie poczynil Sagd Okregowy na
ich podstawie nalezy oceni¢ jako prawidlowe. Co wiecej, wobec przeprowadzenia przez Sad I instancji dowodu z
zeznan prezesa zarzadu odwolujacej sie Spolki, zainteresowanych oraz $wiadka K. O. na okoliczno$¢ charakteru umow
laczacych zainteresowanych z odwolujacy sie, zarzuty apelujacego dotyczace oceny materiatu dowodowego nalezalo
uznac za catkowicie nieuprawnione.

Rozwazajac zasadno$é zarzutu apelacyjnego co do nieprawidlowej oceny stosunkéw laczacych skarzaca Spotke z

zainteresowanymi w pierwszej kolejnoéci nalezalo odnies¢ sie, podobnie jak uczyl to Sad I instancji, do normy art. 353"
k.c. ustanawiajacej zasade swobody umoéw, umozliwiajaca stronom wyboér rodzaju stosunku prawnego, ktory bedzie
je taczyl. Istotnym jest ze zasada ta nie ma charakteru bezwzglednego i podlega okreslonym ograniczeniom. Kazdy
stosunek podlega badaniu pod katem zgodno$ci jego tredci i celu

z ustawa, zasadami wspolzycia spolecznego, jak rowniez zgodno$ci z wlasciwoscia stosunku prawnego. Przekroczenie
przez strony zasady swobody uméw poprzez naruszenie wyzej wymienionych kryteriow skutkuje niewaznoscig
umowy badz jej czeSci. Podstawowe znaczenie dla oceny stosunku zobowigzaniowego ma przy tym nie literalne
brzmienie umowy, ale przede wszystkim zgodny zamiar stron i cel umowy. Przy czym nawet jesli strony chca zawrzec
umowe danego rodzaju i sporzadzaja jej tre$c tylko na potrzeby osiggniecia korzystnego dla siebie skutku prawnego,
podstawowe znaczenie ma charakter umowy faktycznie wykonywanej. Niezaleznie zatem od deklaracji stron co do



nazwy zawieranej umowy, o tym, jakiego rodzaju stosunek laczy strony rozstrzygac beda warunki, w jakich praca jest
wykonywana. W zwigzku z powyzszym sad ma obowigzek badad,
czy postanowienia zawarte w umowie, czy tez okolicznoSci zwigzane z jej wykonywaniem nie wskazuja, ze strony

zawierajac danego rodzaju umowe nie wykroczyly poza granice swobody kontraktowej wyznaczone zgodnie z art. 353"
k.c. m.in. przez kryteria wlasciwosci - natury stosunku prawnego wynikajacego z zawartej umowy. Podkresli¢ przy
tym nalezy,

ze w procesie badania tej kwestii, zgodnie z art. 65 § 2 k.c. podstawowe znaczenie ma nie doslowne brzmienie umowy,
ale przede wszystkim zgodny zamiar stron i celu umowy.

Odnoszac sie do deklarowanego przez platnika skladek zamiaru zwigzania sie umowami o dzielo, Sad Apelacyjny
podkresla, ze o prawidlowym zakwalifikowaniu umowy cywilnoprawnej nie decyduje wylacznie nazwa umowy ani jej
formalne postanowienia,

ale takze sposob jej wykonywania, a w szczegblnoSci realizowanie przez strony - nawet wbrew postanowieniom umowy
- cech charakterystycznych dla danego stosunku prawnego, ktére odrozniaja zawarta i realizowang umowe od innych
umoéw cywilnoprawnych. Nalezy zwrdcié uwage, ze czesto zdarza sie, ze zgodny zamiar stron i cel umowy objawiaja
sie nie

w tresci kontraktu (ktoéry zazwyczaj odpowiada kodeksowym wzorcom), lecz w sposobie jego realizacji, odslaniajacym
rzeczywiste intencje stron. W rozumieniu art. 65 § 2 k.c. cel umowy jest wyznaczany przez funkcje, jaka strony
wyznaczaja danej czynnosci w ramach laczacych je stosunkow prawnych. Jest to cel zindywidualizowany, dotyczacy
konkretnej umowy

iznany obu stronom. Wplywa on na ksztalt praw i obowigzkdw posrednio, jako jeden

z czynnikow, ktore powinny byé brane pod uwage przy dokonywaniu wykladni. Cel nie musi by¢ wyartykulowany
w treSci umowy, a moze byé¢ ustalany na podstawie okoliczno$ci towarzyszacych dokonaniu czynnoéci prawne;.
Cel umowy mozna okreéli¢ jako intencje stron, co do osiagniecia pewnego stanu rzeczy. Ustalenie celu umowy
jest niezwykle istotne, bowiem sprzeczno$¢ celu czynnos$ci z ustawa prowadzi do niewaznos$ci czynnoéci prawne;j.
Natomiast zgodny zamiar stron wyraza sie w uzgodnieniu istotnych okoliczno$ci

i okresli¢ go mozna jako intencje stron, co do skutkow prawnych, jakie majg nastapic

w zwigzku z zawarciem umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2010 1.,

III CSK 47/10, LEX nr 738108).

Ze sposobu realizacji spornych umoéw wynika, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
ze faktycznym zamiarem stron nie byto zawarcie umoéw o dzielo.

W obliczu przedstawionej przez Sad Okregowy charakterystyki umowy o dzielo

i zlecenia, przypomniec jedynie nalezy, ze umowa o dzielo jest umowa o ,rezultat ustugi” -

co jest podstawowg cechg odrézniajaca ja od umowy o prace oraz od umowy zlecenia - konieczne jest, aby dzialania
przyjmujacego zamowienie doprowadzily w przyszlosci

do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu - w postaci materialnej

badz niematerialnej. Dzielo jest przy tym wytworem, ktory w momencie zawierania umowy nie istnieje, jednak jest w
niej z gory przewidziany i okre$lony w sposéb umozliwiajacy jego pdzniejsza weryfikacje (w szczegoblnosci przy uzyciu
jednostek metrycznych,

przez poréwnanie z istniejacym wzorem, z wykorzystaniem planéw, rysunkéw lub tez

przez opis). Przedmiot umowy o dzielo moze zatem zostac okre§lony w rézny sposob, jednakze okreslenie to musi by¢
na tyle precyzyjne, aby nie bylo watpliwosci, o jakie dzielo chodzi. Nadto cecha konstytutywna dziela jest samoistno$c
rezultatu, przez co rozumie sie jego niezaleznoé¢ od dalszego dzialania tworcy.

W wypadku umowy o dzielo niezbedne jest zatem, aby starania przyjmujacego zaméwienie doprowadzity w przyszloSci
do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu. Przyjmuje sie przy tym, ze rezultat, o ktéry umawiaja sie
strony, musi by¢ z gory okre§lony, mie¢ samoistny byt oraz byé¢ obiektywnie osiggalny i pewny. Wykonanie dzieta
najczesciej przybiera postaé wytworzenia rzeczy, czy tez dokonania zmian w rzeczy juz istniejacej (naprawienie,



przerobienie, uzupeklienie). Tego rodzaju postacie dziela sa rezultatami materialnymi umowy zawartej miedzy
stronami. Poza rezultatami materialnymi istnieja takze rezultaty niematerialne, ktére moga, ale nie musza, by¢
uciele$nione

w jakimkolwiek przedmiocie materialnym (rzeczy). Pomijajgc watpliwo$ci odnoénie uznawania za dzielo rezultatow
niematerialnych nieuciele$nionych w rzeczy

(por. np. K. Zagrobelny [w:] E. Gniewek: Komentarz, 2006, s. 1039; A. Brzozowski [w:] System prawa prywatnego, t.
7, 2004, S. 329-332; J. Szczerski [w:] Komentarz, t. II, 1972,

s. 1371), wskaza¢ nalezy, ze takim rezultatem nieuciele$nionym w rzeczy nie moze by¢ czynnos$é, a jedynie wynik
tej czynnoSci. Dzielo musi bowiem istnie¢ w postaci postrzegalnej, pozwalajacej nie tylko odrbzni¢ je od innych
przedmiotdw, ale i uchwycié istote osiggnietego rezultatu (por. A. Brzozowski [w:] K. Pietrzykowski: Komentarz, t. II,
2005, s. 351-352). Wykonanie okre$lonej czynno$ci (szeregu powtarzajacych sie czynnosci), bez wzgledu na to, jaki
rezultat czynno$¢ ta przyniesie, jest natomiast cecha charakterystyczng tak dla umow zlecenia (gdy chodzi o czynnoéci
prawne - art. 734 § 1 k.c.), jak i dla umoéw o $§wiadczenie ustug nieuregulowanych innymi przepisami (gdy chodzi o
czynnosci faktyczne - art. 750 k.c.).

W odroéznieniu od umowy o dzielo, przyjmujacy zamowienie w umowie zlecenia (umowie o $wiadczenie ustlug) nie
bierze wiec na siebie ryzyka pomy$lnego wyniku spelnianej czynnoéci. Jego odpowiedzialno$é za wlaéciwe wykonanie
umowy oparta jest

na zasadzie starannego dzialania (art. 355 § 1 k.c.), podczas gdy odpowiedzialno$é strony przyjmujacej zamoéwienie w
umowie o dzielo niewatpliwie jest odpowiedzialnoécia

zarezultat. Umowa o $§wiadczenie ustug nie moze by¢ umowa, ktérej celem byloby osiagniecie rezultatu, pozwalajacego
na jej zakwalifikowanie, jako umowy o dzielo. Innymi slowy umowy o osiggniecie rezultatu, stanowigcego dzielo w
rozumieniu przepisow art. 627

in. k.c., nie moga zostaé zakwalifikowane, jako umowy o $wiadczenie ustug. Oznacza to,

ze z zakresu art. 750 k.c. wylaczone sa nie tylko umowy o dzielo, ale takze inne umowy nazwane, ktérych celem
jest osiggniecie okreslonego rezultatu, zaré6wno takie, do ktorych przepisy o umowie o dzielo znajduja odpowiednie
zastosowanie, jak i takie, ktére maja regulacje ustawowa niezawierajaca takiego odeslania. Przykladami uméw, do
ktoérych przepis art. 750 k.c. moze mieé zastosowanie, s3: umowy o sprawowanie nadzoru inwestorskiego

i autorskiego, jak rowniez o zastepstwo inwestycyjne, umowy o zarzadzanie w szczego6lno$ci przedsiebiorstwem, w
czesci, w jakiej dotycza dokonywania czynnoSci, itp.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego,

iz strony spornych uméw, mimo nazwania ich umowami o dzielto, faktycznie zawarly umowy

o Swiadczenie ustug. OkreSlenie przez strony przedmiotu uméw — wykonanie okué do pokry¢ dachowych,
pokrycia galwaniczne, malowanie elementéw lamp, prace remontowo-porzadkowe, prace remontowe, polerowanie
elementow, wymycie i pomalowanie wyrobéw, produkcja kartonéw, pakowanie i wysyltka lamp - sprowadza sie w
zasadzie do wskazania rodzaju powierzonej pracy. Skarzaca nie wykazala, do jakiego konkretnego rezultatu mialy
doprowadzi¢ prace zlecone zainteresowanym. Uzyte w omawianych umowach przytoczone powyzej sformutowania
sq bardzo ogodlne i opisuja jedynie, jakie czynno$ci nalezy wykona¢. Sama tre$¢ umowy nie pozwala tez ustali¢ w
usystematyzowany i metryczny sposoéb wielkoSci i rozmiaru poszczegélnych przedmiotéow. Przykladowo wskazaé
mozna, ze umowy nie wskazuja nawet liczby powierzonych do wykonana kartonow, nie okreslaja ich rodzaju

czy wielkosci. Nie wykazano, jakimi indywidualnymi cechami, istotnymi z punktu widzenia treSci umowy o dzielo,
mialyby odznaczac sie prace wykonywane przez zainteresowanych. Gdyby platnik i zainteresowani rzeczywiscie
zawarli umowy o dzielo, parametry takie bylyby niezbedne, w szczegdlnos$ci do oceny, czy przedmiot umowy zostal
wykonany zgodnie z jej postanowieniami. Tymczasem przedmiot powierzonych zainteresowanym prac w ogdble nie
moglby podlega¢ takiej szczegolowej indywidualizacji, albowiem stanowil cze$¢ zlozonego procesu produkcyjnego,
w ktérym praca zainteresowanych stanowila w istocie pochodna aktywnos$ci innych oséb, pracujacych na réznych
odcinkach produkgji. Praca zainteresowanych zaplanowana byta jako praca powtarzalna i typowa, gdy chodzi o swoj
rodzaj i powigzana bytla silnie z innymi odcinkami procesu produkeyjnego, jak rowniez



z pracg innych zainteresowanych wykonujacych zblizony rodzaj prac. W ocenie Sadu odwolawczego strony umowy
kladly nacisk nie na pozadany efekt pracy zainteresowanych, lecz na fakt ich dyspozycyjnoéci w okresie trwania
umoéw do wykonania rodzajowo okreSlonych czynno$ci. Uzasadniony jest zatem wniosek, ze celem tychze uméw
bylo wykonywanie okreslonych czynnoéci — samych w sobie, a nie okre$lony efekt tych prac. Wykonywane przez
zainteresowanych prace, cho¢ zakladaly dazenie do osiagniecia pewnego rezultatu (co jest cecha rowniez uméw
zlecenia i umoéow o Swiadczenie ushug), to jednak stanowily jedynie element calego procesu wykonawczego i nie
stanowily dziela, ktore zainteresowany samodzielnie dostarczylby na indywidualne zamoéwienie. Samoistno$c¢ dziela,
polegajaca na jego niezaleznoS$ci od twoércy oraz jego dalszym istnieniu i oddzialywaniu, stanowi za$ jego elementarna
ceche. Tego rodzaju samodzielno$¢ pozwala na zastosowanie przepiséw o rekojmi za wady, aby mozliwa byla ocena,
czy dzielo zostalo wykonane zgodnie z umowa. Nie mozna zatem przyjaé, iz — jesli chodzi o sporne umowy - zachodzila
samoistno$¢ dzialania tworcy, ktora prowadzita do finalnego stworzenia dziela, skoro takowe powstawalo w cyklu
prac, wykonywanych przez réznych pracownikéw. Sad odwolawczy

w calej rozcigglosci podziela stanowisko, zgodnie z ktorym szereg powtarzalnych czynnosci, zwlaszcza takich, ktore
skladaja sie na zorganizowany cykl produkcyjny, w systemie pracy ciaglej i zespolowej, nawet gdy prowadzi do
pewnego wymiernego efektu, nie stanowi jednorazowego rezultatu, ktéry mozna zakwalifikowaé jako realizacje
umowy o dzielo.

Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze mimo okreSlenia w umowie ryczaltowego wynagrodzenia,
faktycznie jego wysoko$¢ byta uzalezniona od ilo$ci wykonanych elementéw. Nie przemawia to jednak za uznaniem
tychze umoéw za umowy

o dzielo, ale $wiadczy o fakcie, ze zainteresowani wykonywali powtarzalne czynno$ci,

nie wytwarzajac za kazdym razem indywidualnie okre$lonego dziela.

Sad Apelacyjny zauwaza, ze znamiennym jest brak jakichkolwiek o$wiadczen Spoltki w zakresie stwierdzenia, czy
»dzielo” przyjmuje, czy tez zada okres§lonych poprawek.

Z materialu dowodowego nie wynika takze, czy takie oéwiadczenia - przyjmujace efekt wykonanego przez
zainteresowanych ,dziela” - w ogole byly kiedykolwiek skladane. Strony nie przedstawily zadnych wiarygodnych
dowodow na wykonanie dziela, albowiem,

jak wynika z treéci przepisow art. 627-646 k.c. skoro umowa o dzielo jest umowa rezultatu,

to wykonawca dziela winien mie¢ mozliwo$é przedstawienia finalnego efektu swojej pracy

i za te prace - po uprzednim zweryfikowaniu przez przyjmujacego jej rezultatu - winien ponosi¢ osobiscie
odpowiedzialnoé¢. Przypomnie¢ nalezy, ze odbior prac stanowi dwustronng czynno$¢ prawna, zwiazang ze
sprawdzeniem cech wykonanego dziela i prowadzaca

do przekazania tego dziela zamawiajacemu. Dokonanie odbioru stanowi obowiazek zamawiajacego, ktéry powinien
to uczyni¢, jezeli wykonawca zglosit zakonczenie. Obowiazek odbioru dzieta aktualizuje sie jednak dopiero w chwili
stwierdzenia, ze dzielo

to zostalo wykonane zgodnie z umowa. Odebranie dziela ma bardzo istotne znaczenia faktyczne i prawne. Zamyka ono
etap wykonania zobowiazania. Umozliwia wykonawcy zwolnienie sie ze zobowiazania przez stwierdzenie, iz spekit
swoj obowiazek wykonania dziela zgodnie z umow3a. Brak precyzyjnego okreSlenia w umowie rezultatu czynnoSci,
ktérych wykonania podjela sie zainteresowana §wiadezy o tym, iz odbiér takich prac klocilby sie z istotg odbioru dziela
W rozumieniu przepisu art. 627 k.c.

Jesli chodzi o kontrole efektéw pracy wykonywanej przez zainteresowanych, zauwazy¢ nalezy, ze nawet kontrola
jakoSciowa, a nie wylacznie iloSciowa, nie przekre$la mozliwoSci uznania danej umowy za umowe starannego
dzialania. Sad odwolawczy podkresla, ze - na zasadach wynikajacych z kodeksu cywilnego (art. 471 k.c.) - wykonujacy
ustuge rowniez odpowiada za nalezyte wykonanie zobowiazania. Sam wiec fakt,

ze zleceniodawca przeprowadza kontrole wykonania ushugi (innymi slowy, bada zachowanie przez ustlugodawce
nalezytej staranno$ci) nie stanowi o tym, Ze czynno$¢ taka stanowi sprawdzian umoéwionego rezultatu na istnienie
wad fizycznych i przemawia

za zakwalifikowaniem umowy jako umowy o dzieto. Podkresli¢ ponownie nalezy,



iz ustawodaweca, regulujac instytucje umowy o dzielo jako umowy rezultatu, polozyl szczegélny nacisk na ocene
wykonania dziela zgodnie z pierwotnymi parametrami zakreslonymi przez zamawiajacego, co w realiach niniejszej
sprawy nie mialo miejsca.

Skarzacy w apelacji w zasadzie skupil sie na zarzutach dotyczacych prawa procesowego, a uzasadnienie zarzutu
blednego zastosowania prawa materialnego sprowadza sie do przytoczenia okre§lonych przepisow. Sad Apelacyjny
w Swietle caloksztaltu okolicznoSci niniejszej sprawy, stanal na stanowisku, ze zawarcie pomiedzy Spoika (...) a
zainteresowanymi umow o dzielo stanowilo probe obej$cia przepiséw prawa ubezpieczen spotecznych (art. 6 ust. 1 pkt
4 oraz art. 12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych), albowiem ich zawarcie nie wynikalo z checi spelnienia
jej przeslanek, a jedynie zmniejszenia kosztéw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej poprzez unikniecie obowigzkow
ubezpieczeniowych - zawarcie umowy o dzielo nie pocigga za sobg obowigzku oplacania skladek na ubezpieczenie
spoleczne. Poniekad przyznal to sam prezes zarzadu odwolujacej sie spotki stwierdzajgc w toku przestuchania przed
Sadem I instancji,

iz: ,Spolce bylto obojetne, jakie umowy zawiera, to zainteresowani chcieli zawiera¢ umowy

o dzialo.. Zainteresowanym zalezalo na tym, aby dosta¢ wiecej pieniedzy niz na umowie zlecenia”. Przytoczona tres¢
zeznan $wiadczy o tym, ze strony uméw nie decydowaly o jej rodzaju z uwzglednieniem przedmiotowo istotnych
skladnikow treéci czynnos$ci prawnej, okreslajacych typ czynnosci i charakter wynikajacego z niej stosunku prawnego,
a zatem — konstytuujgcych te czynnoéé¢, ale wylacznie ze wzgledéw finansowych.

W $wietle powyzszych przepisow oraz dokonanych ustalen faktycznych, Sad Apelacyjny doszedt do przekonania,
iz zainteresowani realizujac sporne umowy jako osoby wykonujace umowy o $wiadczenie ustug, podlegaja
obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu w okresach wskazanych w zaskarzonych
decyzjach. Stad tez wyplywa wniosek, ze platnik skladek zobowiazany byl do zgloszenia zainteresowanych do
ubezpieczen spolecznych i odprowadzania naleznych sktadek

od wynagrodzen z tytulu umow o §wiadczenie ustug.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny oddalil apelacje, stosownie do art. 385 k.p.c.,
jak w sentencji wyroku.
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