Sygn. akt ITT AUa 1180/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny - 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gerszewska
Sedziowie: SSA Iwona Krzeczowska - Lason (spr.)
SSA Barbara Mazur
Protokolant: st.sekr.sadowy Wioletta Blach

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2016 r. w Gdansku

sprawy B. Z.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
o prawo do emerytury rolniczej

na skutek apelacji B. Z.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 7 kwietnia 2016 r.,
sygn. akt VI U 371/16

oddala apelacje.
SSA Barbara Mazur SSA Malgorzata Gerszewska SSA Iwona Krzeczowska - Lason

Sygn. akt ITI AUa 1180/16

UZASADNIENIE

Decyzja (pismem) z dnia 21 grudnia 2015 r. KRUS Oddziatl (...) w B. poinformowal ubezpieczonego B. Z., ze w(...)
osiagnat on wiek emerytalny 65 lat i 9 miesiecy i zweryfikowano akta rentowe celem ustalenia uprawnien do emerytury
rolniczej na podstawie art. 33 ust. 2b ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (Dz. U. z 2015r., poz.704 ze zm.).
Zdaniem organu rentowego odwolujacy nie spelnia warunkéw do przyznania prawa do emerytury rolniczej z urzedu,
poniewaz udowodnil jedynie 23 lata 4 miesiace i 3 dni podlegania ubezpieczeniu. Sad Okregowy w Bydgoszczy oddalil
odwolanie wnioskodawcy wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2016 r.

Sad ustalil, ze ubezpieczony B. Z. zlozyl do KRUS Oddzial (...) w B. pismo, w ktérym wniost o zaliczenie do stazu
ubezpieczeniowego okresu, gdy pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicéw oraz okresu pobierania renty wypadkowej
oraz zwrocil sie do organu rentowego o ustalenie uprawnien emerytalnych. Decyzja z dnia 21 grudnia 2015 r. organ



rentowy przeliczyl rente rolnicza doliczajac okres pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw po ukonczeniu 16 roku
zycia, czyli od (...) do 28 lutego 1971 1. tj. 4 lata 11 miesiecy i 10 dni oraz okres pracy takze w gospodarstwie rolnym
rodzicow w pbdZniejszym okresie od 16 listopada 1971 1. do 30 czerwca 1972 r. JednoczeSnie w pi§mie z dnia 21 grudnia
2015 r. poinformowano odwolujacego o tym, Ze nie spelnia warunkéw do przyznania prawa do emerytury, poniewaz
nie udowodnil 25 lat stazu ubezpieczeniowego lecz 23 lata 4 miesiace i 3 dni podlegania ubezpieczeniom emerytalno —
rentowym. Sad Okregowy potraktowat pismo z dnia 21 grudnia 2015 r. jak decyzje odmawiajgcg prawa do emerytury,
uznajac, ze od strony formalnej, oprocz braku pouczenia speliala ona warunki decyzji administracyjnej. Podano
w niej podstawe prawng odmowy prawa do emerytury a takze stan faktyczny ponadto pomimo braku pouczenia
ubezpieczony w zakre§lonym terminie wniost odwolanie formulujac zarzuty co §wiadczy o tym, iz tre$¢ decyzji byla
zrozumiala.

Przechodzac do rozwazan merytorycznych Sad odwolal do regulacji art.19 ust.1 i 20 ustawy o ubezpieczeniu
spolecznym rolnikéw z dnia 20 grudnia 1990 r.

Z tresci powyzszych przepiséw wynika, ze mozliwe jest zaliczenie osobom ubiegajacym sie o emeryture rolnicza
okres6w prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia przed
dniem 1 stycznia 1983r.

O zaliczenie takich dwoch okreséw ubezpieczony staral sie i zostaly one uwzglednione przy rozpatrywaniu praw
emerytalnych. Okresy te zaliczono, ale dopiero od ukonczenia 16 roku zycia tj. (...) a nie wezeéniej jakby tego chcial
ubezpieczony. Zaliczenie okresu pracy prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy przed 16 rokiem Zzycia nie jest
mozliwe nawet wowczas, gdyby praca w gospodarstwie rolnym wykonywana byla co najmniej w polowie wymiaru
czasu pracy (tj. 4 godziny dziennie) bowiem zaden przepis ustawy nie zezwala na takie zaliczenie.

Nie jest tez mozliwe zaliczenie do okreséw podlegania ubezpieczeniom spolecznym wymaganym do nabycia praw
emerytalnych okresu gdy ubezpieczony otrzymywat rente wypadkow3 tj. od sierpnia 1993 r. do lipca 1996 r. W okresie
wyplaty renty (bez wzgledu na jej wysoko$¢) odwolujacy nie oplacal sktadek na ubezpieczenia spoleczne lecz pobieral
Swiadczenie.

Odno$nie natomiast mozliwoSci zaliczenia okresu pracy ubezpieczonego w Wojskowym Przedsiebiorstwie
Handlowym w B. lub w (...) T. Sad podkreslil, Ze sa to okresy podlegania ubezpieczeniu pracowniczemu
zakwalifikowane do okreséw sktadkowych wymaganych w art.6 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Jednakze juz
art.20 ust.3 zakazuje zaliczania takich okres6w do prawa do emerytury osobom urodzonym po dniu 31 grudnia 1948
r. (tak jak ubezpieczony) bowiem mogg sie one ubiega¢ o przyznanie prawa do emerytury od Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych na podstawie odrebnych przepiséw. Konsekwencja tego zakazu jest regulacja zawarta w art.25 ust.
2b ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw dotyczaca wyliczania czeSci skladkowej emerytury. Ot6z w my$l
art.25 ust.2b ustawy wylgcza sie mozliwosé doliczenia lat wymienionych w art.2a ustawy czyli m. in. podlegania
ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu okreslonych w przepisach o systemie ubezpieczen spolecznych oraz
podlegania ubezpieczeniom spolecznym lub zaopatrzeniu emerytalnemu przed dniem 1 stycznia 1999 r. Ubezpieczony
nie legitymuje sie zatem wymaganym okresem ubezpieczenia uprawniajacym do przyznania praw emerytalnych z
ubezpieczenia spolecznego rolnikow.

Apelacje od wyroku wywiodl ubezpieczony zaskarzajac go w catoéci. Skarzacy podniosl, ze Sad Okregowy wadliwie nie
zaliczyl mu podlegania ubezpieczeniu emerytalno - rentowemu okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 1
kwietnia 1964 r. do 20 marca 1966 r. oraz pracy w gospodarstwie w okresie pobierania przez niego renty rolniczej z
tytulu wypadku przy prowadzeniu gospodarstwa rolnego tj. od 1 sierpnia 1993 r. do 20 lipca 1996 .

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja ubezpieczonego okazala sie bezzasadna.



Sad Okregowy nie popeil uchybien w zakresie zaréwno ustalonych faktéow, jak tez ich kwalifikacji prawnej
uzasadniajacych ingerencje w tres¢ zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji Sad Apelacyjny zaakceptowat w caloéci
ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji, traktujac je jak wlasne, nie widzac w zwiazku z tym koniecznosci ich
ponownego szczegdlowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98,
OSNP 1999, nr 24, poz. 776). Sad Odwolawczy w pelni podziela takze ocene prawna, jakiej dokonal Sad pierwszej
instancji, uznaje ja za wyczerpujaca (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2006 r., IV CK 380/05 LEX nr
179977; z dnia 16 lutego 2005 r., IV CK 526/04, LEX nr 177281).

Z uwagi na to, ze w apelacji podniesiono wylacznie zarzuty naruszenia prawa materialnego, Sad Apelacyjny nie jest
wladny do poszukiwania ewentualnych naruszen prawa procesowego, chyba ze niewazno$ci postepowania, a ta w
sprawie nie wystepuje.

Poniewaz sad drugiej instancji nie przeprowadzit postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalenn faktycznych
sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono zarzutow dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie wyroku zawiera
jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa.

Przedmiotem niniejszej sprawy jest odmowa przyznania przez organ rentowy z urzedu emerytury rolniczej.

Zgodnie z trescig art. 21ust. 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (t.j. Dz.U. z
2016 r. poz. 277) osobom pobierajacym renty rolnicze z tytulu niezdolnosci do pracy, ktore osiagnely wiek emerytalny
okre$lony w art. 19 ust. 1a i 1b, przyznaje sie z urzedu emeryture rolnicza w wysokoSci nie nizszej od dotychczas
pobieranej renty z tytulu niezdolnosci do pracy, jezeli osoba ta spelnia warunki okreslone w art. 19 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Stosownie do art. 19 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu,
ktéry spehlnia lacznie nastepujace warunki: 1) osiggnat wiek emerytalny w ust. 1a i 1b 2) podlegal ubezpieczeniu
emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20. Przepis art. 20 ust. 1z kolei stanowi,
ze do okresow ubezpieczenia, wymaganych stosownie do art. 19, zalicza sie okresy:1) podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin w latach 1983-1990, 2) prowadzenia gospodarstwa
rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym po ukoniczeniu 16 roku zycia, przed dniem 1 stycznia 1983 r., 3) od ktérych
zalezy prawo do emerytury w mys$l przepiséw emerytalnych. Z kolei w mysl art. 6 pkt 14, ilekro¢ w ustawie jest mowa
o okresach podlegania okreslonemu ubezpieczeniu spolecznemu - rozumie sie tylko takie okresy, za ktére oplacano
przewidziane w odpowiednich przepisach skladki na te ubezpieczenia, chyba ze w mys$l tych przepiséw nie istnial
obowiazek oplacania sktadek.

Bezspornym jest, ze poczynajac od 1 lipca 2009 r. wnioskodawca urodzony (...) pobiera rente rolniczg przyznana na
stale i w (...) osiggnat wiek emerytalny (65 lat i 9 miesiecy). Dla przyznania ubezpieczonemu prawa do emerytury
rolniczej z urzedu nie zostala spelniona przestanka posiadania przez niego wymaganego okresu ubezpieczenia w
wymiarze 25 lat. Shusznie wskazal Sad pierwszej instancji, ze nie bylo podstaw do uwzglednienia ubezpieczonemu do
okres6w ubezpieczenia wymaganych do nabycia prawa do emerytury rolniczej okresu pracy w gospodarstwie rolnym
przed ukonczeniem 16 roku zycia, przed dniem 1 stycznia 1983 r., co wynika z brzmienia art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikow. Oceny tej nie zmiana zarzut apelujacego o naruszeniu zasady rownoéci, albowiem
zasada wyrazona w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP nie stanowi podstawy do znoszenia zr6znicowania ubezpieczonych w
systemie rolniczym i powszechnym, gdyz sytuacje tych ubezpieczonych nie sa porownywalne. W stanach objetych art.
20 ust. 1 pkt 2 ustawy brak jest podstaw do stosowania - poprzez art. 52 ust. 1 tej ustawy - przepis6w ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych. Nadto wskazacé nalezy, ze nawet w ramach systemu powszechnego okres wykonywania pracy
w gospodarstwie rolnym rodzicow przez osobe, ktdéra nie ukonczyla 16 lat, nie moze by¢ uwzgledniony jako okres
skladkowy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzeénia 2001 r. IT UKN 555/00 OSNP 2003 nr 13, poz. 321).

Ustawa z dnia 2 kwietnia 2004 r. o zmianie ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw oraz o zmianie niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 91, poz. 873) zmieniono art. 20. Zmiana ta polegala na zniesieniu zaliczalno$ci lat
pobierania okresowej renty rolniczej (w tym czasie nie byla oplacana skladka) do uprawnien emerytalno-rentowych.



W zamian wprowadzono mozliwoé¢ dobrowolnego ubezpieczenia sie w czasie pobierania renty. Osobom, ktore z takiej
mozliwoS$ci skorzystaly, okres pobierania renty zalicza sie zaréwno do prawa, jak i wysoko$ci emerytury lub renty.

Bezspornie ubezpieczony w okresie wskazanym w apelacji tj. od 1 sierpnia 1993 r. do 20 lipca 1996 r. pobieral rente
rolnicza z tytulu wypadku przy prowadzeniu gospodarstwa rolnego, jednakze z akt rentowych nie wynika, ze zglosit sie
do dobrowolnego ubezpieczenia i optacal w tym okresie z tego tytulu skladki. Zasadnie zatem Sad pierwszej instancji
nie znalaz}l podstaw prawnych do zaliczenia ubezpieczonemu w/w okresu do uprawniefi emerytalnych.

Z przytoczonych zatem wzgledoéw Sad Apelacyjny uznal, ze apelacja jest niezasadna, wobec czego stosownie do art.
385 k.p.c. orzekl o jej oddaleniu.

SSA Barbara Mazur SSA Iwona Krzeczowska - Lason SSA Malgorzata Gerszewska



