Sygn. akt ITIT AUa 2158/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 maja 2017 .

Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Bozena Grubba
Sedziowie: SA Alicja Podlewska (spr.)
SA Maciej Piankowski
Protokolant: sekr. sadowy Anna Kowalewska

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2017 r. w Gdansku

sprawy J. B. (1)

z udzialem zainteresowanych: A. K. (1), M. P. (1), N. S. (1) i A. W. (1)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o skladki

na skutek apelacji J. B. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 10 czerwca 2016 1.,
sygn. akt VI U 2336/15

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy VI
Wydzialowi Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego.

SSA Alicja Podlewska SSA Bozena Grubba SSA Maciej Piankowski

Sygn. akt ITIT AUa 2158/16

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzjami z dnia 8, 101 13 lipca 2015 r., na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 3
wzw. z art. 18 ust. 1, art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, art. 81 ust.
1, 5, 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnych finansowanych ze Srodkéw publicznych,
ustalil wysokoé¢ podstaw wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne pracownikow platnika skladek
PW (...) J. B. (1) za okresy wymienione w tych decyzjach. Poszczeg6lne decyzje dotyczyly nastepujacych osob:



- decyzja z dnia 8 lipca 2015 r., nr (...)70/180- (...), A. K. (1),

- decyzja z dnia 10 lipca 2015 r., nr (...)70/194- (...), M. P. (1),
- decyzja z dnia 13 lipca 2015 r., nr (...)70/197- (...), N. S. (2),
- decyzja z dnia 13 lipca 2015 r., nr (...)70/200- (...), A. W. (1).

W uzasadnieniach tych decyzji organ rentowy stwierdzil, ze na podstawie kontroli przeprowadzonej w
przedsiebiorstwie platnika skladek stwierdzil nieprawidlowosci w zakresie wykazywania podstaw wymiaru skladek
na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne za pracownikow.

W odwolaniach od tych decyzji platnik skalek zarzucal, iz organ rentowy dokonal ustalen niezgodnych z trescia
zebranego materialu przyjmujac, ze skarzacy odprowadzal za pracownikow skltadki w niewlasciwej wysokosci.
Dokonanie kwestionowanych ustalen bylo nastepstwem zaakceptowania zeznan bylego pracownika M. T., ktéra
jest skonfliktowana z ubezpieczonym oraz A. B., z ktéra ubezpieczony jest w trakcie postepowania o rozwdd.
Ubezpieczony twierdzil, ze pracownicy nigdy nie otrzymywali dodatkowego wynagrodzenia, a przedlozona przez
M. T. dokumentacja nie odzwierciedla rzeczywistego stanu rzeczy. Odwolujacy domagatl sie zmiany zaskarzonych
decyzji przez stwierdzenie, ze platnik ustalil podstawe wymiaru skladek za pracownikéow w prawidlowej wysokosci i
w prawidlowej wysokoéci odprowadzil skladki na ubezpieczenia za pracownikow.

W odpowiedziach na odwolanie organ rentowy domagal sie oddalenia odwolan podtrzymujgc stanowisko, ze ptatnik
wykazywal za zainteresowane podstawy wymiaru skltadek w blednej wysokosci.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 10 czerwca 2016 r. oddalit
odwolania platnika.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i prawnych.

Zainteresowane byly zatrudnione przez odwolujacego na podstawie umow o prace, pracowaly na stanowisku kasjer-
sprzedawca.

Zainteresowana A. W. (1) zostala zatrudniona w 2010 r. na V4 etatu na czas okreslony, nastepnie na caly etat.
Zainteresowana M. P. (1) zostala zatrudniona w 2008 r.
Ubezpieczony prowadzit cukiernie.

Cze$¢ wynagrodzenia za prace odwolujacy wyplacal pracownikom na rachunek bankowy, natomiast reszte
wynagrodzenia wyplacal w gotowce do rak zainteresowanych. Ubezpieczony czynil to przy pomocy $wiadka M. T.,
ktéra byla zatrudniona na stanowisku menadzera. Wreczala ona pracownikom pienigdze przygotowane w zwiazku
z tym przez ubezpieczonego (w kopertach), a pracownicy kwitowali otrzymane kwoty (czynili to na listach plac
za okre$lony miesiac, albo na listach pod tytulem ,osoby, ktore przyszly dodatkowe dni do pracy + wyplacone
nadgodziny” ewentualnie zatytulowanych ,,dodatkowe dni platne”). Wyplaty dotyczyly badz to godzin nadliczbowych
badz wynagrodzenia za faktyczny, wiekszy od wynikajacego z umowy, czas pracy.

W przypadku zainteresowanej A. W. (1) otrzymywala ona wynagrodzenie w ten spos6b pomiedzy lutym 2012 r., a
pazdziernikiem 2013 r.

W przypadku zainteresowanej M. P. (1), otrzymywala ona na rachunek bankowy kwote ok. 1200 zl, natomiast reszte
wynagrodzenia — do rak.



Odwolujacy nie zadeklarowal skladek na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne za M. P. (1) za okres od
lutego do marca 2011 r. lipiec, pazdziernik 2011 r. styczen 2012 1.

Zainteresowana A. K. (1) zostala zgloszona do ubezpieczenn spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego z dniem 8
lipca 2013 r. Otrzymata wynagrodzenie za nadgodziny przepracowane w dniach 4 i 5 lipca 2013 r., ktore nie zostalo
zadeklarowane przez odwolujacego.

Odwolujacy nie zadeklarowat skladek za zainteresowang N. S. (1) za styczen 2013 r., i marzec 2013 r., ktérej wyplacit
w gotowce za okres od maja do wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy wskazal, iz stan faktyczny ustalil w oparciu o dokumenty z kontroli doraznej ZUS, zeznania $wiadka
M. T. oraz zeznania zainteresowanych A. W. (1) i M. P. (1).

Sad Okregowy wyjasnil, iz nie przeprowadzil dowodu z zeznan zainteresowanych N. S. (1) oraz A. K. (1), albowiem
zainteresowana S. nie stawila sie bez usprawiedliwienia na termin rozprawy wyznaczony dla prowadzenia dowodu z jej
przesluchania, natomiast zainteresowana A. K. mieszka za granica (k. 113) i nie wskazala terminu, w kt6rym mozliwe
byloby jej przestuchanie, stad prowadzenie tego dowodu Sad uznal za utrudnione.

W ocenie Sadu I instancji, zeznania Swiadka M. T. byly szczere, przekonujace i spojne z zeznaniami, jakie zlozyla
w toku postepowania administracyjnego, dlatego Sad dal im wiare. Swiadek zaprzeczyla, ze jest skonfliktowana z
odwolujacym, skarzyla sie natomiast na warunki pracy u odwolujacego, ktore sktonily ja do zmiany miejsca pracy.
Ocena tych okoliczno$ci wyklucza, zatem zdaniem Sadu Okregowego, prezentowang przez ubezpieczonego, skrajng
wersje, ze $wiadek skladala niekorzystne dla niego zeznania kierujac sie checig szkodzenia mu.

Sad Okregowy uznal za wiarygodne rowniez zeznania zainteresowanych A. W. (1) i M. P. (1), ktére uzupelnialy zeznania
ww. $wiadka.

Sad Iinstancji przyjal, iz dowody te potwierdzily prawdziwo$¢ odpiséw (kserokopii) list plac, ktore Swiadek przekazata
organowi rentowemu w toku kontroli, bez wzgledu na brak w ich tresci podpiséw odwotujgcego.

Sad I instancji oddalil jako nieistotny dla rozstrzygniecia wniosek o prowadzenie dowodu z dokumentéw w aktach
sprawy ubezpieczonego o rozwod.

Sad Okregowy podkreslil, ze w postepowaniu przed sadami pracy i ubezpieczen spotecznych ,zaskarzenie decyzji
organu rentowego nie powoduje zmiany w rozkladzie ciezaru dowodu i po stronie ubezpieczonego lezy powinno$¢
udowodnienia swoich twierdzen, z ktérych wywodzil skutki prawne co do faktéw istotnych w sprawie” (por. Sad
Apelacyjny w Szczecinie, w wyroku z dnia 21 kwietnia 2015 r. LEX nr 1785880). Tymczasem odwolujacy nie wnidst
zadnego wniosku dowodowego na fakty istotne dla kwestionowanej decyzji, nie przedstawil zadnego dowodu odnoénie
wysoko$ci przychodu pracownikow ustalonego przez organ rentowy. Prezentowal natomiast, ogblnie i lakonicznie,
twierdzenie, ze ustalania kontroli byly nastepstwem osobistego konfliktu ze Swiadkiem M. T.. Zdaniem Sadu
Okregowego tego rodzaju ocena nie znalazla potwierdzenia w toku postepowania. Zakladajac, nawet nieprzychylny
stosunek $§wiadka do odwolujacego, nie mozna abstrahowaé od tego, ze zainteresowane A. W. (1) oraz M. P. (1)
stanowczo potwierdzily istnienie systematycznej praktyki polegajacej na wyplacaniu cze$ci wynagrodzenia za prace
na rachunek bankowy, czesci za$ — do rak pracownika.

Sad I instancji stwierdzil, Ze zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy systemowej oraz § 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie szczegblowych zasad ustalania podstawy wymiaru skladek
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe (Dz. U. 1998.161.1106 ze zm.), podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe stanowi przychdéd w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym od os6b fizycznych
osiggany przez pracownikow u pracodawcy z tytulu zatrudnienia w ramach stosunku pracy, z wyjatkiem sktadnikow
wynagrodzenia okreS§lonych w § 2 ww. rozporzadzenia.



Na podstawie art. 20 ust. 1 tej ustawy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe oraz ubezpieczenie
wypadkowe stanowi natomiast podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenia rentowe, z
zastrzezeniem ust. 2 i ust. 3.

Zgodnie za$ z art. 81 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych ,do ustalenia podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne pracownikéw stosuje sie przepisy
okreslajace podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe tych osob, z zastrzezeniem ust. 5, 6
i 10 (te ostatnie przepisy odnosza sie do wylaczen wynagrodzen za czas niezdolno$ci do pracy wskutek choroby lub
odosobnienia w zwiagzku z choroba zakazna oraz do ograniczenia, o ktérym mowa w art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, ust. 6 dotyczy pomniejszenia podstawy wymiaru skladki o
kwoty skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i chorobowe finansowane przez ubezpieczonych).

Sad Okregowy zgodzil sie z organem rentowym, ze na platniku skladek ciazy obowigzek rozliczenia w deklaracji
skladek i uwzglednia tam ,wszystkich dokonanych lub postawionych do dyspozycji ubezpieczonego wyplat - od
pierwszego do ostatniego dnia miesigca kalendarzowego, ktérego deklaracja dotyczy - stanowiacych podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne” (§ 2 ust. 1 i 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 18 kwietnia
2008 r. w sprawie szczegolowych zasad i trybu postepowania w sprawach rozliczania sktadek, do ktérych poboru jest
zobowigzany Zaklad Ubezpieczen Spoltecznych, Dz. U. z 2008 r. nr 78, poz. 465).

Sad Okregowy stwierdzil, ze odwolujacy platnik sktadek nie przedstawil zadnych okolicznoéci mogacych mie¢ wplyw
na zmiane decyzji. Zdaniem Sadu I instancji nie znalazla potwierdzenia wersja o zasadniczej niewiarygodnosci
dowodow, ktére postuzyly organowi rentowemu przy ustalaniu podstawy wymiaru skladek za pracownikéw. Sad
Okregowy nie znalazl zadnych podstaw do kwestionowania wysokoSci kwot podstawy wymiaru okre$lonych w
decyzjach. Szczegolowe rozliczenie dotyczace zainteresowanych zostalo przedstawione w toku postepowania, za$
odwolujacy nie przedstawil zadnych wyliczen pozostajacych w sprzecznosci z ustaleniami dokonanymi w tym zakresie
przez organ rentowy i wykazanymi w decyzjach.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 4774 § 1 k.p.c. oddalil odwolania.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl skarzacy — platnik skladek, zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu Okregowego z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie,
ze:

a) platnik skladek ustalal podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne za pracownikow
podlegajacych obowiazkowi ubezpieczeniowemu A. K. (1), M. P. (1), N. S. (1), A. W. (1) w niewlaSciwej wysokosci,
nieprawidlowo zglaszal pracownikéw do ubezpieczen spolecznych i zdrowotnych, podczas gdy w toku postepowania,
poza dowodami prywatnymi - kopiami dokumentéw, zeznaniami dwoch zainteresowanych i §wiadka M. T. nie
uzyskano zadnych dowodéw na to, ze podstawa wymiaru skladek byla okre§lona w sposéb nieprawidlowy, za$ dla
kompleksowego rozstrzygniecia sprawy niezbedny bylby jakikolwiek niezalezny dowdd, ktérego w aktach sprawy brak.
Nie ustalono w sposéb bezsporny, czy pracownice wykonywaly prace na rzecz platnika skladek i czy za to otrzymywaly
wynagrodzenie od niego.

b) ustalenie, iz A. K. (1) i N. S. (1) wykonywaly prace i otrzymywaly wynagrodzenie inne anizeli zadeklarowane przez
platnika sktadek, podczas gdy Sad Okregowy nie przestuchal obydwu zainteresowanych, stad nie spos6b wyciagnacé ze
zgromadzonego materialu dowodowego wniosku, iz otrzymywaly wynagrodzenie inne niz zadeklarowane przez niego.

2. naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny zeznan dwoch zainteresowanych, z ktérych wyciggnieto wnioski co do pozostalych, nieprzestuchanych dwéch
zainteresowanych, ktore nadto zeznania nie byly poparte zadnym racjonalnym i niezaleznym dowodem.



3. naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodow, w postaci zeznan §wiadka M. T., ktora jako skonfliktowana z platnikiem skladek, chciala go obciazy¢
- w pierwszej kolejnos$ci przedkladajgc kserokopie listy plac, w dalszej za$ skladajac zeznania skrajne — obcigzajace
skarzacego.

W rezultacie apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie odwolan w caloSci oraz zasadzenie
od pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania za I i II instancje. Ewentualnie skarzacy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy, pozostawiajac
temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwoltawczego w tym kosztach zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji platnik skladek zarzucil, iz Sad I instancji dokonal oceny dowodéw w sposéb
niewszechstronny i sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania poprzez uznanie, iz zeznania $§wiadka M. T. byly
wiarygodne, za$ miedzy $§wiadkiem, a platnikiem nie istnial konflikt. Dalej skarzacy podnidsl, ze M. T. przedlozyla
kserokopie rzekomych dowodéw wydania §rodkéw pienieznych pracownikom w trakcie kontroli ZUS, co w jego
ocenie, nie stanowi dowodu na dobre relacje, lecz na cheé¢ szkodzenia J. B.. To samo dotyczy pracownic, ktore
niewatpliwie upatrujac swej szansy na posiadanie zabezpieczenia ZUS w wyzszej wysokoéci (wyzszych skladek),
zlozyly zeznania potwierdzajace stanowisko M. T.. Wedlug platnika skladek Sad I instancji calkowicie pominat fakt,
iz zainteresowane mialy okre$lony cel i powdd, aby zeznawac w okre$lony sposob.

Co wiecej, przestuchano jedynie dwie zainteresowane, gdy tymczasem w sprawie wystepowaly cztery zainteresowane
- rozpoznawane byly cztery odwolania. Wyciaganie zatem analogicznych wnioskéw wobec zainteresowanych A. K. i N.
S. bylo niedopuszczalne. Zainteresowane te bowiem nie zlozyly zeznan, a co za tym idzie nie potwierdzily stanowiska
ZUSiM.T..

Nadto platnik sktadek wskazal, iz nie przedstawiono oryginalu dokumentu, a jedynie kserokopie - ,listy plac" M. T..
Zgodnie z przepisami k.p.c., kserokopia ta nie jest dokumentem i brak jest podstaw do prowadzenia z niej dowodu.
Skarzacy powolal sie na wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 1 marca 2016 r., sygn. akt I ACa 1035/15,
wskazujace, ze nieposwiadczona kserokopia nie jest dokumentem, jezeli za$ pismo nie moze by¢ uznane za dokument,
nie moze by¢ ono tez podstawa do prowadzenia dowodu w trybie art. 308 k.p.c. Sad Okregowy tymczasem wywodzi
okres$lone wnioski, wlasnie z kserokopii dokumentu, ktérego prawdziwosci skarzacy przeczy.

Platnik zarzucit tez, ze Sad Okregowy nie ustalil w jakim okresie i jakie $rodki pieniezne zainteresowane mialyby
otrzymywadé. Zatem niezasadnie Sad I instancji ,,przypisal zeznania §wiadka i zainteresowanych do okresu wskazanego
przez ZUS”.

Podsumowujac, platnik skladek stwierdzil, ze Sad Okregowy opart sie na dowodzie niestanowiagcym dokumentu -
kserokopii listy pochodzacej od M. T.. Zupeklie dowolnie potraktowal zeznania skonfliktowanej z powodem M. T..
Nadto Sad I instancji bezpodstawnie ,postuzyt sie analogia co do zeznan M. P. i A. W. w stosunku do sytuacji A. K. i
N. S. - ktorej zeznan nie zlozyly, co za tym idzie nie potwierdzily stanowiska ZUS”.

W odpowiedzi na apelacje Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wnidst o jej oddalenie, domagajac sie zasadzenia od
skarzacego na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepianych.

Organ rentowy podzielil ustalenia i rozwazania Sadu Okregowego, stwierdzajac, iz zaprezentowane wywody apelacji,
sq wylacznie wyrazem niezadowolenia skarzacego z rozstrzygniecia Sadu Okregowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja J. B. (1) skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawczej, aczkolwiek
zasadna okazala sie jedynie cze$¢ zarzutow podniesionych przez skarzacego.



Podkreslenia wymaga, ze prawidlowe rozstrzygniecie kazdej sprawy uzaleznione jest od spelnienia przez sad
orzekajacy dwdch naczelnych obowigzkéw procesowych, tj. przeprowadzenia postepowania dowodowego w
sposob okreslony przepisami kodeksu postepowania cywilnego oraz dokonania wszechstronnej oceny caloksztattu
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Rozstrzygniecie to winno réwniez znajdowac oparcie
w przepisach prawa materialnego adekwatnych do poczynionych ustalen faktycznych. Kontrola instancyjna
zaskarzonego orzeczenia ma na celu ustalenie, czy w sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania Sad I instancji
sprostal tym wymogom. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2003 r., sygn. akt IV CKN 1752/00, LEX nr
78279, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2002 r., sygn. akt II CKN 615/00, LEX nr 55097).

Przedmiotem sporu byla wysoko$¢ podstaw wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne
zainteresowanych A. K. (1), M. P. (1), N. S. (1) i A. W. (1) z tytulu zatrudnienia na podstawie uméw o prace zawartych
z platnikiem sktadek J. B. (1) prowadzacym dzialalnoé¢ gospodarcza ( PW (...) J. B. (1)), za okresy wymienione w
decyzjach.

Ciezar dowodu wykazania, iz podstawy wymiaru skladek za poszczegblne sporne okresy wymienione w
przedmiotowych decyzjach byly wyzsze niz zadeklarowane przez platnika ewentualnie, ze w poszczego6lnych spornych
okresach zainteresowane osiggnely przychdd podlegajacy oskladkowaniu, od ktorego platnik nie odprowadzit sktadek,
spoczywal na organie rentowym. Przypomnieé¢ w tym zakresie wystarczy utrwalone w orzecznictwie stanowisko, ktore
Sad Apelacyjny podziela, a zaprezentowane np. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017 r. w sprawie ITI UK
53/16 (LEX nr 2188651), zgodnie z ktérym w systemie prawnym, opartym na wolnos$ci gospodarczej, to na jednostkach
panstwa spoczywa ciezar wykazania, ze okres$lone dzialanie jest prawnie watpliwe. Nietrafnie zatem Sad I instancji
uzasadnial oddalenie odwolania m.in. tym, ze to platnik skladek winien wykazaé¢ niezasadno$¢ przedmiotowych
decyzji i ze temu obowigzkowi nie sprostal. Skutkiem wadliwego rozkladu ciezaru dowodu bylto nieprzeprowadzenie
postepowania dowodowego w niezbednym zakresie, a w konsekwencji niedokonanie przez Sad Okregowy ustalen
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia.

Poniewaz platnik kwestionowal wysoko$¢ podstaw wymiaru skladek okresSlonych w decyzjach, zarzucajac, iz
odprowadzil skladki za zainteresowane w naleznej wysokos$ci, obowiazkiem Sadu I instancji winno by¢ ustalenie, czy
i w jakiej wysokosci platnik zadeklarowal pozwanemu podstawy wymiaru skladek w spornych okresach od kazdej z
nich, oraz ile pozwany ,,doliczyl” do tych zadeklarowanych kwot i z czego — zdaniem pozwanego — wynika wysoko$¢
tych konkretnych, doliczonych kwot. Takich ustalen w sprawie nie ma, co uniemozliwia Sadowi II instancji weryfikacje
zasadnoSci zarzutow apelacyjnych platnika.

Whbrew stanowisku Sadu Okregowego wyrazonemu w uzasadnieniu wyroku (str.6), w materiale dowodowym
zgromadzonym w aktach sprawy brak ,szczegdlowego rozliczenia dotyczacego zainteresowanych” i jakiegokolwiek
rozliczenia, ktore zawieraloby informacje wyzej wskazane, do ktorych moglby i powinien odnie$¢ sie skarzacy.

Z protokotu kontroli wynika, iz pozwany ustalil, ze platnik wyplacit poszczegdlnym zainteresowanym gotéwke w
spornych okresach np. za nadgodziny - na podstawie list plac (w tym list nadgodzin, dni dodatkowych platnych,
rozliczenn wyplat) sporzadzonych przez Swiadka M. T. i przez nig ,uwierzytelnionych”. Platnik zakwestionowal
wiarygodno$¢ i moc dowodowg tych kserokopii i wnidst o przeprowadzenie dowodu z oryginaléw tych dokumentow,
ktory to wniosek Sad Okregowy niezasadnie oddalil. W konsekwencji nie przeprowadzil postepowania dowodowego
dostatecznego dla dokonania ustalen faktycznych miarodajnych dla rozstrzygniecia.

Podkresli¢ nalezy, iz powolane przez strone dowody z okreslonych dokumentéw w formie niepo$wiadczonych
kserokopii wprawdzie nie stanowia dowodéw z dokumentéw, o ktérych mowa w art. 244 i art. 245 k.p.c., nie sa
jednak pozbawione mocy dowodowej, w rozumieniu art. 232 w zw. z art. 308 k.p.c. Stanowia one jeden ze $rodkow
dowodowych, przy pomocy ktorych strona moze udowodnic fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, dopoki Sad ani
strona przeciwna nie zakwestionuje ich i nie zazada zlozenia oryginaléw dokumentéow. Dowody te, jak kazde inne,
podlegaja ocenie Sadu na podstawie art. 233 k.p.c. Dopiero, jezeli Sad zazada przedstawienia oryginalu dokumentu,
strona jak rowniez kazda inna osoba, ktora go posiada, obowigzana jest, zgodnie z art. 248 k.p.c., przedstawié oryginal.



Obowiazek zlozenia oryginalu dokumentu powstaje dla strony, ktéra powoluje sie na dokument, takze w sytuacji
wskazanej w art. 129 § 1 k.p.c., a wiec wtedy, gdy strona przeciwna zazadala zlozenia oryginalu dokumentu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2015 r., IV CSK 52/15, LEX nr 1958505).

Jednocze$nie nalezy mie¢ na uwadze, iz postuzenie sie niepotwierdzong kserokopia jako srodkiem majacym postuzyé
ustaleniu treSci pisemnego dokumentu uznaé nalezy za dopuszczalne wowczas, kiedy z przyczyn faktycznych
uzyskanie dostepu do oryginalu lub wypisu lub odpisu funkcjonujacego na prawach oryginatu nie jest mozliwe dla
strony, a takze dla sadu. Wowczas nie zachodzi niebezpieczenstwo obejécia przepiséw o prowadzeniu dowodu z
dokumentow, a jednocze$nie nie doznaje naruszenia prawo strony do dowodzenia swoich racji innymi $§rodkami
(przyrzadami), ktore utrwalaja obrazy (w tym wypadku obraz dokumentu, ktérego oryginal lub odpis na prawach
oryginalu sie nie zachowal) i moga postuzy¢ ustaleniu, czy okreslony dokument istnial, jaka tre$¢ zawieral i od kogo
pochodzil (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 grudnia 2016 r., III AUa 151/16, LEX nr 2196172).
Jak stusznie wyjasnil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 listopada 2014 r., III CSK 254/13, LEX nr 1651013),
wylaczenie mozliwo$ci postuzenia sie kserokopia dokumentu, ktérego istnienia i tre$ci nie mozna inaczej wykazywaé
prowadziloby do powstania, niewynikajacego z przepiséw, zakazu dowodowego.

Nadmienic nalezy, iz rowniez w powolanym w apelacji wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 1 marca 2016r., I
ACa1035/15, Sad ten odwoluje sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego z 2007 r. (wyrok z dnia 14 lutego 2007 1., I CSK
401/06), ktore jest zgodne z zaprezentowana wyzej wykladnia, tj. dopuszcza — w okres§lonych warunkach — ustalanie
stanu faktycznego na podstawie kserokopii dokumentéw. Generalne stwierdzenie zatem, iz kazda niepo$wiadczona
kserokopia nie moze by¢ Srodkiem dowodowym, nie jest zatem trafne.

W konkretnej sprawie obowigzkiem Sadu I instancji, wobec zakwestionowania przez platnika wiarygodnosei i
mocy dowodowej ww. kserokopii, bylo ustalenie, gdzie znajdujg sie oryginaly tych dokumentéw i ich zazgdanie od
przechowawcy. Od obowiazku tego zwolni¢ Sad moglo jedynie stwierdzenie, iz oryginaly te sie nie zachowaly. Tylko
w takiej sytuacji usprawiedliwione byloby ustalenie treéci oryginalu na podstawie kserokopii, zeznan swiadka M. T.,
czy zainteresowanych. Takich ustalen Sad I instancji jednakze nie poczynil. Poniewaz, jak nalezy przypuszczac (wobec
braku jednoznacznego stwierdzenia pozwanego i ustalenn Sadu Okregowego w tym zakresie), organ rentowy wyliczenie
kwot podstaw wymiaru skladek wskazanych w decyzjach oparl na ww. kserokopiach list plac, wskazana wadliwo$é
w gromadzeniu materialu dowodowego jak i w jego ocenie, skutkowaé musi stwierdzeniem, iz Sad I instancji razaco
naruszyl art. 233 § 1 kpc w sposob majacy wplyw na wadliwo$¢ wyroku. Majac na uwadze przedmiot sporu (wysoko$c
podstaw wymiaru skladek) istotnym uchybieniem bylo réwniez nieskonfrontowanie zainteresowanych z tre$cig ww.
dokumentow i nieustalenie, czy potwierdzajg one pobranie konkretnych kwot we wskazanym na liScie plac okresie
spornym.

Z akt rentowych wynika, iz pozwany wszczal postepowanie kontrolne u platnika w wyniku zawiadomienia ZUS przez
Panstwowa Inspekcje Pracy w G. o wypadkach wyplacania pracownikom P. A. J. B. (1) wynagrodzenia w kwocie
wyzszej niz wynikajaca z umowy o prace (pismo PIP z 26 lutego 2014r.). Pozwany przestuchatl J. B. (1), ktory temu
zaprzeczyl oraz trzy jego pracownice (w tym M. T.), ktore powyzsza okolicznoé¢ potwierdzily. W toku postepowania
Sad Okregowy przestuchat zainteresowane M. P. (1) i A. W. (1) oraz $wiadka M. T., ktére potwierdzily, iz platnik
wyplacal im dodatkowe kwoty gotowka. Wbrew zarzutom apelacji, ww. material dowodowy zgromadzony w sprawie
pozwalal na ustalenie przez Sad I instancji, iz J. B. (1) wyplacal niektorym osobom zatrudnianym w jego firmie osobom,
oprdcz kwot przelanych na rachunek bankowy, takze gotéwke. Inna rzecza jest czy konkretnych wyplat dokonal w
spornych okresach w stosunku do zainteresowanych.

Rzecza Sadu I instancji bedzie zatem przy ponownym rozpoznaniu sprawy, w oparciu o material dowodowy
zaoferowany przez strony i wskazany nizej, ustalenie w jakiej wysokos$ci platnik zadeklarowal podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne w spornych okresach za kazda zainteresowana, czy
i jakie kwoty w tych okresach otrzymaly dodatkowo — kazda z zainteresowanych — od platnika i z jakiego tytulu
(w tym czy bylo to wynagrodzenie wynikajace z wiazacego strony stosunku pracy). W tym celu nalezy zazada¢ od
pozwanego, jako podmiotu na ktérym spoczywa ciezar dowodu, informacji o podstawach wymiaru zadeklarowanych



przez ptatnika w spornych okresach oraz wyjasnienia o ile te kwoty podwyzszyl i na czym oparl swoje ustalenie w tym
zakresie. Sad winien zazadaé oryginalow list plac (w tym list nadgodzin, dni dodatkowych platnych, rozliczen wyplat),
na ktérych pozwany sie oparl od aktualnego przechowawcy, a nastepnie skonfrontowa¢ z tymi dokumentami (kwotami
i tytulami wyplaty z nich wynikajacymi) §wiadka M. T. i — w warunkach okre§lonych w art. 299 kpc - zainteresowane.
Wobec kwestionowania przez apelujacego czy wymienione w kopiach dokumentéw kwoty byly wplacona tytulem
wynagrodzenia ze stosunku pracy, Sad I instancji winien tez rozwazy¢ potrzebe zazadania od platnika akt osobowych
zainteresowanych, celem jednoznacznego wyja$nienia okreséw umoéw o prace wigzacych strony, wymiaru czasu pracy
i wynikajacego z uméw wynagrodzenia zainteresowanych.

Nalezy przy tym zgodzi¢ sie z apelujacym, iz ustalenia co do prawidlowosci podstaw wymiaru skladek wyliczonych
przez ZUS, Sad I instancji winien dokonywaé w odniesieniu do kazdej z zainteresowanych indywidualnie. Podkreslié
natomiast trzeba, iZ wobec niestawiennictwa zainteresowanych A. K. iN. S. na rozprawe, na ktoéra bylty wezwane celem
zlozenia zeznan, uzasadnione bylo pominiecie tego dowodu przez Sad Okregowy, stosownie do treéci art. 302 § 1 kpc.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny, na zasadzie art. 386 § 4 kpc, orzekl jak w sentencji, gdyz wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.
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