Sygn. akt ITI AUa 1989/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 lipca 2018 .

Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Andrzejewski
Sedziowie: SSA Bozena Grubba
SSO del. Tomasz Koronowski (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Plawgo-Czyz

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2018 r. w Gdanhsku

sprawy maloletniej E. L. reprezentowanej przez matke W. K. przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddziat
wS.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji E. L.

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku V Wydziatu Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych
z dnia 31 sierpnia 2017 r., sygn. akt V U 391/17

oddala apelacje.

SSA Bozena Grubba SSA Jerzy Andrzejewski SSO del. Tomasz Koronowski

Sygn. akt III AUa 1989/17

UZASADNIENIE

W. K, reprezentujaca maloletnig ubezpieczong E. L., odwolala sie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych
Oddziat w S. z 9 maja 2017r., znak (...), odmawiajacej ubezpieczonej prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu —
M. L.. W odwolaniu zarzucono naruszenie przepiséw art. 57 w zw. z art. 65 i 66 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (obecnie Dz.U. z 2018r. poz. 1270 ze zmianami; dalej:
ustawa emerytalna) poprzez ich bledne zastosowanie i wadliwe wydanie zaskarzonej decyzji.

Pozwany wnio6st o oddalenie odwolania podnoszac, ze zmarty M. L. udowodnil }acznie 8 lat 7 miesiecy i 26 dni okresow
skladkowych i nieskladkowych. W dziesiecioleciu na date zgonu, czyli w okresie od (...) do (...)., zmarly udowodnit
wymagany okres 5 lat (7 lat, 1 miesiac i 19 dni okres6w skladkowych i niesktadkowych), jednak zgon ubezpieczonego
nastapil w dniu (...), w wiec po uplywie 18 miesiecy od ustania ostatniego ubezpieczenia (ubezpieczenie ustalo w dniu 8



pazdziernika 2014r.). W zwigzku z brakiem wymaganego stazu ubezpieczeniowego, zdaniem organu brak jest podstaw
do przyznania prawa do renty rodzinne;j.

W toku procesu matka skarzacej wskazywala na niezgodnoé¢ art. 57 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 65 ustawy emerytalnej
z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, tj. zasada rownoSci wobec prawa.

Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2017r., sygn. akt V U 391/17, Sad Okregowy w Stupsku oddalit odwolanie. Sad ten opart
sie na nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

W dniu 27 kwietnia 2017r. E. L., urodzona (...), reprezentowana przez matke W. K., zlozyta wniosek o przyznanie
prawa do renty rodzinnej po zmartym ojcu M. L.. M. L. zmarl (...)

Zmarly M. L. udowodnil lacznie 8 lat, 7 miesiecy i 26 dni okreséw skladkowych i niesktadkowych. W dziesiecioleciu
na date zgonu, tj. w okresie od (...) do (...)., zmarly udowodnil wymagany okres 5 lat (7 lat 1 miesigc i 19 dni okreséw
skladkowych i niesktadkowych). Zgon ubezpieczonego nastgpil w dniu (...), w wiec po uplywie 18 miesiecy od ustania
ostatniego ubezpieczenia (ubezpieczenie ustalo w dniu 8 pazdziernika 2014r.).

Zaskarzona decyzja z dnia 9 maja 2017r. organ rentowy odmoéwil maloletniej E. L. prawa do renty rodzinnej po
zmarlym ojcu — M. L..

Zdaniem Sadu Okregowego, odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 65 ust 1i 2 ustawy emerytalnej, renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktora
w chwili $mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy lub spelniala warunki
wymagane do uzyskania jednego z tych §wiadczen. Przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla
calkowicie niezdolna do pracy.

Stosownie do art. 68 ust. 1 ustawy emerytalnej dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione maja
prawo do renty rodzinnej: 1) do ukonczenia 16 lat; 2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia,
nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo 3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do
pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2.

Punktem wyjScia dla rozwazania prawa do jakiejkolwiek renty rodzinnej jest w kazdym przypadku spelnienie
przeslanek, wystepujacych po stronie osoby, po ktorej renta rodzinna mialaby przystugiwa¢, albowiem prawo do renty
rodzinnej jest zawsze prawem pochodnym od prawa osoby zmarlej, zaleznym od spelniania przez te osobe warunkéw
do nabycia uprawnienia do $wiadczenia z zabezpieczenia spolecznego. Dochodzone $§wiadczenie nie jest bowiem
Swiadczeniem przyznawanym z uwagi na potrzeby, nawet najbardziej uzasadnione, ale §wiadczeniem pochodnym od
okresdw oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne (tak np.: wyrok WSA w Warszawie z dnia 9 listopada 2006 r.,
II SA/Wa 270/06, LEX nr 306965; wyrok WSA w Warszawie z dnia 15 czerwca 2005 r., Il SA/Wa 647/05). Zasade te
statuujg przepisy art. 65 i 66 ustawy emerytalnej. Zgodnie z tymi przepisami renta rodzinna przystuguje uprawnionym
czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili §mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnoéci do
pracy lub spelniala warunki wymagane do uzyskania jednego z tych §wiadczen, przy czym przy ocenie prawa do renty
przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla calkowicie niezdolna do pracy. Renta rodzinna przystuguje takze uprawnionym
czlonkom rodziny osoby, ktora w chwili §mierci pobierala zasilek przedemerytalny, $wiadczenie przedemerytalne lub
nauczycielskie §wiadczenie kompensacyjne.

W takim przypadku przyjmuje sie, ze osoba zmarla spelniala warunki do uzyskania renty z tytulu calkowitej
niezdolno$ci do pracy.

Zgodnie z art. 57 ust. 1 i 2 ww. ustawy, renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystluguje ubezpieczonemu, ktory
spekil lacznie nastepujace warunki: 1) jest niezdolny do pracy; 2) ma wymagany okres sktadkowy i niesktadkowy; 3)
niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b), pkt 4, 6, 71 9, ust. 2



pkt 1, 3-8 9lit. a), pkt 10 lit. a), pkt 11-12, 13 lit. a), pkt 14 lit. a) i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a), pkt 6 i 12, albo
nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

Zgodnie z art. 57 ust. 2 ustawy emerytalnej przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnit
okres skltadkowy i niesktadkowy wynoszacy co najmniej 25 lat dla mezczyzny i 20 lat dla kobiety oraz jest catkowicie
niezdolny do pracy.

Art. 58. stanowi, ze: 1. Warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i nieskladkowego, w mysl art. 57 ust.
1 pkt 2, uwaza sie za speliony, gdy ubezpieczony osiagnat okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy lacznie co
najmniej: 1) 1 rok - jezeli niezdolnoéé¢ do pracy powstala przed ukonczeniem 20 lat; 2) 2 lata - jezeli niezdolno$¢ do
pracy powstala w wieku powyzej 20 do 22 lat; 3) 3 lata - jezeli niezdolno$é do pracy powstala w wieku powyzej 22
do 25 lat; 4) 4 lata - jezeli niezdolno$¢é do pracy powstala w wieku powyzej 25 do 30 lat; 5) 5 lat - jezeli niezdolno$¢
do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat. 2. Okres, o ktbrym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypadaé w ciagu
ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnosci do pracy;
do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie okresOw pobierania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, renty
szkoleniowej lub renty rodzinnej. Zgodnie z art. 58 ust. 4 przepisu art. 58 ust. 2 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry
udowodnit okres skladkowy o ktérym mowa w art. 6, wynoszacy co najmniej 25 lat dla kobiety i 30 lat dla mezczyzny
oraz jest catkowicie niezdolny

do pracy.

Sad I instancji podkreslil, Zze przepisy z zakresu prawa ubezpieczen spolecznych maja charakter bezwzglednie
obowiazujacy (ius cogens), w zwigzku z czym o przyznaniu $wiadczenia decyduje kazdorazowo spelnienie $cisle
okre$lonych ustawowych przeslanek, nie za$ - zasady wspélzycia spolecznego. W podobny sposéb wypowiadat sie
niejednokrotnie w swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy, np. w wyrokach: z dnia 12 stycznia 2000r. (II UKN 293/99,
OSNP z 2001 1. Nr 9, poz. 231); z dnia 19 czerwca 1986r. (II URN 96/86, Stuzba Pracownicza z 1987 r., nr 3); z dnia
26 maja 1999r. (I UKN 669/98, OSNP z 2000 r. Nr 15, poz. 597).

M. L. w dniu $mierci nie byl uprawniony ani do renty ani do emerytury. Udowodniono wymagany staz ubezpieczenia
— 5 lat w dziesiecioleciu przed data zgonu. Natomiast zgon ubezpieczonego nastgpil w dniu (...), w wiec po
uplywie 18 miesiecy od ustania ostatniego ubezpieczenia. Nie byly przy tym spelnione wymagania do zastosowania
art. 57 ust 2 ustawy emerytalnej w postaci posiadania 25 lat okresu skladkowego, co zwalnialoby z zachowania
osiemnastomiesiecznego terminu powstania niezdolnosci do pracy, o ktérym mowa w art. 57 ust. 1 pkt 3.

W tym stanie rzeczy zmarly nie spelnial wszystkich przestanek do nabycia prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do
pracy w chwili §mierci. Wobec tego corka zmarlego E. L. nie moze naby¢ prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze przedstawicielka ustawowa maloletniej nie podjela zadnych dzialan, aby wykazac, ze
niezdolno$¢ ubezpieczonego M. L. powstala w okresie weze$niejszym niz data jego zgonu, czyli przed (...)

W tym stanie rzeczy, uznajac odwolanie za bezzasadne, Sad Okregowy z mocy art. 4774 § 1 kpc oddalil odwolanie.

Ubezpieczona zlozyla apelacje od opisanego wyroku, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu naruszenie art. 57 w
zwigzku z art. 651 art. 66 ustawy emerytalnej w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, poprzez ich bledne zastosowanie
i zaaprobowanie sytuacji, w ktorej skarzaca nie uzyska renty rodzinnej tylko z tej przyczyny, ze jej ojciec zmart po
uplywie 18 miesiecy od ustania okreséw wskazanych w art. 57 ust. 1 ww. ustawy emerytalnej.

Wobec powyzszego skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyznanie prawa do renty rodzinnej
oraz o zasadzenie od organu rentowego na rzecz skarzacej ewentualnych kosztow procesu, wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji wywodzono, ze z zaskarzonymi wyrokiem i decyzja nie sposdb sie zgodzi¢. Jest razaco
niesprawiedliwe i niezgodne z zasadg r6wnoSci wobec prawa to,



ze odmawia sie prawa do renty rodzinnej po osobie, ktéra zmarla w terminie dluzszym niz 18 miesiecy od ustania
zatrudnienia. Ubezpieczona nie zgodzila sie z takim réznicowaniem sytuacji prawnej osdb, w zaleznoéci od tego, kiedy
nastgpit zgon osoby, po ktdrej dochodzi sie renty rodzinne;.

Organ rentowy nie ustosunkowat sie do apelacji.

Na rozprawie odwolawczej pelnomocnik skarzacej podtrzymat apelacje i potwierdzil brak ubezpieczenia M. L. po 8
pazdziernika 2014r. oraz to, ze niezdolno$¢ ojca skarzacej do pracy nie powstala przed data jego zgonu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie mogla skutkowaé wnioskowana zmiang zaskarzonego wyroku, gdyz nie zawiera zarzutow, ktore
skutecznie podwazalyby orzeczenie Sadu Okregowego.

Sad I instancji poczynil w niniejszej sprawie prawidlowe i wystarczajace dla rozstrzygniecia ustalenia faktyczne, ktore
Sad Apelacyjny aprobuje i przyjmuje za wlasne. Ustalenia te nie byly zreszta kwestionowane przez ubezpieczona.
Rowniez dokonana ocena prawna nie nasuwa zastrzezen co do wilasciwej wykladni przepisow prawa oraz ich
prawidlowego zastosowania. Wobec tego zbednym jest ich szczegdtowe powtarzanie w niniejszym uzasadnieniu (tak
postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 1997r., II UKN 61/97; wyrok SN z dnia 5 listopada 1998r., I PKN 339/98).

Ubezpieczona ograniczyta sie w apelacji do twierdzenia o niezgodno$ci z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP rozwigzania
przyjetego w art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej, ktore nabycie prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy wiaze
z powstaniem tejze niezdolnoSci nie pdzniej niz w okresie 18 miesiecy od ustania ostatniego okresu ubezpieczenia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzut ten byl chybiony.

Zgodno$¢ art. 57 ust. 1 w zwigzku z art. 65 ust. 1 ustawy emerytalnej z Konstytucja byla juz przedmiotem badania
Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie SK 58/06 o podobnym stanie faktycznym, tj. takim, w ktérym podstawa
odmowy przyznania prawa do renty rodzinnej m.in. dzieciom zmarlego bylo to, ze jego niezdolno$¢ do pracy powstata
po uplywie 18 miesiecy od ustania ostatniego okresu ubezpieczenia. Wyrokiem z dnia 11 marca 2008r. Trybunal
Konstytucyjny orzekl, ze wskazany przepis ustawy emerytalnej jest zgodny z art. 67 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1
Konstytucji RP.

Przywolany wyrok zostal opublikowany w Dz.U. z 2008r. Nr 48 poz. 289. Ma on moc powszechnie obowigzujaca i
jest ostateczny, co wynika z art. 190 ust. 1 Konstytucji RP. Wobec tego jedynie tytulem wyja$nienia Sad Apelacyjny
wskazuje na fragment uzasadnienia tego wyroku: ,Prawo nabycia renty z tytulu niezdolno$ci do pracy $cile
zwigzane jest z faktem pozostawania w stosunku pracy, stad tez przewidziane w ustawie warunki otrzymania tejze
renty uzaleznione sg od zdolno$ci do wykonywania pracy oraz okresow skladkowych i nieskladkowych. Przy czym
ustawodawca uwzglednil sytuacje, w ktorych osoba ubezpieczona, z ré6znych wzgledéw, nie §wiadczyla pracy, ale dalej
pozostawala objeta ubezpieczeniem. Renta rodzinna jest prawem pochodnym zmarlego. Aby mozna bylo ubiegac
sie o przyznanie renty rodzinnej, w pierwszej kolejnosci nalezy ustali¢, czy zmarlemu przystugiwalaby renta z tytulu
niezdolnoéci do pracy, przy czym przyjeto fikcje prawna, uznajac zmartego za catkowicie niezdolnego do pracy.
Warunki uzyskania przez osobe trwale niezdolna do pracy renty z tytulu niezdolnosci do pracy okresla art. 57 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS. Jesli zmarly w chwili §mierci nie spelnial tych warunkéw, nie moze zostaé przyznana
renta rodzinna na podstawie art. 65 ust. 1 tej samej ustawy.

Oceniajac przepisy prawne z perspektywy zasady wyrazonej w art. 32 Konstytucji, nalezy zwroci¢é uwage, ze zakaz
wprowadzania zréznicowan o nieuzasadnionym charakterze dotyczy traktowania podmiotéw podobnych. Tym
samym poddajac kwestionowany przepis badaniu zgodnoSci z zasada niedyskryminacji, nalezy ustali¢ podobienstwa
porownywalnych podmiotéw. W art. 57 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS cecha relewantna dotyczy
glownie tego, kiedy powstala niezdolno$¢ do pracy (w niniejszej sprawie chodzilo o $§mier¢), i nie jest uzalezniona
od dlugosci okresu placenia skladek. Minimalny okres skladkowy i nieskladkowy wymagany do uzyskania renty



z tytulu niezdolnoéci do pracy oraz moment, z uplywem ktérego takie uprawnienie juz nie przystuguje, zostaly
okreslone jednakowo dla wszystkich. Konstrukecja skarzonego przepisu nie wprowadza zr6znicowania, poniewaz
zar6wno osobie, ktéra przepracowala 5 lat, jak i osobie z 22 letnim stazem pracy, jezeli jej Smieré¢ nastapila po uplywie
18 miesiecy od ustania okreséw wskazanych w ustawie, nie przystuguje renta z tytulu niezdolnosci do pracy, tym
samym nie moze zosta¢ przyznana renta rodzinna po zmartym.

Warto rowniez zwrdoci¢ uwage, ze ustawodawca w art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS rozszerza
mozliwo$¢ uzyskania renty z tytulu niezdolnoéci Przedstawiona argumentacja nie pozwala uzna¢ art. 57 ust. 1 w
zwigzku z art. 65 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS za niezgodny z art. 32 Konstytucji.”

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi, nalezy przyjaé, ze zaskarzony wyrok Sadu Okregowego odpowiada prawu.
M. L. w dniu $mierci nie byl uprawniony ani do renty ani do emerytury. Wprawdzie udowodniono wymagany
staz ubezpieczenia — 5 lat w dziesiecioleciu przed data zgonu, jednak zgon ten nastgpil w dniu (...), w wiec po
uplywie 18 miesiecy liczonych od ustania ostatniego ubezpieczenia, czyli od dnia 8 pazdziernika 2014r. Nie byly przy
tym spelnione przestanki zastosowania art. 57 ust. 2 ustawy emerytalnej, ktéry wymaga posiadania 25 lat okresu
skladkowego dla zwolnienia z zachowania osiemnastomiesiecznego terminu powstania niezdolno$ci do pracy, o
ktorym mowa w art. 57 ust. 1 pkt 3. Stad tez stuszna byla konstatacja Sadu I instancji, ze zmarly nie spelnial wszystkich
przestanek do nabycia prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w chwili §mierci, wobec czego skarzaca nie mogla
naby¢ prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu. Musialo to skutkowa¢ oddaleniem apelacji na podstawie art. 385
kpc.

SSA Bozena Grubba SSA Jerzy Andrzejewski SSO del. Tomasz Koronowski



