Sygn. akt ITT AUa 548/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 wrzeénia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Daria Stanek (spr.)
Sedziowie: SSA Lucyna Ramlo
SSO del. Monika Popielinska
Protokolant: sekr. sadowy Angelika Czaban

po rozpoznaniu w dniu 13 wrzeénia 2018 r. w Gdansku

sprawy M. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 20 lutego 2018 r., sygn. akt VI U 1586/16

L. prostuje niedokladno$é¢ zawarta w punkcie 1 komparycji wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszezy z dnia 20 lutego
2018 roku, sygn. akt VI U 1586/16 w ten sposob, ze w miejsce stowa "matce" wpisuje stowo "babce";

II. oddala apelacje.
SSA Lucyna Ramlo SSA Daria Stanek SSO del. Monika Popielinska

Sygn. akt ITT AUa 548/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 19 kwietnia 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w B. odméwil ubezpieczonej M. W. praw do renty rodzinnej po zmartej I. W.. W odwotlaniu ubezpieczona wskazala,
ze nie zgadza sie z ta decyzja.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wniodst o jego oddalenie.



Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z 20 lutego 2018 r. zmienit
decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w B. z 19 kwietnia 2016 r. w ten sposob, ze przyznal M. W. prawo

do renty rodzinnej po matce I. W. od 1 wrze$nia 2015 r. na stale oraz stwierdzit,

Ze organ rentowy ponosi odpowiedzialnos¢ za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania decyzji.

Sad Okregowy orzekal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych.
Ubezpieczona M. W. 7 wrze$nia 2015 roku zlozyla wniosek o rente rodzinna po zmarlej I. W..

5 kwietnia 2016 roku Komisja Lekarska ZUS wydala orzeczenie, w ktérym nie uznala powodki za catkowicie niezdolng
do pracy. Ubezpieczona w odwolaniu zakwestionowala takie stanowisko Komisji Lekarskiej ZUS, ktore stalo sie
podstawa do wydania 19 kwietnia 2016 roku zaskarzonej decyzji.

Zgodnie z treScia art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, dzieci maja prawo do renty rodzinnej

do ukonczenia 16 lat; do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 rok zycia, nie dluzej jednak niz do
osiagniecia 25 lat lub bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej
egzystencji lub catkowicie niezdolne do pracy

w okresie, o ktorym mowa w pkt 11 2, czyli do ukonczenia 16 roku zycia wzglednie

do ukonczenia 25 roku zycia. Oceny niezdolnoéci do pracy, jej stopnia oraz ustalenia daty powstania trwaloSci lub
przewidywanego okresu niezdolnosSci do pracy dokonuje w formie orzeczenia lekarz orzecznik ZUS, a po zlozeniu
sprzeciwu, wzglednie po wniesieniu zarzutu wadliwoSci Komisja Lekarska ZUS, o czym stanowi art. 14 ustawy o
emeryturach i rentach

z FUS.

Jak stwierdzil Sad Okregowy, przedmiotem sporu pomiedzy stronami byl stan zdrowia M. W. w kontekscie jej
calkowitej niezdolno$ci do pracy, wobec czego Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy sadowych z dziedzin:
psychiatrii, psychologii

i okulistyki. Biegli zostali upowaznieni przez Sad do przybrania lekarza innej specjalnosci, gdyby wymagaly tego
wzgledy orzecznicze.

Opinia bieglych zostala wydana w 24 lutego 2017 roku przez bieglego z zakresu psychiatrii, psychologii oraz specjalisty
medycyny pracy. Zesp6l ten, rozpoznawszy

u powddki uposledzenie umystowe w stopniu lekkim, okresowe dekompensacje psychiczne pod postacia zaburzen
depresyjnych oraz zez zbiezny obu oczu doszed} do zgodnego wniosku, ze jest ona calkowicie niezdolna do pracy trwale,
a ta calkowita niezdolno$¢

do pracy powstala przed 16 rokiem zycia.

Opinia lekarza z zakresu okulistyki zostala wydana 25 czerwca ubieglego roku. Biegly rozpoznal u M. W. zez zbiezny
oka prawego z niedowidzeniem, operowany

w dziecinstwie i astygmatyzm krotkowzroczny zlozony oka prawego i na podstawie badan oraz dostarczonej
dokumentacji stwierdzila, ze pod wzgledem okulistycznym ubezpieczona jest zdolna do pracy.

Organ rentowy wnidst zastrzezenia do pierwszej z tych opinii, akcentujac,

ze u ubezpieczonej stwierdzono jedynie deficyt intelektualny na poziomie uposledzenia umystowego w stopniu lekkim,
albowiem IQ wynosi 64, bez zaburzen stanu psychicznego.

W opinii uzupehiajacej biegli podtrzymali swoje dotychczasowe stanowisko.

Wedlug Sadu Okregowego opinia bieglych lekarzy sadowych lacznie z opinig uzupehiajaca (Sad pominat omawianie
opinii okulistycznej, albowiem nie wniosla nic



do sprawy), zastluguja na przyjecie ich za wiarygodny dowdd wiaéciwej kwalifikacji zdrowotnej powodki.
WiarygodnoSci opinii nie podwazyly kolejne zastrzezenia organu rentowego, ktére sprowadzily sie do podkreslenia
upos$ledzenia umyslowego w stopniu lekkim, bez zaburzen stanu psychicznego, bez zaburzen nastroju, zachowania,
co daje efekt

w postaci braku calkowitej niezdolnoSci do pracy. Sadu I instancji mial na wzgledzie,

ze biegli wyraznie podkreslili, iz ocena stopnia niezdolnosci do pracy przed 16 rokiem Zycia

u 0s6b niepelnosprawnych intelektualnie jest trudnym zadaniem i dlatego sam iloraz inteligencji nie jest przestanka
bezwzgledng zaradnoS$ci czlowieka, na ktéra sklada sie inteligencja poznawcza, spoleczna, emocjonalna oraz
liczne czynniki srodowiskowe majgce wplyw na funkcjonowanie cztowieka. Dopiero kompleksowo analizujgc kazdy
przypadek indywidualnie nalezy uwzgledni¢ deficyty w funkcjonowaniu adaptacyjnym

przy uwzglednieniu zaburzen wspolistniejacych.

Sad I instancji nie znalazl zadnych podstaw, by kwestionowac¢ rzetelno$¢

i prawidlowo$¢ opinii zespotu bieglych lekarzy sadowych wydanej w niniejszej sprawie

i dlatego przyjal opinie za podstawe wyrokowania, uznajac ja za bardziej wiarygodny dowod w sprawie niz orzeczenie
Komisji Lekarskiej ZUS.

Kontynuujac rozwazania, Sad Okregowy wskazal, ze definicja niezdolno$ci do pracy zostala sformulowana w art. 12
ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Przepis ten stanowi, ze niezdolng do pracy jest osoba, ktora catkowicie lub
cze$ciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania
zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu. Ust. 2 tego przepisu stanowi, ze catkowicie niezdolng do pracy jest osoba,
ktéra utracita zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Powodka, w ocenie Sadu, jest takg osoba, albowiem
wykonywanie przez nig pracy ma charakter ewidentnie terapeutyczny.

Zajmujac stanowisko w przedmiocie wniosku pozwanego o dopuszczenie dowodu

z opinii drugiego zespotu bieglych, Sad I instancji stwierdzil, ze o ewentualnym dopuszczeniu takiego dowodu
nie moze decydowac wylacznie wniosek strony, lecz zawarte w tym wniosku uwagi i argumenty podwazajace
miarodajno$c¢ dotychczasowej opinii. W przeciwnym wypadku wniosek taki musi by¢ uznany za zmierzajacy wylacznie
do nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu, co winno skutkowaé jego pominieciem. Sad uznal, ze wniosek pozwanego
mial taki wlaénie charakter, albowiem w opinii uzupelniajacej biegli szerzej i w sposéb wielce przekonywujacy
uzasadnili wniosek o istnieniu u powodki calkowitej niezdolnoSci do pracy przed 16 rokiem zycia i obecnie.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy uznal odwolanie M. W.

za uzasadnione i na podstawie art. 477 '4 § 2 k.p.c. orzekl, jak w pkt 1 sentencji wyroku.

W pkt 2 sentencji Sad zgodnie z treScig art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z FUS z urzedu musiat orzec w
przedmiocie odpowiedzialnosSci badz nieodpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoéci
niezbednej do wydania decyzji.

Ta okolicznoScia jest orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS, ktore w kontekécie opinii bieglych okazalo sie nietrafne, za
co odpowiada organ rentowy. Dlatego Sad Okregowy obcigzyl organ rentowy za przekroczenie terminu miesiecznego
do wydania decyzji w sprawie.

Apelacje od wyroku wywiod} pozwany organ rentowy, zaskarzajac go w catoéci

i zarzucajac naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wpltyw na wynik sprawy,

tj. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez niewszechstronng, dowolng, niezgodna z zasadami logiki

i do$wiadczenia zyciowego ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego, art. 217§ 1i2k.p.c., art. 227 k.p.c. i
art. 278 § 1 k.p.c., poprzez nieuwzglednienie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii II zespotlu bieglych
oraz naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 68 ust. 3 w zw. z art. 69 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS.



Powolujac sie na podana podstawe apelacji, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpatrzenia, jak
rowniez o sprostowanie sentencji wyroku poprzez wykreslenie z punktu pierwszego okreslenia ,matka" oraz

o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze ustalona wyrokiem Sadu I instancji catkowita niezdolno$é do pracy z powodu
zaburzen stanu psychicznego dla celow renty rodzinnej

na stale budzi watpliwo$¢ co do zgodnoSci z zasadami orzecznictwa lekarskiego. Komisja Lekarska orzeczenie o braku
catkowitej niezdolnoSci do pracy wydala po przeprowadzonym badaniu oraz analizie dokumentacji z uwzglednieniem
konsultacji specjalisty psychiatry oraz badania psychologa. Stwierdzono u badanej jedynie deficyt intelektualny na
poziomie upo$ledzenia umystowego w stopniu lekkim (IQ 64 - skala pelna). Nie stwierdzono innych zaburzen stanu
psychicznego. Brak bylo podstaw do orzeczenia calkowitej niezdolno$ci

do pracy. Z badania psychiatryczno-psychologicznego bieglych sadowych nie wynikalo nasilenie objawéw w stopniu
powodujacym calkowita niezdolno$é do pracy. Biegli stwierdzili uposledzenie umyslowe w stopniu lekkim. Badana
byla zorientowana

w podstawowych wymiarach, bez zaburzen depresyjnych, bez cech psychotycznych,

bez mysli suicydalnych, co przeczylo catkowitej niezdolnoéci do pracy.

Pozwany nadmienil, ze I. W. nie byla matka ubezpieczonej, jak wskazano
w sentencji wyroku, ale babcia, ktorej Sad powierzyl opieke zastepcza.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego organu rentowego nie zastuguje na uwzglednienie. Nie zawiera bowiem zarzutow skutkujacych
koniecznoS$cia zmiany badz uchylenia zaskarzonego wyroku.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo spelnianie przez M. W. przestanek przyznania prawa do renty rodzinnej
na podstawie ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

We wskazanym powyzej zakresie Sad Okregowy przeprowadzil stosowne postepowanie dowodowe, a w swych
ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnoéci i mocy dowodéw wynikajace z
przepisu art. 233 k.p.c.

Sad I instancji nie popelnil tez uchybien w zakresie zar6wno ustalonych faktow,

jak tez ich kwalifikacji prawnej, ktore moglyby uzasadnié¢ ingerencje w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Niemniej jednak
zauwazy¢ trzeba, ze Sad ten blednie ustalil, iz ubezpieczona dochodzila w niniejszym procesie prawa do renty rodzinnej
po zmarlej matce. Wnioskodawczyni domagala sie bowiem ustalenia prawa do tego $wiadczenia w zwigzku

ze $miercig babki, ktorej powierzono opieke zastepcza na ubezpieczona orzeczeniem sagdowym.

Dokonanie przez sad tego blednego ustalenia skutkuje konieczno$cia sprostowania zaskarzonego wyroku, o czym Sad
Apelacyjny orzekl, jak w pkt 1 wyroku na podstawie
art. 350 § 3 k.p.c.

Ponadto, ustalenie, ze prawa do renty rodzinnej M. W. zada nie w zwigzku ze $§miercig matki, ale w zwiazku ze $miercia
babki, ktoérej powierzono opieke zastepcza wigze sie ze zmiang podstawy prawnej. Zastosowanie znajduje mianowicie
art. 69 pkt 1

ipkt 2 lit. b) w zw. z art. 68 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Przeslankami ustalenia wnioskodawczyni prawa
do renty rodzinnej sa zatem - poza wskazanymi przez Sad I instancji warunkami zwigzanymi z wiekiem - przyjecie
wnuka na wychowanie i utrzymanie

co najmniej na rok przed $miercig ubezpieczonego (emeryta lub rencisty), chyba ze Smier¢ byla nastepstwem wypadku
oraz brak prawa do renty po zmarlych rodzicach, a gdy rodzice zyja - ustanowienie ubezpieczonego (emeryt lub



rencista) lub jego malzonka jego opiekunem przez sad. M. W. powyzsze przeslanki spelniala, czego organ rentowy,
ktéry rowniez dostrzegl w apelacji blad Sadu I instancji, nie kwestionowal.

Jesli natomiast chodzi o ustalenia co do stanu zdrowia wnioskodawczyni nalezy stwierdzi¢, iz Sad Okregowy
prawidlowo poczynil je po przeprowadzeniu postepowania dowodowego z udzialem bieglych sadowych z zakresu
psychiatrii i psychologii, specjalisty medycyny pracy oraz okulistyki. Wyjasnic trzeba, ze ze wzgledu na specjalistyczny
charakter wiedzy wymaganej przy ocenie rodzaju schorzen i stopnia ich zaawansowania decydujacych o zdolnosci
danej osoby do pracy sad zobligowany jest oprze¢ sie na opinii bieglych

i nie moze dokonywaé ustalen we wskazanym powyzej zakresie wbrew wnioskom wynikajacym z prawidlowo
sporzadzonych i uzasadnionych opinii bieglych sadowych.

Sad odwolawczy nie widzi podstaw, by kwestionowaé rzetelnosé i prawidlowo$¢ opinii bieglych. Sad pierwszej instancji
dobral bieglych o specjalnoéciach adekwatnych

do schorzen wnioskodawczyni. Biegli wydali za$ opinie zaréwno w oparciu o badanie przedmiotowe, jak i na podstawie
znajdujacej sie w aktach dokumentacji medycznej. Ocena opinii dokonana w oparciu o wlasciwe dla ich przedmiotu
kryteria zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, przy uwzglednieniu poziomu wiedzy bieglych, podstaw
teoretycznych zaprezentowanego stanowiska, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczos$ci wyrazonych
wnioskéw przekonuje, iz sa one miarodajne dla poczynienia ustalen w przedmiocie zdolno$ci badz niezdolnoSci
wnioskodawczyni do pracy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wnioski wyprowadzone przez Sad Okregowy
na podstawie opinii bieglych sg logicznie poprawne i wlasciwie uargumentowane. W zwiazku z powyzszym Sad
Apelacyjny nie znalazl podstaw do podwazenia oceny tych dowodow dokonanej przez Sad Okregowy.

W konsekwencji, Sad odwolawczy oceniajac jako prawidlowe ustalenia faktyczne

irozwazania prawne dokonane przez Sad pierwszej instancji we wskazanym powyzej zakresie, uznatl je za wlasne, co
oznacza, iz zbednym jest ich szczegblowe powtarzanie

w uzasadnieniu wyroku Sadu odwolawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

5 listopada 1998 r., sygn. I PKN 339/98, OSNAPiUS z 1999 r., z. 24, poz. 776).

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego poprzez nieuwzglednienie wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii drugiego zespotu bieglych, Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze kwestia uprawnienia do zadania dodatkowej opinii
tych samych lub innych bieglych wielokrotnie zajmowalo sie orzecznictwo, ktére stanelo na stanowisku,

iz jezeli opinia bieglego jest jednoznaczna i tak przekonujaca, ze Sad okre$lona okoliczno$¢ uznaje za wyjasniona, to
nie ma obowiazku dopuszczania dowodu z dalszej opinii bieglych (patrz wyrok SN z dnia 21 listopada 1974 r. II CR
638/74, OSP 1975/5/108). Stanowisko

to podziela réwniez Sad orzekajacy w niniejszej sprawie. Dodatkowo przytoczy¢ mozna,

ze w wyroku z dnia 15 lutego 1974 r., IT CR 817/73, LEX nr 7404, Sad Najwyzszy przyjal,

iz dowod z opinii bieglego ma szczego6lny charakter, a mianowicie korzysta sie z niego

w wypadkach wymagajacych wiadomo$ci specjalnych. Do dowodoéw tych nie maja wiec zastosowania wszystkie zasady
o prowadzeniu dowodow, a w szczeg6lnoSci art. 217 § 1 k.p.c., ktéry stanowi, iz strona moze az do zamkniecia rozprawy
przytaczac¢ okoliczno$ci faktyczne i dowody na uzasadnienie swych wnioskéw lub dla odparcia wnioskow i twierdzen
strony przeciwnej, z zastrzezeniem niekorzystnych skutkow, jakie wedlug przepiséw k.p.c. moga dla niej wyniknaé
z dzialania na zwloke lub niezastosowania sie do zarzadzen przewodniczacego i postanowienn sadu. W konsekwencji
nie mozna przyjaé, ze Sad obowigzany jest dopusci¢ dowdd z kolejnych bieglych czy tez z opinii instytutu w kazdym
wypadku, gdy opinia zlozona jest niekorzystna dla strony. W §wietle art. 286 k.p.c. Sad ma obowigzek dopuszczenia
dowodu z dalszych bieglych lub z opinii instytutu, gdy zachodzi tego potrzeba, a wiec wowczas gdy opinia zlozona juz
do sprawy zawiera istotne braki,

czy nie wyjaénia istotnych okolicznoéci (patrz tez wyrok SN z dnia 5 listopada 1974 r., I CR 562/74, Lex nr 7607).
Odmienne stanowisko oznaczaloby bowiem przyjecie, ze nalezy przeprowadzi¢ dowdd z wszelkich mozliwych bieglych,
by sie upewni¢, czy niekt6rzy z nich nie byliby takiego samego zdania co strona.



W Swietle powyzszego Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uznania,

aby oddalenie przez Sad I instancji wniosku dowodowego organu rentowego

o przeprowadzenie dowodu z opinii innego zespotu bieglych bylo wadliwe. Wydana

w sprawie opinia wraz z opiniami uzupelniajacymi oparta zostala na starannej ocenie dokumentacji lekarskiej oraz
wynikach badan przedmiotowych. Brak jest przy tym podstaw do przyjecia, iz dobrane przez nich metody badania
czy dokonana analiza dotychczasowej dokumentacji nie odpowiadaja obowigzujacym w tym zakresie standardom.
Opinia opowiada jednoznacznie i rzeczowo na pytania zawarte w tezie dowodowej. Organ rentowy natomiast,
poza ponownym powolaniem sie na stanowisko swoich organéw orzeczniczych, nie podniést konkretnych uwag i
argumentoéw mogacych podwazy¢ wartos¢ dowodowa opinii.

Rozwijajac wywdd Sadu Okregowego Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze biegli podkreslili, iz przebieg zaburzen u
wnioskodawczyni ma charakter przewlekly, w czasie ulegalo zmianie nasilenie poszczegélnych objawdw. Obserwuje
sie natomiast trwale deficyty poznawcze oraz zaburzenia w sferze afektywno-behawioralnej. Biorac pod uwage obraz
kliniczny zaburzen, nasilenie i czesto$¢ objawdw, dotychczasowy przebieg choroby, obecny stan zdrowia, brak jest w
ocenie bieglych - mimo systematycznego leczenia - istotnej poprawy funkcjonowania. Wspotwystepowanie deficytow
powoduje istotne oslabienie zdolnosSci przystosowania spolecznego, zgodnego ze standardami oczekiwanymi dla
wieku,

w szczegdblnosSci w zakresie takich obszaréw jak np. odpowiedzialno$¢, komunikowanie sie, umiejetnosci spoleczne,
systematyczne wypelnianie codziennych czynnosci, samodzielno$c

i samokontrola. Powoduja one trudno$ci w organizowaniu przez wnioskodawczynie codziennego toku zaje¢, w
zakresie wspOlpracy, motywacji oraz wykonywaniu i wydajno$ci pracy. Stopniowo zmniejszaly sie jej zdolnosci
adaptacyjne, umiejetnosci spoleczne oraz interpersonalne i nasilal sie stopien nieprzystosowania w zakresie
funkcjonowania psychospolecznego. Wplyw tych zaburzen na funkcjonowanie badanej jest znaczacy

i wzglednie staly.

Znamienne jest, ze biegli wskazali, iz zgadzaja sie z organem rentowym co do oceny stanu zdrowia badanej, ale
dokonali odmiennej kwalifikacji w zakresie ustalenia zdolno$ci

do pracy (stopnia niezdolno$ci do pracy). W ich ocenie bowiem M. W. nie jest

w stanie sprostac oczekiwaniom otwartego rynku pracy, nie jest zdolna do wygenerowania

ani motywacji typu poznawczego, ani emocjonalno-dazeniowego, ktora gwarantowalaby realizacje planu celowej
aktywnoS$ci zlozonej, jaka jest praca zawodowa.

Tre$¢ opinii bieglych z zakresu psychiatrii, psychologii oraz medycyny pracy
nie pozostawia watpliwosci, ze M. W. jest osobg calkowicie niezdolna do pracy
na trwale, a niezdolno$¢ ta powstala przed ukonczeniem przez nia 16 roku zycia.

Stosownie do art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, calkowicie niezdolna

do pracy jest osoba, ktora calkowicie utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy

po przekwalifikowaniu. Co istotne, o wystepowaniu i stopniu niezdolnoSci do pracy nie decyduje wylacznie
ocena medyczna stwierdzajaca wystepowanie okre§lonych jednostek chorobowych i ich wplyw na funkcjonowanie
organizmu czlowieka. Rozstrzygajace znaczenie nalezy przypisac ocenie prawnej dokonanej w oparciu o okolicznosci
natury medycznej i okoliczno$ci innej natury, w tym zwlaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego, mozliwoéci
zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy
oraz celowo$c przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy,
poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (tak np. wyrok SN z dnia 24 sierpnia 2010 r., I UK 64/10).

Mozliwo$¢ uznania catkowitej niezdolnosci do pracy jest wykluczona
przy zachowaniu choéby ograniczonej zdolnoéci do pracy, ale w tzw. normalnych warunkach. Caltkowita niezdolno$é
do pracy polega na utracie zdolno$ci do wykonywania jakiejkolwiek pracy, jednakze zgodnie z art. 13 ust. 4 ustawy o



emeryturach i rentach z FUS zachowanie zdolno$ci do pracy w warunkach okreslonych w przepisach o rehabilitacji
zawodowej

ispolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych nie stanowi przeszkody do orzeczenia catkowitej niezdolno$ci
do pracy (patrz: K. Antonéw, M. Bartnicki, B. Suchacki, Ustawa

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Komentarz, ABC, 2009,

wyd. IIL.). Oznacza to, ze przestanka niezdolnosSci do jakiejkolwiek pracy odnosi sie

do kazdego zatrudnienia w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowiskach pracy odpowiednio
przystosowanych do stopnia i charakteru naruszenia sprawnos$ci organizmu. Takie stanowisko zaprezentowal Sad
Najwyzszy m. in. w wyroku z dnia 8 grudnia 2000r.,

IT UKN 134/2000 (OSNAPiUS 2002/15 poz. 369; por. rowniez wyrok Sagdu Najwyzszego

z dnia 7 wrzeénia 1979 r. II URN 111/79 OSPiKA 1980/4 poz. 76).

Sad odwolawczy zwraca uwage, ze stan biologiczny ubezpieczonej zostal oceniony przez bieglych sadowych w zasadzie
w analogiczny sposob, jak przez organ rentowy. Jesli natomiast chodzi o kryterium ekonomiczne, Sad I instancji
prawidlowo stwierdzil brak mozliwo$ci wykonywania przez wnioskodawczynie jakiegokolwiek zatrudnienia

we wskazanym powyzej rozumieniu.

Warto przypomnieé, ze w opinii uzupelniajacej zesp6l biegtych wyjasnil, iz ocena stopnia niezdolnos$ci do pracy u os6b
niepelnosprawnych intelektualnie w 16 r.z. jest trudnym zadaniem w postepowaniu diagnostyczno-orzeczniczym.
Obnizony poziom funkcjonowania intelektualnego jest tylko jednym z aspektoéw uposledzenia umystowego. Konieczna
jest réwniez ocena umiejetnosci spolecznych i adaptacyjnych, a takze dokladna ocena mozliwosSci edukacyjnych i
zawodowych. W ocenie kompleksowej nalezy kazdorazowo uwzgledni¢ deficyty w funkcjonowaniu adaptacyjnym,
poniewaz to one wplywaja na osobista niezalezno$é oraz w znaczacym stopniu odpowiadaja za problemy z
wypehianiem standardéw rozwojowych i socjokulturowych oraz determinuja to, jak osoba

z niepelnosprawnoscia intelektualng radzi sobie z codziennymi zadaniami. Jest to szczegblnie istotne w ocenie
zdolnoéci do pracy (zdolnoSci do znalezienia pracy, podjecia i utrzymania zatrudnienia). Zawsze nalezy uwzglednié
zaburzenia wspolwystepujace.

Zaburzenia wystepujace u M. W. od dziecinstwa powoduja, w ocenie bieglych, znaczne ograniczenia i dezorganizacje
funkcjonowania indywidualnego

i spotecznego. Wystepujacy u badanej deficyt funkeji poznawczych oraz zaburzenia wspolwystepujace spowodowaly
niepowodzenie w osiagnieciu oczekiwanego poziomu kompetencji spolecznych i w znacznym stopniu ograniczaja
spoleczne dostosowanie zawodowe ubezpieczonej. Wpltyw tych zaburzen na funkcjonowanie badanej jest znaczacy

i wzglednie trwaly, stad wniosek o jej trwalej, calkowitej niezdolno$ci do pracy. Praca moze by¢ zatem traktowana
wylacznie jako forma rehabilitacji spolecznej (np. zaklad aktywnosci zawodowej, zatrudnienie na rynku chronionym).

M. W. ma aktualnie(...) lata. Zdobyla wyksztalcenie zawodowe w zawodzie mleczarza, poza praktykami w
szkole nigdy nie pracowala. Od 1993 r. pobierala rente socjalnag. Uwzgledniajgc zatem stwierdzone przez
bieglych uposledzenie umystowe ubezpieczonej, skutkujace trwalymi deficytami poznawczymi oraz zaburzeniami
w sferze afektywno-behawioralnej, istotnym oslabieniem zdolnoSci przystosowania spolecznego, zmniejszonymi
zdolno$ciami adaptacyjnymi oraz interpersonalnymi, jak réwniez zwiekszonym stopniem nieprzystosowania w
zakresie funkcjonowania psychospolecznego oraz majac na wzgledzie kategoryczne stanowisko bieglych co do braku
mozliwo$ci funkcjonowania wnioskodawezyni na otwartym rynku pracy, nalezy stwierdzi¢, ze Sad

I instancji trafnie uznal M. W. za osobe trwale, calkowicie niezdolna do pracy.

Odnoszac sie do zarzutow materialnoprawnych, stwierdzi¢ trzeba, ze in gremio zarzuty naruszenia wskazanych
przepisow odnosza sie do blednego ich zastosowania

w konsekwencji wadliwych ustalen faktycznych Sadu Okregowego. Polemiczny charakter zarzutéw sformulowanych
przez apelujacego w zakresie dokonanej przez Sad Okregowy oceny zgromadzonego materialu dowodowego i
dokonanych na tej podstawie ustalen faktycznych z istoty nie moégl prowadzi¢ do ich wzruszenia, a tym samym réwniez
zarzuty naruszenia prawa materialnego uzna¢ nalezy za chybione.



Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego organu
rentowego, jak w pkt 2 sentencji wyroku.
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