Sygn. akt ITT AUa 589/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Michal Bober
Sedziowie: SSA Grazyna Czyzak
SSO del. Tomasz Koronowski (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Sylwia Gruba

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2018 r. w Gdansku
sprawy J. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o wysoko$¢ kapitalu poczatkowego

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku VII Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 5 marca 2018 r., sygn.
akt VII U 4104/17

oddala apelacje.
SSA Grazyna Czyzak SSA Michal Bober SSO del. Tomasz Koronowski
Sygn. akt ITT AUa 589/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 26 czerwca 2017r. pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. ponownie ustalil wysoko$c
kapitalu poczatkowego ubezpieczonego J. R., na dzien 1 stycznia 1999r., w wysokosci 149.786,12 zl.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony J. R. domagal sie jej zmiany poprzez uwzglednienie wyplat z funduszu
premiowego za lata 1982-1986, uzyskiwanych z tytutu pracy w Zakladzie Rolnym (...).

W odpowiedzi na odwolanie pozwany wnio6slt o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko wyrazone w zaskarzonej
decyzji.



Wyrokiem z dnia 5 marca 2018r., sygn. akt VII U 4104/17, Sad Okregowy w Gdansku zmienil zaskarzona decyzje w
ten sposob, ze zobowigzuje pozwany organ rentowy do ustalenia wysoko$ci kapitalu poczatkowego ubezpieczonego
J. R. z uwzglednieniem do podstawy wymiaru sktadek premii z funduszy premiowych wyplaconych ubezpieczonemu
w latach 1982-1986 z tytulu zatrudnienia w Zakladzie Rolnym (...). Sad ten opartl sie na nastepujacych ustaleniach
i wnioskach:

W okresie od 16 listopada 1974r. do 14 pazdziernika 1994r. ubezpieczony J. R. byl zatrudniony w Zakladzie Rolnym
(...), na stanowisku specjalisty ds. produkcji.

Tytulem wyplat z funduszu premiowego, w ramach powyzszego zatrudnienia, ubezpieczony otrzymal nastepujace
kwoty: za 1982 rok — 4341 zl, za 1983 rok — 7574 z1, za 1984 rok — 3463 zl, za 1985 rok — 33589 zl i za 1986 rok —
33589 zl.

Decyzja z 25 marca 2003r. pozwany ustalil wysoko$é kapitalu poczatkowego ubezpieczonego, na dzieni 1 stycznia
1999r., w wysokoSci 152.626,43 zl. Przy obliczeniu kapitalu poczatkowego pozwany uwzglednil wyplaty z funduszu
premiowego za lata 1982 — 1986, uzyskiwane przez ubezpieczonego z tytulu pracy w Zakladzie Rolnym (...).

W dniu 22 czerwca 2017r. ubezpieczony wniost o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego.

Zaskarzona decyzja z 26 czerwca 2017 pozwany ponownie ustalil wysoko$¢ kapitatu poczatkowego ubezpieczonego,
na dzien 1 stycznia 1999r., w wysokos$ci 149.786,12 z}.

Przy obliczeniu kapitalu poczatkowego pozwany nie uwzglednit wyplat z funduszu premiowego za lata 1982 — 1986,
uzyskiwanych przez ubezpieczonego z tytutu pracy w Zakladzie Rolnym (...).

Pozwany wskazal w powyzszej decyzji, iz w 1982r. fundusz premiowy podlega wliczeniu do 30 czerwca 1982r., w
okresie od 30 czerwca 1982r. do 31 grudnia 985r. fundusze premiowe nie podlegaja w liczeniu, natomiast w 1986r.
fundusz premiowy podlega wliczeniu, jezeli wyplata funduszu nastapila po 29 grudnia 1986r..

Sad I instancji wskazal, ze stan faktyczny byt w caloSci bezsporny, a wobec tresci

dokumentow zawartych w aktach sprawy, w tym w aktach ubezpieczeniowych, ktérych

wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana w trakcie postepowania przez zadna ze stron, réwniez niewatpliwy, co zwalnialo
Sad z dalszego postepowania dowodowego.

Odwolanie ubezpieczonego J. R. nalezalo uwzglednic.

Istota sporu sprowadza sie do oceny, czy pozwany, przy obliczaniu kapitalu poczatkowego ubezpieczonego, zasadnie
nie uwzglednil wyplat z funduszu premiowego za lata 1982-1986, uzyskiwanych z tytulu pracy w Zakladzie Rolnym

(...).

Stosownie do art. 173 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity Dz.U. z 2017r., poz. 1373 ze zm., obecnie Dz.U. z 2018r. poz. 1270 ze zmianami; dalej: ustawa
emerytalna), dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948r., ktérzy przed dniem wejécia w zycie ustawy
oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktérych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital

poczatkowy.

Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okreslonych w art. 174 pomnozonej przez
wyrazone w miesiacach Srednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla osé6b w wieku 62 lat (ust. 2).
Wartoé¢ kapitatu poczatkowego ustala sie na dzien wejécia w zycie ustawy, tj. na dzien 1 stycznia 1999r. (ust. 3).

Zgodnie z art. 174 ust. 1 ww. ustawy, kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okres§lonych w art. 53, z uwzglednieniem
ust. 2-12.



Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejécia w zycie ustawy:
1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5;

3) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre§lony w art. 5 ust.
2 (art. 174 ust. 2).

Zgodnie z § 74 rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 1982r. Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych zasad
gospodarki finansowej przedsiebiorstw panstwowych oraz dostosowania przepisow ustawy o gospodarce finansowej
przedsiebiorstw panstwowych do specyfiki niektérych przedsiebiorstw - w brzmieniu pierwotnym (1982.07.31 Dz.U.
1982 Dz.U. Nr 22, poz. 156) w przedsiebiorstwach handlu zagranicznego, w zwiazku z ich specyficzna dzialalno$cia,
moga by¢ tworzone nastepujace fundusze:

1) fundusz ryzyka handlowego,
2) dewizowy fundusz ubezpieczen,
3) fundusz akwizycyjny.

W brzmieniu obowigzujagcym od 12 kwietnia 1984r. (Dz.U. 1984 Nr 20, poz. 95 t.j.) § 74 ww. rozporzadzenia
stanowil, iz przez roczne wynagrodzenie pracownikéw, o ktorym mowa w § 57 ust. 6 pkt 3, rozumie sie wydatki
pieniezne poniesione bezposérednio przez przedsiebiorstwo na oplacenie pracy wykonywanej przez pracownika na
rzecz przedsiebiorstwa. Do wynagrodzenia tego nie zalicza sie rownowarto$ci $wiadczen w naturze lub ekwiwalentow
za te $wiadczenia, nagrod jubileuszowych, premii eksportowych i innych wynagrodzen nie wynikajacych z przepisow
uktadu zbiorowego pracy.

Natomiast w brzmieniu obowigzujacym od 20 czerwca 1986r. (Dz.U. 1986 Nr 23, poz. 113 t.j.) § 74 ww. rozporzadzenia
stanowil, iz:

1. Przedsiebiorstwo moze ze Srodkow funduszu zalogi tworzy¢ fundusz premiowy.

2. Przedsiebiorstwo moze uzupelia¢ z funduszu zalogi zakladowy fundusz socjalny i zakladowy fundusz
mieszkaniowy.

Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 15 grudnia 1986r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie szczegdtowych
zasad gospodarki finansowe]j przedsiebiorstw panstwowych oraz dostosowania przepiséw ustawy o gospodarce
finansowej przedsiebiorstw panstwowych do specyfiki niektérych przedsiebiorstw (Dz.U. Nr 47, poz. 229), wydanym
na podstawie art. 3 ust. 6, art. 4 ust. 3, art. 7 ust. 3, art. 24 ust. 4, art. 42 ust. 1 pkt 6 oraz art. 43 ustawy z dnia 26 lutego
1982r. o gospodarce finansowej przedsiebiorstw panstwowych (Dz.U. z 1986r. Nr 8, poz. 44 i Nr 39, poz. 192) oraz
art. 12 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 1960r. o zmianach wlasciwosci w dziedzinie ubezpieczen spotecznych,
rent, zaopatrzen i opieki spotecznej (Dz.U. Nr 20, poz. 119, z 1972r. Nr 11, poz. 81, zZ 1974r. Nr 39, poz. 231 i Nr 47,
poz. 280, z 1985r. Nr 20, poz. 851z 1986r. Nr 33, poz. 165) i art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 23 stycznia 1968r. o funduszu
emerytalnym (Dz.U. Nr 3, poz. 71 z 1976r. Nr 40, poz. 235) zarzadzono, co nastepuje:

§ 1 Wrozporzadzeniu Rady Ministréow z dnia 28 czerwca 1982r. w sprawie szczegblowych zasad gospodarki finansowej
przedsiebiorstw panstwowych oraz dostosowania przepiséw ustawy o gospodarce finansowej przedsiebiorstw
panstwowych do specyfiki niektorych przedsiebiorstw (Dz.U. z 1986r. Nr 23, poz. 113) wprowadzono sie nastepujace
zmiany:

5) § 74 otrzymal brzmienie:



»8 74. 1. Przedsiebiorstwo gospodarki rolnej oraz panstwowe gospodarstwo rolne uiszcza sktadki na ubezpieczenie
spoteczne pracownikéw w wysokosci 14% od:

1) wynagrodzen wyplaconych w ciezar kosztow,

2) premii i nagréd wyplaconych z funduszu zatogi do wysokosci 50% wyplat indywidualnych, nie wyzszej jednak
niz kwota stanowiaca 12-krotno$¢ najnizszego miesiecznego wynagrodzenia pracownikéw uspotecznionych zakladow
pracy w dniu wyplaty,

2. Skladki od wyplat, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2, obcigzaja fundusz zalogi.

3. Minister Finansoéw refunduje Zakladowi Ubezpieczenn Spolecznych rdéznice miedzy skladka na ubezpieczenie
spoteczne pracownikéw obliczona od wyplat, o ktérych mowa w ust. 1, wedlug stawki powszechnie obowigzujacej a
obliczona w sposéb okres§lony w ust. 1.”.

Zgodnie z § 2 ww. rozporzadzenia, § 1 pkt 5 wszed}l w zycie z dniem ogloszenia, 30 grudnia 1986r..

Nastepnie Sad Okregowy przywolatl uchwale z 1 wrze$nia 2010r., sygn. akt II UZP 6/10, lex nr 599444, w ktorej
Sad Najwyzszy przesadzil, iz wyplacone w latach 1970-1976 premie z funduszu premiowego w Panstwowych
Gospodarstwach Rolnych podlegaja, ze wzgledu na obowiazek oplacania skladki na cele emerytalne na podstawie
ustawy z 23 stycznia 1968r. o funduszu emerytalnym (Dz.U. Nr 3, poz. 7 ze zm.), uwzglednieniu w podstawie wymiaru
emerytury i renty (art. 15 ust. 1 ustawy z 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
t,j. Dz.U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.). Sad I instancji podzielil powyzej wyrazony poglad Sadu Najwyzszego w
calo$ci, wskazujac na dokonang w tej uchwale wykladnie przepiséw i zaznaczajac, ze takze z ta wykladnia zgadza sie w
calo$ci. Odnoszac rozwazania Sadu Najwyzszego do realidw niniejszej sprawy, w tym dokonang wyktadnie przepisow,
Sad Iinstancji stwierdzil, iz w spornym okresie, tj. w latach 1982-1986, wykladnia ta pozostaje aktualna. Ustawodawca
dopiero z dniem 30 grudnia 1986r.

w § 1 pkt 5 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 15 grudnia 1986r. zmieniajacym

§ 74 rozporzadzenia w sprawie szczegdlowych zasad gospodarki finansowej przedsiebiorstw panstwowych oraz
dostosowania przepiséw ustawy o gospodarce finansowej przedsiebiorstw panstwowych do specyfiki niektérych
przedsiebiorstw (Dz.U. Nr 47, poz. 229) expressis verbis wyrazil, iz przedsiebiorstwo gospodarki rolnej oraz
panstwowe gospodarstwo rolne uiszcza skladki na ubezpieczenie spoleczne pracownikow w wysokosci 14% od
wynagrodzen wyplaconych w ciezar kosztéw oraz premii i nagréod wyplaconych z funduszu zalogi do wysoko$ci 50%
wyplat indywidualnych. Natomiast w spornych latach 1982-1986 podstawe prawng potracenia sktadek z wyptaconych
ubezpieczonemu spornych premii stanowily wciaz przepisy ustawy z dnia 23 stycznia 1968r. o funduszu emerytalnym
(Dz.U. Nr 3, poz. 7 ze zm.). Mocg art. 1 ust. 1 tej ustawy utworzono fundusz emerytalny z przeznaczeniem na
wyplate emerytur i rent oraz innych §wiadczen emerytalnych przewidzianych dla pracownikéw i ich rodzin. Zgodnie
z art. 2 dochéd funduszu stanowila miedzy innymi cze$¢ oplacanej przez zaklad pracy skladki na ubezpieczenia
spoleczne w wysokoSci 8,5% podstawy wymiaru skladki oraz skladka na cele emerytalne. Przepis art. 3 ustanawial
obowigzek oplacania skladki na cele emerytalne w wysokoSci do 3% wynagrodzenia przez osoby otrzymujace
wynagrodzenie ze stosunku pracy i z innych tytuldow powodujacych objecie tych oséb przepisami o powszechnym
zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow (ust. 1), za wyjatkiem oséb podmiotowo catkowicie zwolnionych od podatku
od wynagrodzen (ust. 2). Stosownie do § 1 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Rada Ministréow z dnia 20 lutego 1968r.
w sprawie podstawy wymiaru i wysokosci skladki na cele emerytalne (Dz.U. Nr 5, poz. 29) podstawe jej wymiaru
stanowily wynagrodzenia bedace podstawa obliczania podatku od wynagrodzen i otrzymywane (miedzy innymi) przez
pracownikdw z tytutu stosunku pracy. Sktadke te pobieraly zaklady pracy potracajac ja przy wyplacie wynagrodzenia i
przekazywaly lacznie ze skladka na ubezpieczenia spoleczne w terminie i na zasadach okres$lonych dla tej skladki (§ 4
ust. 1 rozporzadzenia). Z tego tez wzgledu dokonana przez Sad Najwyzszy w powolanej wyzej uchwale wykladnia art.
15 ustawy emerytalnej pozostaje aktualna w odniesieniu do spornych lat 1982-1986.



Majac powyzsze na uwadze, na zasadzie art. 477'4 § 2 kpe w zwigzku z przywolanymi wyzej przepisami, Sad Okregowy
zmienil zaskarzona decyzje i zobowiazal pozwanego do ponownego ustalenia wartoéci kapitalu poczatkowego z
uwzglednieniem do podstawy wymiaru sktadek premii z funduszy premiowych wyptaconych ubezpieczonemu wlatach
1982- 1986 z tytutlu zatrudnienia w Zakladzie Rolnym (...).

Pozwany zlozyl apelacje od opisanego wyroku, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu naruszenie materialnego, tj.
art. 173 i art. 174 ust. 4 w zwigzku z art. 15 ust. 1-5 ustawy emerytalnej poprzez zobowigzanie organu rentowego do
zaliczenia do podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego premii z funduszy premiowych wyplaconych ubezpieczonemu
wlatach 1982-1986 z tytulu zatrudnienia w Zakladzie Rolnym (...), podczas gdy od $éwiadczen wyplacanych z funduszu
premiowego w spornym okresie nie istnial obowiazek odprowadzenia sktadki na ubezpieczenie spoleczne. Wskazujac
na ten zarzut organ rentowy wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania oraz o zasadzenie kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wywodzil, Ze nie zgadza sie ze stanowiskiem Sadu 1 instancji. W opinii Sadu 1
instancji przedmiot sporu sprowadza sie do oceny, czy ZUS przy obliczaniu kapitalu poczatkowego ubezpieczonego,
zasadnie nie uwzglednit wyplat z funduszu premiowego za lata 1982-1986, uzyskiwanych z tytutu pracy w Zakladzie
Rolnym (...). Pozwany wskazal, ze do podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przecietna podstawe
wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepiséw
prawa polskiego, a nie wszystkie skladniki wynagrodzenia czy zarobki w catoSci z danego okresu. Moca ustawy z
dnia 23 czerwca 1973r. o zasadach tworzenia i podziatu zakladowego funduszu nagrdd oraz zakladowych funduszéow
socjalnego i mieszkaniowego (Dz.U. Nr 27 pdz.150) w panstwowych jednostkach organizacyjnych, ktore dotychczas
tworzyly fundusz zakladowy, fundusz za osiggniecia ekonomiczne zaldég lub fundusz za osiggniecia techniczne i
ekonomiczne, utworzono zakladowy fundusz nagréd. Od 1 lipca 1982r., to jest do wejsScia w zycie ustawy z dnia
26 lutego 1982r. o gospodarce finansowej przedsiebiorstw panstwowych (Dz.U. Nr 7 poz. 54) zniesiony zostat w
stosunku do przedsiebiorstw panstwowych zakladowy fundusz nagréd tworzony i wplacany na zasadach ustawy z
dnia 23 czerwca 1973r. o zasadach tworzenia i podziatu zakladowego funduszu nagrdd oraz zakladowych funduszéow
socjalnego i mieszkaniowego. (Dz.U. Nr 27, poz. 150), a w jego miejsce ustawa wprowadzila fundusz zalogi tworzony z
zysku przedsiebiorstwa nagrody i premie z tego tytulu wyplacane byly z osobowego funduszu plac, przy czym zgodnie
z art. 10 ust. 4 ustawy z 26 lutego 1982r. o gospodarce finansowej... nie byly od nich odprowadzane skladki na
ubezpieczenie emerytalne.

Na mocy przepiséw § 1 ust. 5 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15 grudnia 1986r. zmieniajacego rozporzadzenie
w sprawie szczegOlowych zasad gospodarki finansowej przedsiebiorstw panstwowych oraz dostosowania przepiséw
ustawy o gospodarce finansowej przedsiebiorstw panstwowych do specyfiki niektorych przedsiebiorstw (Dz. U. Nr 47,
poz. 229) przedsiebiorstwa zostaly zobowigzane do uiszczania skladki na ubezpieczenie spoleczne za pracownikow
miedzy innymi premii i nagréd z funduszu zalogi do wysokoéci 50% wyplat indywidualnych, nie wyzszej jednak
niz kwota stanowigca 12-krotno$¢ najnizszego miesiecznego wynagrodzenia pracownikéw uspolecznionych zakladow
pracy w dniu wyplaty. Rozporzadzenie to weszlo w zycie od dnia 30 grudnia 1986r., a zatem do podstawy wymiaru
$wiadczenia mozna przyjaé wyplacane od tego dnia premie funduszu zalogi tworzonego z zysku dla pracownikow
przedsiebiorstw gospodarki rolne;j.

Ubezpieczony nie ustosunkowal sie do apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny aprobuje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
oraz przyjmuje je za wlasne, co oznacza, ze nie zachodzi koniecznos$¢ ich szczegblowego powtarzania (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 27 marca 2012r., III UK 75/11, LEX nr 1213419; z 14 maja 2010r., II CSK 545/09, LEX nr 602684; z 277



kwietnia 2010r., II PK 312/09, LEX nr 602700; z 20 stycznia 2010r., IT PK 178/09, LEX nr 577829; z 8 pazdziernika
1998 1., IT CKN 923/97, OSNC 1999 nr 3, poz. 60). Ustalenia te nie byly notabene kwestionowane przez apelanta.

Apelacja podlegala oddaleniu, poniewaz zaskarzona decyzja byta wadliwa, chociaz z przyczyn innych niz wskazane w
uzasadnieniu wyroku.

Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze zgodnie z art. 175 ust. 4 ustawy emerytalnej ponowne

ustalenie wysokoSci kapitalu poczatkowego nastepuje w okolicznoSciach okre§lonych w art. 114 tej samej ustawy.
Tenze art. 114 ustawy emerytalnej stanowi w ust. 1, ze w sprawie

zakonczonej prawomocng decyzja organ rentowy, na wniosek osoby zainteresowanej lub z urzedu, uchyla lub zmienia
decyzje i ponownie ustala prawo do Swiadczen lub ich wysoko$c, jezeli:

1) po uprawomocnieniu sie decyzji zostang przedlozone nowe dowody lub ujawniono nowe okoliczno$ci istniejace
przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na prawo do §wiadczen lub ich wysoko$¢;

2) decyzja zostala wydana w wyniku przestepstwa;
3) dowody, na podstawie kt6érych ustalono istotne dla sprawy okoliczno$ci faktyczne, okazaly sie falszywe;

4) decyzja zostala wydana na skutek Swiadomego wprowadzenia w blad organu rentowego przez osobe pobierajaca
Swiadczenie;

5) decyzja zostala wydana w oparciu o inng decyzje lub orzeczenie sadu, ktore zostalo nastepnie uchylone, zmienione
albo stwierdzono jego niewaznos¢;

6) przyznanie §wiadczen lub nieprawidlowe obliczenie ich wysokoSci nastapilo na skutek bledu organu rentowego.

Zadna z przestanek zastosowania cytowanego art. 114 ust. 1 ustawy emerytalnej w rozpatrywanej sprawie nie zaszla.
Po pierwsze ubezpieczony do wniosku o przeliczenie kapitalu poczatkowego nie dolaczyl zadnych nowych dowodow
i nie wskazal na zadne takie okolicznoéci istniejace przed wydaniem decyzji z dnia 25 marca 2003r. o ustaleniu
wysokosci kapitalu poczatkowego, ktore mialyby wplyw na wysokosé tego kapitalu. Tego rodzaju dowodéw nie
pozyskal réwniez organ rentowy. Po drugie pozwany nie twierdzi, aby decyzja z dnia 25 marca 2003r. zostala wydana
w wyniku przestepstwa, dowody, na podstawie ktérych ustalono istotne dla sprawy okolicznoSci faktyczne, okazaly
sie falszywe, decyzja ta zostala wydana na skutek Swiadomego wprowadzenia w blad organu rentowego przez osobe
pobierajaca Swiadczenie albo aby zostala ona wydana w oparciu o inna decyzje lub orzeczenie sadu, ktore zostalo
nastepnie uchylone, zmienione albo stwierdzono jego niewaznos$¢. Po trzecie nie bytlo — zdaniem Sadu Apelacyjnego
— podstaw do przyjecia, aby nieprawidlowe obliczenie wysokoSci kapitalu poczatkowego nastapilo na skutek bledu
organu rentowego, a zapewne wlasnie w swoim bledzie pozwany upatrywat mozliwoSci zmiany decyzji z dnia 25 marca
2003r.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze przy obliczaniu kapitalu poczatkowego w 2003r. pozwany oparl sie m.in. na zaswiadczeniach
z dnia 16 stycznia 2001r. o zatrudnieniu i wynagrodzeniu (Rp-7) z okresu zatrudnienia skarzacego w Zakladzie
Rolnym (...) (k.24 i 25 pliku KP). Z treSci zaswiadczen i zawartych w nich pouczen nalezy wnosi¢, ze ich wystawca
(wowcezas (...)/T G.) umiescit w tych zaswiadczeniach tylko te skladniki wynagrodzenia ubezpieczonego, ktore
stanowily podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne. Mozna to wywodzi¢ m.in. z zamieszczonych
w za$wiadczeniach adnotacji o uwzglednieniu funduszu premiowego w 50% w latach 1982-1983 (za$wiadczenie
k.24 pliku KP) i w latach 1984-1988 (zaswiadczenie k.25 tego samego pliku). Przyjecie zatem w zaskarzonej
decyzji, ze skladniki wynagrodzenia wyplacone skarzacemu z funduszu premiowego w latach 1982-1986 nie zostaly
oskladkowane, bez wcze$niejszego pozyskania dokladnej informacji Zrodtowej od przechowujacego dokumentacje
placowa Krajowego Osrodka (...), tj. bez weryfikacji poprawnoéci omawianych zaswiadczen, nie znajdowato zadnej
podstawy faktycznej, a tym samym nie uprawnialo do stwierdzenia, ze przy wydaniu decyzji z dnia 25 marca 2003r.
doszto do btedu organu rentowego przy obliczaniu wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego.



Okoliczno$é ta musiala skutkowaé przyjeciem, ze ztozone przez ubezpieczonego odwolanie podlegalo uwzglednieniu,
niezaleznie od tego, czy argumentacja prawna organu rentowego z odpowiedzi na odwolanie i z apelacji byla
prawidlowa, czy tez nieprawidlowa. Musiato to skutkowaé oddaleniem apelacji pozwanego na podstawie art. 385 kpc,
gdyz zaskarzony wyrok odpowiada prawu, pomimo blednego uzasadnienia.

Mozna natomiast zasygnalizowaé — majac na uwadze mozliwo$¢ wszczecia przez pozwanego z urzedu postepowania
skutkujgcego pozyskaniem dokumentacji placowej ubezpieczonego, z ktorej bedzie wynikal rodzaj i daty wyplat z
funduszu premiowego za okres sporny — ze wykladnia przyjeta przez Sad Okregowy wydaje sie watpliwa, skoro
podstawa wymiaru skladki na cele emerytalne bylo tylko takie wynagrodzenie, ktore stanowilo podstawe obliczenia
podatku od wynagrodzen (por. § 1 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 20 lutego 1968r. w sprawie podstawy
wymiaru i wysokoéci skladki na cele emerytalne — Dz.U. z 1968r. Nr 5 poz. 29 ze zmianami), a wyplaty z funduszu
zalogi nie wchodzily do podstawy naliczenia nie tylko skladek na ubezpieczenie spoleczne, ale i podatku od plac (do
dnia 22 marca 1984r. art. 10 ust. 4, nastepnie art. 10 ust. 3, za$ od dnia 6 marca 1986r. art. 11 ust. 3 ustawy z dnia
26 lutego 1982r. o gospodarce finansowej przedsiebiorstw panstwowych — Dz.U. z 1982r. Nr 7 poz. 54, Dz.U. z 1982r.
Nr 7 poz. 54 i Dz.U. z 1986r. Nr 8 poz. 44; por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 1987r. w sprawie II
URN 80/871iwyjasnienie ZUS z dnia 17 listopada 1982r. w sprawie podstawy wymiaru emerytur i rent z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa — Dz.Urz.ZUS.1982.7.24).

SSA Grazyna Czyzak SSA Michatl Bober SSO Tomasz Koronowski



