Sygn. akt ITII AUz 147/14
POSTANOWIENIE
Dnia 30 czerwca 2014 1.
Sad Apelacyjny w Gdansku — ITII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Daria Stanek (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2014 r. w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy J. W.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy
na skutek zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sagdu Okregowego w Stupsku — V Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 27 maja 2014 r., sygn. akt V U 354/14

postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie i ustanowic dla ubezpieczonej J. W. radce prawnego
z urzedu, ktérego wyznaczy Okregowa Izba Radcé6w Prawnych w K..

Sygn. akt II1 AUz 147/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 27 maja 2014 r., sygn. akt V U 354/14 Sad Okregowy

w S. - V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil wniosek ubezpieczonej J. W. o ustanowienie dla niej
pelnomocnika z urzedu, poniewaz w sposob rzeczowy, jasny

i zrozumialy formutuje tre$¢ sktadanych pism procesowych oraz wykazuje orientacje co do procedur sadowych.

W zazaleniu na to postanowienie ubezpieczona domagajac sie jego zmiany i uwzglednienia wniosku podniosla, iz Sad
Okregowy pominal bardzo istotna informacje dotyczaca stanu jej zdrowia -wysoka krotkowzroczno$é, na ktora cierpi
jest spietrzona czestymi rzutami choroby G. - B., powodujacej znaczne oslabienie widzenia oraz podwdjne widzenie
uniemozliwiajace wykonywanie takich czynnosci jak pisanie, czy czytanie (za§wiadczenie lekarskie z dnia 7 marca
2014 r.). Skarzaca podniosla, ze nie zna procedur sadowych. Sporadycznie korzysta z pomocy Biura P. Prawnychi (...)
Obywatelskiej w C., a i tak dostep do tego typu porad jest ograniczony.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie wnioskodawczyni J. W. zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 117 § 1 k.p.c. strona zwolniona przez sad od kosztow sadowych w caloSci lub czeSci, moze domagaé sie
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego. Art. 117 § 2 k.p.c. stanowi,



ze osoba fizyczna, niezwolniona przez sad od kosztéw sadowych, moze sie domagaé ustanowienia adwokata lub radcy
prawnego, jezeli zlozy odwiadczenie, z ktorego wynika, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw wynagrodzenia adwokata
lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Nadto, Sad uwzgledni wniosek, jezeli
udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny (art. 117 § 5 k.p.c.).

Uprawnienie do uzyskania nieodplatnej pomocy prawnej stanowi gwarancje rzeczywistego prawa do sadu, gdyz
realizowane jest zaré6wno poprzez wsparcie merytoryczne, jak i formalne.

Podkresli¢ nalezy, ze warunkiem koniecznym do uwzglednienia wniosku strony

o ustanowienie pelnomocnika z urzedu jest laczne spelnienie dwoch przeslanek, tj. sytuacja, gdy poniesienie kosztow
zastepstwa procesowego byloby polaczone z uszczerbkiem utrzymania koniecznego dla strony i jej rodziny oraz udzial
pelnomocnika z urzedu musialby byé potrzebny.

Niewatpliwie sytuacja materialna wnioskodawczyni jest trudna i nie jest ona w stanie ponie$¢ kosztoéw wynagrodzenia
pelnomocnika bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie. Jej miesieczny dochdéd wynosi 722,80 zl (renta
z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy w kwocie 569,80 zl oraz zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 z}). W skali
miesigca ponosi wydatki w kwocie 700 zt na: wyzywienie — 300 zl, zakup lekow - 200 zl, telefon i srodki czystosSci po
50 zl, koszty zwigzane z uzytkowaniem szkiel kontaktowych — 100 zl. Zatem osiggane przez ubezpieczona przychody
niemalze w caloSci przeznaczane sa na pokrycie biezacych kosztéw utrzymania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego rowniez z uwagi na stan zdrowia wnioskodawczyni zachodzila potrzeba ustanowienia jej
pelnomocnika urzedu. Podkresli¢ nalezy, ze miala ona prawo do renty

z tytulu niezdolnos$ci do pracy od 1 lutego 1997 r. do 31 maja 2003 r. (cze$ciowa), od 1 czerwca

2003 r. do 31 pazdziernika 2008 r. (catkowita), od 1 listopada 2008 r. do 31 grudnia 2013 r. (czeSciowa) oraz obecnie
ma prawo do tego $wiadczenia nadal do dnia 31 stycznia 2017 r. (czeSciowa) (wniosek o wydanie orzeczenia — k. 4
a.r., decyzja z dnia 21 lutego 2014 r. — k. 11 a.r.). Lekarz orzecznik w opinii z dnia 8 stycznia 2014 r., jak i komisja
lekarska w opinii z dnia 11 lutego 2014 r. wskazali, ze wnioskodawczyni ma zaburzenia funkeji narzadu wzroku.
Uznali, Ze jest ona cze$ciowo niezdolna do pracy z uwagi na oponiaka kanalu kregowego na poziomie C2-Cs, stan
po wielokrotnych niedoszczetnych operacjach w okresie 1995-2001, aktualnie w okresie stabilnej wznowy, zesp6l
zwrotowy w wywiadzie, chorobe G.-B. w okresie eutyreozy i orbitopotie obrzekowo - naciekowa obuoczna (k. 7i13 a.r.).
Ubezpieczona w zazaleniu wskazala, ze wysoka krétkowzroczno$é, na ktéra cierpi jest spietrzona czestymi rzutami
choroby G. - B., powodujacej znaczne oslabienie widzenia oraz podwdjne widzenie uniemozliwiajace wykonywanie
takich czynnoéci jak pisanie, czy czytanie (zaswiadczenia lekarskie — k. 6-7 a.s.). Zdaniem Sadu Apelacyjnego
ustanowienie wnioskodawczyni radcy prawnego z urzedu zapewnieni prawidlowy tok postepowania i ochrone jej
interesow.

Majac na uwadze powyzsze, wobec przedstawionej argumentacji Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z
art. 397 § 2 k.p.c. orzekl, jak w sentencji.



