Sygn. akt ITIT AUz 155/16
POSTANOWIENIE
Dnia 24 maja 2016 .
Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Aleksandra Urban (spr.)
Sedziowie: SA Maciej Piankowski
SA Barbara Mazur
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2016 r. w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym
w sprawie z odwolania H. P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
o wysoko$¢ Swiadczenia
zazalenia Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w G.

na postanowienie Sadu Okregowego w Gdansku - VIII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w przedmiocie
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, zawarte w punkcie drugim wyroku z dnia 10 lutego 2016 r., sygn. akt VIII
U1232/15

postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSA Aleksandra Urban SSA Maciej Piankowski SSA Barbara Mazur

Sygn. akt ITII AUz 155/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 lutego 2016 r. Sad Okregowy w Gdansku — VIII Wydzial Pracy

i ubezpieczen Spotecznych oddalil odwolanie H. P. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w G. z dnia
2 lipca 2015 r. (pkt 1) i zasadzil

od wnioskodawczyni na rzecz pozwanego organu rentowego kwote 60 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego (pkt 2).

O kosztach zastepstwa procesowego rozstrzygnieto zgodnie z art. 98 k.p.c. w zwiazku

zart. 108 §1k.p.c.wzw.z§ 2 ust. 112 wzw. z § 3 ust. 1 w zw. z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat

za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu. Sad Okregowy obciazyt odwolujaca jako strone przegrywajaca kosztami zastepstwa procesowego
pozwanego w wysokos$ci 60 zl. Sad zwrécil uwage, ze kwota ta jest wynikiem omylki, a prawidlowa kwotg zgodnie z
przepisami cytowanego rozporzadzenia od dnia 1 sierpnia 2015 r. jest kwota 180 zt



Zazalenie na postanowienie w przedmiocie kosztow wywiddl pozwany organ rentowy, zaskarzajac je w zakresie, w
jakim zasadzono od wnioskodawczym H. P. na rzecz pozwanego organu rentowego kwote 60,00 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego i zarzucajac bledne zastosowanie w przedmiotowej sprawie § 11 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat

za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 490 ze zm.).

Wskazujac na powyzsze pozwany wniost o zmiane zaskarzonego punktu II wyroku Sadu Okregowego w Gdansku VIII
Wydziatlu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia

10 lutego 2016 rok i zasadzenie od wnioskodawczym na rzecz pozwanego organu rentowego kwoty 180,00 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych obowigzujacych od 1 sierpnia 2015
roku oraz o zasgdzenie od wnioskodawczyni H. P. na rzecz pozwanego organu rentowego zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu zazaleniowym wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zazalenia organ rentowy podnidsl, ze konieczno$¢ zastosowania

W niniejszej sprawie przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci radcoéw prawnych (...) w brzmieniu obowigzujacym

od dnia 1 sierpnia 2015 r. wynika z faktu, iz odwolanie H. P. od decyzji pozwanego z dnia 2 lipca 2015 r. zostalo
przekazane do Sadu Okregowego w Gdansku

w pazdzierniku 2015 .

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pozwanego organu rentowego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy zasadzil od ubezpieczonej na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. zwrot kosztow
zastepstwa procesowego we wlasciwej stawce.

Przypomnie¢ nalezy, ze rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 29 lipca 2015 r. zmieniajagcym
rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U.2015.1078), ktore weszlo w zycie z dniem 1
sierpnia 2015 r., dokonano nowelizacji rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat

za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Sad Apelacyjny podkresla - co uszto uwadze zar6wno Sadu I instancji, ktory

w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazal na swoja pomytke, jak i uwadze skarzacego organu rentowego —
iz zgodnie z § 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 29 lipca 2015 r. do spraw wszczetych przed dniem
wejScia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w danej
instancji.

Wobec powyzszego konieczne bylo ustalenie, w jakiej dacie zostala wszczeta niniejsza sprawa. Jak wyjasnit Sad
Najwyzszy, od momentu wniesienia odwolania do sadu rozpoznawana sprawa staje sie sprawa cywilng, zas odwolanie
pelni role pozwu (por. wyrok SN z dnia 2 grudnia 2009 r., I UK 189/09, OSNP 2011, nr 13-14, poz. 187).

Odwolanie od decyzji organu rentowego z dnia 2 lipca 2015 r. H. P. wniosla w dniu 8 lipca 2015 r. Skoro za$
odwolanie w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych zastepuje pozew przyjac nalezy, iz postepowanie sagdowe w
rozpoznawanej sprawie wszczete zostalo w dniu 8 lipca 2015 r. tj. przed dniem wejscia w zycie, a nawet przed dniem
ogloszenia, rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 29 lipca 2015 .

Wobec powyzszego w niniejszej sprawie zastosowanie powinny znalezé przepisy rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat



za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) w brzmieniu sprzed nowelizacji, ktora weszla w
zycie z dniem 1 sierpnia 2015 .

Stosownie do treSci § 11 ust. 2 rozporzadzenia — w znajdujacym zastosowanie
w sprawie brzmieniu - stawki minimalne wynosza w sprawach o §wiadczenia pieniezne
z ubezpieczenia spotecznego i zaopatrzenia emerytalnego 60 zt.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze zaskarzone postanowienie Sadu I instancji jest prawidlowe.

W tym stanie rzeczy, dzialajac na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl, jak w
sentencji postanowienia.

SSA Aleksandra Urban SSA Maciej Piankowski SSA Barbara Mazur



