Sygn. akt ITT AUz 399/17
POSTANOWIENIE
Dnia 20 grudnia 2017 r.
Sad Apelacyjny w Gdansku III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Maciej Piankowski (spr.) Sedziowie: SA Michal Bober
SA Bozena Grubba
po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2017 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy A. B.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o wysoko$¢ Swiadczenia
na skutek zazalenia A. B.

od postanowienia Sadu Okregowego w Gdansku VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z dnia 12
lipca 2017 r., sygn. akt VII U 3665/17

postanawia:
odrzucic zazalenie.
SSA Maciej Piankowski SSA Michal Bober SSA Bozena Grubba

Sygn. akt III AUz 399/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 lipca 2017 r. Sad Okregowy w Gdansku VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
stwierdzil swa niewlasciwo$é miejscowa i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Lodzi VIII Wydzialowi Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych jako wlasciwemu do jej do rozpoznania.

W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, iz ubezpieczony A. B. wnio6st do Sadu Okregowego w Gdansku odwolanie
od decyzji z dnia 13 kwietnia 2017r Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w E. w przedmiocie wniosku o
przeliczenie emerytury.

Zgodnie z dyspozycja art. 461 § 2 k.p.c. w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wlasciwy do rozpoznania
sprawy jest sad, w ktérego okregu ma miejsce zamieszkania strona odwolujgca sie od decyzji wydanej przez organ

rentowy, chyba ze przepis odrebny stanowi inaczej. Zaé zgodnie z art. 461 § 2° k.p.c. w sprawach w ktérych nie mozna

okredli¢ wlasciwosci sadu wedtug przepisow § 2° wlasciwy jest sad , w ktorego okregu ma siedziba organ rentowy.

Sad Okregowy wskazal, iz jak wynika z treSci odwolania skarzacy aktualnie ma miejsce zamieszkania w Kanadzie.
Natomiast ostatnie miejsce zamieszkania skarzgcego wynikajace z zaskarzonej decyzji z dnia 13 kwietnia 2017 r.
znajdowalo sie w L., a zatem w obszarze wlasciwoséci Sadu Okregowego w Lodzi. Przed Sadem Okregowym w
Lodzi toczy sie rowniez sprawa ubezpieczonego dotyczaca odwolania od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
odmawiajacego przeliczenia emerytury (sygn. akt. VIII U 2084/17). W tym stanie rzeczy wobec przywolanych



wyzej okoliczno$ci uzasadniajacych wlasciwo$é Sadu Okregowego w Lodzi i jednoczesnym braku okolicznoSci

uzasadniajgcych wlaéciwosé¢ Sadu Okregowego w Gdansku, na mocy art. 200 k.p.c. w zw. z art. 461 § 21i § 2 k.p.c.
nalezalo postanowi¢ jak na wstepie.

Ubezpieczony A. B. odpis powyzszego postanowienia otrzymal w dniu 11 wrzeénia 2017 r. (zwrotne potwierdzenie
odbioru - k. 29).

W dniu 18 wrzeénia 2017 r. wnioskodawca nadal w kanadyjskiej placowce pocztowej zazalenie na powyzsze
postanowienie. Postanowienie to trafilo do polskiej placéwki pocztowej w dniu 22 wrzeénia 2017 r., za$ do Sadu
Okregowego w Gdansku w dniu 25 wrzesnia 2017 r. (koperta - k. 28).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie wnioskodawcy nalezalo odrzucié.

Zgodnie z trescig art. 394 § 2 k.p.c. termin do wniesienia zazalenia jest tygodniowy i liczy sie od doreczenia
postanowienia, a gdy strona nie zazadala w terminie przepisanym doreczenia postanowienia zapadlego na rozprawie
- od ogloszenia postanowienia.

Na mocy za$ art. 165 § 2 k.p.c., oddanie pisma procesowego w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego
w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe lub w placéwce pocztowej operatora §wiadczacego
pocztowe uslugi powszechne w innym panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej jest rownoznaczne z wniesieniem
go do sadu.

Ubezpieczony A. B. w dniu 11 wrzeénia 2017 r. odebral odpis postanowienia Sadu Okregowego z dnia 12 lipca 2017
r. (zwrotne potwierdzenie odbioru — k. 29). Ustawowy 7-dniowy termin na wniesienie zazalenia uplywal mu wiec z
dniem 18 wrze$nia 2017 .

Whnioskodawca zazalenie na powyzsze postanowienie nadatl w dniu 18 wrzesnia 2017r., jednak nie w polskiej placowce
pocztowej operatora wyznaczonego ani w placéwce pocztowej operatora §wiadczacego pocztowe ustugi powszechne
w innym panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej, ale w kanadyjskiej placowce pocztowej Canada Post.

Zgodnie za$ z powszechnym stanowiskiem judykatury, tylko oddanie pisma w polskim urzedzie pocztowym (a od
17 sierpnia 2013 r. takze w placéwce pocztowej operatora $wiadczacego pocztowe uslugi powszechne w innym
panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej) jest rownoznaczne z wniesieniem go do sadu (art. 165 § 2 k.p.c.). Data
nadania pisma, nadanego w urzedzie pocztowym w innym panstwie na adres wlaéciwego sadu polskiego jest za$ data
przekazania przez ten urzad przesylki listowej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 1978 r., IV CR
130/78, OSP 1979/4/76; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzeénia 2011 r., III CZ 42/11, Lex nr 1044018;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23 listopada 1999 r., I ACa 247/99, Lex nr 40296).

Jak ustalil Sad Apelacyjny na podstawie informacji uzyskanych na stronie www.canadapost.pl, przesytka zawierajgca
zazalenie wnioskodawcy na postanowienie Sadu Okregowego z dnia 12 lipca 2017 r., trafila do polskiej placowki
pocztowej w dniu 22 wrze$nia 2017 r., a wiec juz po uplywie ustawowego 7-dniowego terminu na wniesienie zazalenia.

W zwiazku z powyzszym, skoro zazalenie wnioskodawcy na postanowienie z dnia 12 lipca 2017 r. przekazane zostalo
przez polski urzad pocztowy na adres wlaéciwego sadu juz dacie 18 wrzeénia 2017 r., to tym samym uzna¢ je nalezalo
za wniesione po terminie.

Zgodnie z trescig art. 370 k.p.c., na mocy art. 397 § 2 k.p.c. stosowanego odpowiednio do zazalenia, sad pierwszej
instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong po uplywie przepisanego terminu, nieoptacona lub z
innych przyczyn niedopuszczalng, jak rowniez apelacje, ktorej brakow strona nie uzupehila w wyznaczonym terminie.



Na mocy za$ art. 373 zd. 1 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym apelacje, jezeli ulegala ona
odrzuceniu przez sad pierwszej instancji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i w zw. z art. 373
k.p.c. odrzucil zazalenie jako spéznione.

SSA Maciej Piankowski SSA Michat Bober SSA Bozena Grubba



