Sygn. akt ITT AUz 226/20
POSTANOWIENIE
Dnia 3 wrze$nia 2020 r.
Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Iwona Krzeczowska - Lason (spr.)
Sedziowie: SA Alicja Podlewska
SA Grazyna Czyzak
po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2020 r. w Gdansku na posiedzeniu niejawnym
sprawy Firmy "(...)" Spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w W.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o wysoko$¢ sktadki na ubezpieczenie wypadkowe

na skutek zazalenia Firmy "(...)" Spo6iki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W. na postanowienie Sadu
Okregowego w Stupsku z dnia 8 stycznia 2020 r. sygn. akt V U 372/18

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.
SSA Grazyna Czyzak SSA Iwona Krzeczowska - Lason SSA Alicja Podlewska

Sygn. akt ITT AUz 226/20

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Slupsku postanowieniem z 8 stycznia 2020 r. umorzyl postepowanie w sprawie polaczonych
do wspolnego prowadzenia i rozstrzygniecia odwolain Firmy "(...)" Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z
siedzibg w W. od siedmiu decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. okreslajacych wysokosé sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe na okresy rozliczeniowe wskazane w decyzjach.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla odwolujaca sie spotka, zarzucajac, ze postepowanie w sprawie zostalo
zawieszone na zgodny wniosek stron, na skutek propozycji Sadu do czasu rozstrzygniecia skargi kasacyjnej w sprawie
IT UK 186/19, aby zapewni¢ spojno$¢ wyrokdéw. SN do chwili obecnej nie rozpoznal sprawy, co w sposob oczywisty
determinowato dalsze oczekiwanie i brak wniosku o podjecie postepowania w niniejszej sprawie. Skarzaca wniosta o
uchylenie zaskarzonego postanowienia i ,zarzadzenie podjecia czynno$ci przez Sad Okregowy w celu merytorycznego
rozstrzygniecia sporu”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie uzasadnia uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Na wstepie nalezalo wskazac, ze w rozpoznawanej sprawie z uwagi na przejécie sedziego rozpoznajgcego ja w
skladzie jednoosobowym w stan spoczynku, nie zostalo sporzadzone uzasadnienie zaskarzonego postanowienia, nie



mniej jednak nalezalo przyjaé, ze podstawa umorzenia byl art. 182 § 1 k.p.c. w brzemieniu przed wejsciem zmiany
regulacji wprowadzonych nowelizacja z 4 lipca 2019 r. zgodnie z treScia art. 9 ust. 5 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r.
o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. poz. 1469 z p6zn. zm.;
dalej: z.k.p.c.2019). Po zawieszeniu postepowania postanowieniem z dnia 23 listopada 2018 r. na podstawie art. 178
k.p.c., nie zostat zgloszony wniosek o podjecie postepowania. Termin na zlozenie wniosku o podjecie postepowania
wedtug przepiséw dotychczasowych uptywat 23 listopada 2019 r., a wedtug z.k.p.c.2019 termin uptywal 7 maja 2020.
Poniewaz umorzenie postepowania na podstawie art. 182 § 1 k.p.c. wbrzmieniu dotychczasowym byloby dopuszczalne
wecze$niej, Sad Okregowy zastosowal przepisy dotychczasowe.

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajqgcym zazalenie akceptuje wykladnie pozwalajgcq na kontrole
przyczyn zwieszenia postepowania (postanowienia Sqdu Najwyzszego z 24 kwietnia 2015 r., II CZ
14/15 LEX nr 1744197 i Saqdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21 lutego 2013 r. III AUz 22/13, Legalis
nr 755441). Takze we wczesniejszym orzecznictwie Sqdu Najwyzszego dominowal poglad, iz sad,
rozpoznajqc sprawe w ramach art. 182 § 1 k.p.c., nie jest zwiqgzany podstawqg prawng wymieniong
w postanowieniu o zawieszeniu postepowania, jezeli z materiatu dowodowego sprawy wynika, ze
rzeczywista przyczyna zawieszenia byla inna. Poglad taki, w réznych kontekstach faktycznych,
Sad Najwyzszy wyrazil m.in. w orzeczeniach: z dnia 7 pazdziernika 1955 r., 4 CZ 185/55 (PiP 1957,
Nr 3, poz. 649), z dnia 3 marca 1977 r., I CZ 20/77 (OSNCP 1977, Nr 12, poz. 238), z dnia 14 wrzesnia
1977 r., III CRN 194/74 (OSP 1978, Nr 4, poz. 80), z dnia 15 kwietnia 1983 r., IV PRN 4/83 (OSNCP
1983, Nr 10, poz. 167), w uchwale z dnia 25 lutego 1985 r., III CZP 86/84 (OSNC 1985, Nr 11, poz. 168),
a takze w wyroku z dnia 20 marca 2002 r., VCKN 947/00 (M.P. 2002, Nr 20, poz. 948). Skutkowatl
on przyjeciem, ze zgodne stanowisko procesowe stron co do zawieszenia postepowania w zwigzku
z toczgcym sie innym postepowaniem sqdowym nie przesagdzalo o przyczynie zawieszenia w
postaci zgodnego wniosku stron, o ktéorym mowa w art. 178 k.p.c. w przypadku, gdy od wyniku
innego postepowania zalezalo rozstrzygniecie w sprawie zawieszonej, to za rzeczywistq podstawe
zawieszenia postepowania nalezalo uznaé art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.

Ze wzgledu na doniosle skutki dla stron, jakie pociaga za sobg umorzenie postepowania, sqd
- orzekajqc w przedmiocie umorzenia (art. 182 § 1 k.p.c.) - nie moze opieraé sie na formalnej
przyczynie zawieszenia, powolanej w postanowieniu o zawieszeniu, lecz powinien zbadaé i ocenié
rzeczywiste powody zawieszenia postepowania (postanowienie Sqdu Najwyzszego z 18 stycznia
2018 r., I PK 18/17, OSNP 2018 nr 10, poz. 137).

Prawodawca nie pozwala na zawieszenie postepowania z dowolnej przyczyny. Liczba przypadkéw i sytuacji
uzasadniajacych zawieszenie postepowania jest zamknieta (numerus clausus). Zawieszenie postepowania ma wiec
kazdorazowo swg przyczyne prawng i faktyczna.

Na tle tych przyczyn zawieszenie postepowania na zgodny wniosek stron stanowi wyjatek, gdyz to one o tym decyduja.
Sad nie musi poznaé¢ wowczas intencji stron ani przyczyny z powodu ktorej wnosza o zawieszenie postepowania.

W rozpoznawanej sprawie Sad polaczyl do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia odwotania platnika skladek
od siedmiu decyzji ustalajacych stope procentowa skladek na ubezpieczenie wypadkowe na okresy rozliczeniowe
poczawszy od 1 kwietnia 2009 r. do 31 sierpnia 2018 r. i warto§¢ przedmiotu sporu w pieciu z tych odwolan
ksztaltuje sie w przedziale od ponad 20.000 zt do ponad 50.000 zl. Postepowanie sadowe w sprawie dotyczacej stopy
procentowej skladek na ubezpieczenie wypadkowe na okres rozliczeniowy od 1 kwietnia 2011 r. do 31 marca 2012 1.
okreslonej decyzjg organu rentowego z 24 kwietnia 2018 r., nr (...), znak (...)- (...) zakonczylo sie oddaleniem apelacji
platnika wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 21 listopada 2019 r. (III AUa 1505/18). Od orzeczenia tego platnik
wniost skarge kasacyjng i postepowanie toczy sie za sygn. akt II UK 186/19. W sprawach polaczonych do wspolnego
rozpoznania strony nie zmienily dotychczasowego stanowiska.



Zapis dzwiekowy przebiegu posiedzenia w rozpoznawanej sprawie 28 pazdziernika 2018 r. potwierdza zarzut
skarzacego, ze z inicjatywa zawieszenia postepowania wystapil Sad Okregowy. Zawieszenie postepowania mialo
wigzac sie ze sprawa (V U 353/18), ktéra byla na etapie apelacji rozpoznawanej przez Sad Apelacyjny w Gdansku. W
tym kontekscie Sad zwrocil sie do pelnomocnikéw stron z pytaniem, czy nie bylyby sklonne zawiesi¢ postepowanie
do czasu rozstrzygniecia tej sprawy przez Sad Apelacyjny, co spotkato sie odpowiedzia, ze strony do tej propozycji
sie ustosunkuja. W zwigzku z powyzszym Sad odroczyl rozprawe na termin z urzedu i zakreslil pelnomocnikom stron
termin siedmiu dni na zajecie stanowiska w przedmiocie zawieszenia postepowania. Pelnomocnicy stron w pismach
procesowych z 26 pazdziernika 2018 r. i 2 listopada 2018 r. wyrazili zgode na zwieszenie postepowania w sprawie
na zgodny wniosek stron. W takiej sytuacji 23 listopada 2018 r. doszlo do zawieszenia postepowania na podstawie
art. 178 k.p.c.

Wystepuje dysonans, bo przebieg posiedzenia 28 pazdziernika 2018 r. ujawnia, ze strony pozostaja w dalszym
sporze i chcg jego rozstrzygniecia (rozpoznania odwolan). Nie wnioskuja o zawieszenie postepowania na zgodny
wniosek stron. Natomiast inicjatywa zawieszenia postepowania wychodzi od Sadu i uzasadniona jest potrzeba
zapewnienia jednolitego orzecznictwa w kwestii ustalenia platnikowi stopy procentowej sktadek na ubezpieczenie
wypadkowe na poszczegdlne okresy rozliczeniowe. Strony nie wystepuja z wnioskiem o zawieszenie postepowania
w sprawie, lecz wyrazaja zgode na jego zawieszenie do czasu zakonczenia sprawy V U 353/18. W takiej sytuacji
zawieszenie postepowania na podstawie art. 178 k.p.c. nie jest adekwatne do jego przyczyn. Dopuszczalno$é umorzenia
postepowania nalezy rozpatrywaé przy przyjeciu, ze rzeczywista przyczyna zawieszenia postepowania przez Sad I
instancji bylo oczekiwanie na wynik innego toczacego sie postepowania cywilnego (art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.). Skoro
postepowanie w sprawie za sygn. V U 353/18, zakonczylo sie przed Sadem Apelacyjnym 21 listopada 2019 r.,
to Sad Okregowy mogl dalej kontynuowaé sprawe, a z uwagi na oddalenie apelacji platnika co najmniej zwrocic
sie do odwolujacej sie spolki, czy podtrzymuje wniesione odwolania i zawarte w nich zarzuty, skoro zawieszenie
postepowania nastapilo z intencja dalszego prowadzenia sprawy a nie z intencja jego umorzenia po roku zawieszenia
na zgodny wniosek stron. Potwierdza to obecne zazalenie, dlatego nie mozna odmoéwic skarzacej spotce prawa do sadu
i rozstrzygniecia istnego dla jej funkcjonowania problemu wysokosci stopy procentowej sktadek na ubezpieczenia
wypadkowe. Jednocze$nie wskazaé nalezy, Sad Apelacyjny w rozpoznaniu zazalenia nie jest wladny do podjecia
zawieszonego w sprawie sygn. akt V U 372/18 postepowania i strona taki wniosek winna zlozy¢ do Sadu Okregowego,
jako wlasciwego do jego rozpoznania.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c.).
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