Sygn. akt V ACa 845/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Grela
Sedziowie: SA Artur Lesiak (spr.)
SA Maria Sokolowska
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2012 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa M. Z. iP. Z.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sgdu Okregowego we Wloclawku

z dnia 18 czerwca 2012 r., sygn. akt I C 220/11

I zmienia zaskarzony wyrok:

I.1 w punkcie 2 (drugim) w ten sposéb, ze:

a zasadza od pozwanego na rzecz powodki M. Z.dalsza kwote 4.500 (cztery tysiace pieéset) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 20 pazdziernika 2006 r. do dnia zaplaty,

b oddala powodztwoM. Z.w pozostatej czesci,
b.1 w punkcie 4 (czwartym) w ten sposéb, ze:

a) zasadza od pozwanego na rzecz P. Z. odsetki ustawowe od kwoty 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych od dnia 20
pazdziernika 2006 r. do dnia 23 maja 2011 r.,

b) zasadza od pozwanego na rzecz P. Z. dalsza kwote 42.000 (czterdzieSci dwa tysiace) zlotych z odsetkami
ustawowymi od dnia 14 marca 2012 r. do dnia zaplaty,



c) ustala odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkody P. Z. mogace powstaé w przyszloSci na skutek wypadku z dnia 14
listopada 2002 1.,

d) oddala powddztwo P. Z. w pozostalej czesci,

3. w punkcie 5 (piatym) o tyle tylko, ze kwote 2.214 zl podwyzsza do kwoty 3.172 (trzy tysiace sto siedemdziesigt dwa
zlote),

4. w punkcie (széstym) o tyle tylko, ze kwote 3.171 zt podwyzsza do kwoty 4.559,50 zl (cztery tysiace pieéset piecdziesiat
dziewie¢ ztotych i pietdziesiat groszy),

5. w punkcie 7 (siodmym) , 8 (6smym) i 9 (dziewiatym) w ten sposob, ze uchyla zawarte w nich rozstrzygniecia,
6. w punkcie 10 (dziesigtym) o tyle tylko, ze kwote 4.140 zt podwyzsza do kwoty 6.000 (sze$¢ tysiecy) zlotych;
I oddala apelacje w pozostalym zakresie;

IT zasadza od pozwanego na rzecz powodki M. Z. kwote 675 (szeécset siedemdziesigt piec) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego;

IIT zasadza od pozwanego na rzecz P. Z. kwote 1.800 (jeden tysiac osiemset) zlotych, tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 845/12

UZASADNIENIE

Powddka M. Z. domagala sie zasadzenia od pozwanego

Towarzystwa Ubezpieczen(...)S.A. w W. kwoty 15 145 z}

53 gr. z ustawowymi odsetkami od dnia 20 pazdziernika 2006r. do dnia zaplaty oraz
kosztoéw procesu ,

Maloletni powod P. Z. reprezentowany przez przedstawicielke

ustawowa M. Z. domagal sie zasgdzenia od pozwanego

Towarzystwa Ubezpieczen (...)S.A. w W. kwoty 10.145 zl

53 gr. z ustawowymi odsetkami od dnia 20 paZzdziernika 2006r. do dnia zaplaty,
ustalenia odpowiedzialnoéci na przysztoé¢ za skutki wypadku oraz zasadzenia
kosztow procesu.

W zlozonej odpowiedzi na pozew pozwane Towarzystwa Ubezpieczen(...)" S.A. w W. wnioslo o oddalenie powodztw
i zasadzenia
kosztow procesu.

W piémie procesowym z dnia 20 maja 2011 r. maloletni powéd P. Z. powddztwo domagajac sie zasadzenia od
pozwanego Towarzystwa

Ubezpieczen(...) S.A. w W. dalszej kwoty 130 000 zl z

ustawowymi odsetkami od dnia 25 maja 2011 r. do dnia zaplaty.

W pi$mie procesowym z dnia 22 marca 2012r. pozwane Towarzystwo
Ubezpieczen(...) S.A. w W. wnioslo o oddalenie
powddztwa maloletniego powoda P. Z. w rozszerzonej czesci i



zasgdzenie kosztow procesu.
Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2012 r. Sad Okregowy we Wloclawku:

1 Zasadzit od pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen(...) w W. na rzecz powddki M. Z. kwote 10.500 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 20 pazdziernika 2006 roku do dnia zaplaty.

2 Oddala powddztwo M. Z. w pozostalej czeSci.
3 Zasadzil od pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen (...)
S.A w W. na rzecz maloletniego powoda P. Z.

reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa (...) 98.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 24 maja 2011
roku do dnia
zaplaty, ptatna do rak (...).

1 Oddalil powbdztwo maloletniego P. Z. w pozostalej czeSci.

2 Zasadzil od pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen i(...) S.A
w W. na rzecz powddki M. Z.kwote 2.214 z} tytulem
zwrotu kosztow procesu.

3 Zasadzil od pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen (...) S.A(...) na rzecz maloletniego powodal(...)przez
przedstawicielke ustawowa M. Z. kwote

3171 zl platna do rak przedstawicielki ustawowej M. Z., tytulem

zwrotu kosztow procesu.

4 Zasadzil od powodki M. Z. na rzecz pozwanego Towarzystwa
Ubezpieczen (...)S.A w W. kwote 924 z} tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

5 Nie obciazyl maloletniego powoda kosztami zastepstwa procesowego
pozwanego.

6 Nakazal pobraé¢ od maloletniego powoda P. Z. z zasadzonego

roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa ( Sadu Okregowego we Wloctawku ) kwote
1860 z} tytulem zwrotu czesci kosztdw sadowych, od uiszczenia ktérych
maloletni powod byl zwolniony.

7 Nakazal pobraé od pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen(...)S.A w W. na rzecz Skarbu Panstwa ( Sagdu Okregowego
we

Wiloclawku ) kwote 4140 z} tytulem zwrotu czesci kosztow sadowych, od

uiszezenia ktorych byt zwolniony maloletni powdd.

8 Pozostalymi kosztami sadowymi, od uiszczenia ktorych maloletni powod byt
zwolniony obciazyl Skarb Panstwa.

Podstawg tego rozstrzygniecie byly nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu I
instancji:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 17 czerwca 2005r. wydanym w
sprawie II K (...) K. B. zostal uznany winnym spowodowania w dniu
14 listopada 2002r. wypadku samochodowego. Cofajac prowadzonym przez siebie



pojazdem nie ustapil pierwszenstwa przejazdu pojazdowi marki (...)przez K. O., w wyniku czego obrazen doznali
2
pasazerowie tego pojazdu powbdka M. Z. i jej maloletni syn - (...).

Pojazd sprawcy wypadku byt ubezpieczony w ramach odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym Towarzystwie Ubezpieczen (...)S.A. (...)

Pojazd, ktérym jechali powodowie nie byl wyposazony w pasy bezpieczenistwa
ani w fotelik do przewozenia dzieci. Maloletni powod P. Z. mial wowczas 2
lata i 6 miesiecy.

W wyniku zaistnialego wypadku powodka M. Z. zostata

przewieziona do Szpitala Wojewddzkiego w T. i hospitalizowana na Oddziale
Chirurgii Szczekowo-Twarzowej. Doznala bowiem obustronnego ztamania szczeki,
wyrostka zebodolowego szczeki w okolicy zebow 12 i 22 7z przemieszczeniem,
ztamania zebow 13 i 22, calkowitego zwichniecia zeba 21, wieloodlamowego
ztamania zuchwy z przemieszczeniem odlamoéw w okolicy zebéw 33 i 34, ran
szarpanych blony §luzowej wargi gornej i w sklepieniu przedsionka, licznych otaré¢
naskorka i wstrza$nienia mézgu . W dniu 15 grudnia 2002r zostala poddana
zabiegowi chirurgicznemu w postaci repozycji ztamanej szczeki i zuchwy oraz
repozycji i unieruchomienia ztamania wyrostka zebodolowego szczeki. Odtamy
reponowano i zespolono plytami tytanowymi, a na dolny i gbrny tuk zebowy natozono
szyny nazebne z jednoczesna repozycja i stabilizacja zebow . Badanie tomograficzne
glowy nie wykazalo obrazen modzgu. Doznane przez powodke wstrzaénienie mozgu
skutkowalo krotkotrwala niepamiecia pourazowa i nie pozostawilo trwalych ubytkow
neurologicznych. Zostala wypisana w dniu 22 listopada 2002r. z zaleceniem
stosowania diety plynnej .

W wyniku wypadku powodka M. Z. utracila zeby 13, 211 22,

ktére do chwili obecnej nie zostaly odtworzone, gdyz powodka obawia sie
stomatologa. Ztamania nie pozostawily trwalych, negatywnych nastepstw , chociaz
okresowo moze odczuwaé bole zuchwy. Na zewnatrz w obrebie czerwieni wargowej
wargi gornej widoczna jest blizna , a na skorze brody po stronie prawej widoczna jest
blizna po zabiegu operacyjnym - repozycji odlamoéw ztamanej zuchwy. Doznane
przez powbdke wstrza$nienie mézgu skutkowalo krotkotrwalg niepamiecia
pourazow3 i nie pozostawilo trwalych ubytkéw neurologicznych , chociaz moze ona
okresowo odczuwaé bole glowy.

3

W wyniku zaistnialego wypadku maloletni powod P. Z.zostal

przewieziony do Szpitala Wojewddzkiego we W. i umieszczony na Oddziale
Intensywnej Terapii w okresie od 14 listopada 2002r. do 19 listopada 200z2r, , a
nastepnie przeniesiony na Oddzial Chirurgii Dzieciecej , gdzie pozostawat do 29
listopada 2002r.

Juz w karetce pogotowia maloletniemu powodowi podano leki nasenne i
zwiotczajace, wprowadzajace go stan tzw. §pigczki farmakologicznej celem
zmniejszenia nastepstw urazu glowy. Utrudnilo to jednak ocene neurologiczng
maloletniego powoda. Na podstawie niedowladu lewostronnego, a nastepnie



oslabienia sily koniczyny gornej lewej, ktore wystapily u matoletniego powoda
stwierdzono stluczenie pnia mozgu, a krwiaki okularowe i krwawienie z nosa daly
podstawe do stwierdzenia, ze u powoda w wyniku zaistnialego wypadku doszlo
réwniez do zlamania ko$ci podstawy czaszki. Po uplywie 5 dni zostal on
wyprowadzony ze stanu $piagczki farmakologicznej, a po przeniesieniu na Oddziat
Chirurgii Dzieciecej poprawa jego stanu zdrowia nastepowala dosy¢ szybko. W dniu
22 listopada 2002r. stwierdzono jedynie niewielkie oslabienie sily mieSniowej
konczyny gbrnej lewej. Maloletni powdd byl przytomny, rozumial polecenia, spozywal
posilki, ale nie mowit.

Stluczenie moézgu nie daje poczatkowo zadnych negatywnych objawéw.

Ustepuje szybko, ale na przestrzeni czasu zaczynaja wystepowacé bole glowy,
zawroty glowy, zaburzenia umystowe i ruchowe. Rozwijaja sie jako kontynuacja
objawow ostrej fazy choroby. Najczestszymi zaburzeniami umyslowymi po takim
urazie jest brak zdolnosci do koncentracji, meczliwo$¢, zaburzenia pamieci oraz
nerwowo$c¢ i lek .

Maloletni powod urodzil sie z prawidlows ilo$cig punktéw w skali Apgar i do

daty wypadku rozwijal sie w spos6b prawidlowy pod wzgledem psychoruchowym,
wypowiadal proste zdania. Obecnie wystepuje u niego uposledzenie umystowe
stopnia lekkiego bedace skutkiem doznanego w wypadku urazu glowy i jest to stan
nieodwracalny.

(...)
(...)

Sad Okregowy zwazyl, ze postepowanie dotyczace roszczen

odszkodowawczych zostalo wszczete w dniu 18 lipca 2006r. , a wiec pod rzadem
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych [Dz.U.2003.124.1152], wobec czego w my$l art. 159 ust. 1, a
contrario , winno by¢é prowadzone zgodnie z jej przepisami. Podstawe prawna
dochodzonego przez powodéw zadoSéuczynienia stanowig przepisy art. 435 par. 1
k.c., art. 436 par. 1 k.c., art. 444 par. 1 k.c, art. 445 par. 1 k.c. , przy czym dwa
pierwsze , to podstawa odpowiedzialnoSci sprawcy wypadku K. B.

, za$ pozwane Towarzystwo Ubezpieczen(...)S.A (...) na zasadzie in solidum w oparciu o zawartg z wlascicielem pojazdu
mechanicznego umowe ubezpieczenia OC , na podstawie art. 34 ust. 1, art. 36 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych ,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych.

Powodowie w oparciu o art. 445 par. 1 k.c. domagali sie zasadzenia
zado$éuczynien za doznane cierpienia fizyczne i psychiczne spowodowane
doznanymi w wypadku komunikacyjnym obrazeniami odpowiednio w kwotach:
powodka M. Z.- 15 000 zt. maloletni powdd P. Z. - 140

1 z1, a takze na podstawie art. 444 par. 1 k.c. zwrotu kosztéw dojazdéw do T. wysokoSci po 125 zl 53 gr. kazdy z nich .

5

Nastepnie Sad Okregowy przywolal orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktory



wielokrotnie zajmowalo sie kwestia przestanek i wysokoéci zado$éuczynienia
okreslonego dyspozycja art. 445 par. 1 k.c. Jest to bowiem przepis, ktory w swojej
treéci zawiera tylko ogolne przestanki prowadzace do jego zastosowania, natomiast
brak jest w nim konkretnej regulacji wysokosci zasadzanego zado$cuczynienia .

Celem ustalenia rozmiaru doznanych przez powodéw w wypadku

komunikacyjnym obrazen, ich skutkow i rokowan na przyszto$é¢ Sad dopuscit dowdd
z opinii bieglych lekarzy: neurochirurga, neurologa, chirurga stomatologa, psychiatry
dzieciecego.

Wszystkie opinie staly sie dla Sadu podstawa rozstrzygania albowiem

wzajemnie sie uzupelnialy. Opinia specjalisty z dziedziny psychiatrii dzieciecej i
opinia bieglego neurologa wyjasnily ostatecznie sprzeczno$¢ jaka wyniknela z opinii
lekarza neurochirurga, a dotyczyla ustalenia, czy doznane w wypadku przez
maloletniego powoda obrazenia glowy mogly skutkowaé wystapieniem u niego
upoSledzenia w stopniu lekkim. Zwlaszcza opinia bieglego psychiatry kwestie tg w

(...)

6

(...)
(...)
(...)

Stan maloletniego powoda wskazuje zatem na to, Ze nie jest on obecnie
samodzielny, jego przyszlo$¢ bedzie zwigzana z konieczno$cia wsparcia osoby
drugiej, moze mie¢ trudnos$ci w zdobyciu zawodu i samodzielnym utrzymaniu sie.

(...)

Okreslajac zatem wysoko§¢ naleznego maloletniemu powodowi

zado$Cuczynienie nalezalo mie¢ na uwadze przede wszystkim to, ze skutki
doznanych w wypadku obrazen dotknely osobe bardzo mlodg - dziecko, pozbawiona
jakiekolwiek do$wiadczenia zyciowego, wchodzaca dopiero w poczatek Zycia,
godzac w realizacje przyszlych planow zyciowych, marzen zwigzanych z nauka,
wyborem zawodu, utozeniem sobie zycia osobistego.

(...) w polgczeniu z jego mlodym wiekiem skutkowala przyjeciem, ze
Sad uznal za w pelni uzasadnione zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego
dodatkowej kwoty z tytulu zado$cuczynienia, albowiem wyplacone maloletniemu

7

powodowi przez pozwanego zado$éuczynienie w wysokos$ci 10 000 zl z calg
pewnoscia nie stanowito wlasciwej rekompensaty w zakresie zaréwno doznanych
przez niego obrazen, cierpien fizycznych i psychicznych, ale przede wszystkim ich
skutkéw. Fakt wyplacenia tej kwoty przez pozwanego w 2006r. nie oznaczal, ze w tej
dacie byla to znaczna warto$¢. Nie obejmowala ona przede wszystkim skutku
doznanych przez maloletniego powoda obrazen, a mianowicie jego uposledzenia
umystowego w stopniu lekkim. Takich bowiem ustalen pozwany wowczas nie



poczynil.

Sad podkreslit réwniez, Ze na przestrzeni lat 2006 - 2012 nie wystepowat i nie
wystepuje w Polsce taki poziom inflacji, ktory czynilby z kwoty 10 000 zt w 2006r.
odczuwalng ekonomicznie warto$¢, rekompensujgcg w tej dacie w pelni
maloletniemu powodowi wszystkie doznane przez niego krzywdy psychiczne i
fizyczne .

W tych okoliczno$ciach Sad uznal, ze dochodzona przez maloletniego powoda
kwota lgczna 140 000 zl z tytulu zado$éuczynienia pozostawala we wlaéciwej relacji
do poniesionej przez niego szkody i byla w pelni adekwatna do skutkoéw obrazen
doznanych w wypadku.

Bezspornym jednak bylo, ze w momencie wypadku maloletni powo6d nie byt
przewozony w foteliku dla dzieci, ani nie byl przypiety pasami gdyz w samochodzie,
w ktorym jechal wraz z matka powodka M. Z. w ogdle ich nie byto.

Ten fakt w spos6b niezaprzeczalny zwiekszyt zakres szkody wyrzadzonej
maloletniemu powodowi, ktéry miat woéwczas zaledwie 2.5 roku .

W tej sytuacji koniecznym stalo sie wyjaénienie, czy maloletniemu
poszkodowanemu, ktéremu z powodu wieku nie mozna przypisac¢ winy, mozna
zmniejszy¢ odszkodowanie na podstawie art. 362 k.c. przyjmujac jego przyczynienie.

W uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw z dnia z dnia 20 wrze$nia 1975 r. III CZP

8/75 Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze ,, zachowanie sie maloletniego poszkodowanego,
ktéremu z powodu wieku winy przypisac nie mozna (art. 426 k.c), moze stosownie do
art. 362 k.c. uzasadnia¢ zmniejszenie odszkodowania naleznego od osoby
odpowiedzialnej za szkode na podstawie art. 436 k.c. [OSNC 1976r. , nr 7-8 , poz.

151 ]. W uzasadnieniu tego orzeczenia podkreslono, ze musi zaj$¢ normalny w
rozumieniu art. 361 par. k.c. zwiazek przyczynowy pomiedzy zachowaniem sie
poszkodowanego a powstaniem szkody. Konsekwencja za$ ,, takiego charakteru
zwigzku przyczynowego jest to, ze zachowanie sie nie zawinione poszkodowanego,

8

ktorego normalnym nastepstwem jest powstanie szkody, musi by¢ dotkniete jakas
obiektywna nieprawidlowoscia czy niezgodnoscia z powszechnie przyjetymi
sposobami postepowania, postepowanie bowiem prawidlowe nie moze pociagaé za
soba powstania szkody jako normalnego skutku."

Ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny w pelni takiemu rozumieniu
zwiazku przyczynowego odpowiada.

W zakresie zatem stopnia przyczynienia sie do wysoko$ci wyrzadzonej szkody
Sad podzielil stanowisko prezentowane przez pozwanego i ustalil jego wielko$é na
30%.

Zostala zatem na podstawie art. 445 par. 1 k.c. oraz art. 362 k.c. zasagdzona

na rzecz maloletniego powoda kwota 98 000 zl [ 140 000 zt - 30% ] i wobec
przyjetego przyczynienia powddztwo z tytulu zado$cuczynienia w pozostalej czedci
zostalo oddalone.

Odsetki ustawowe od tej wartoéci zostaly zasadzone od dnia rozszerzenia



tego powodztwa, albowiem dopiero w tej dacie w oparciu o zgromadzone opinie
bieglych mozliwym stalo sie ustalenie ostatecznych rozmiaréw krzywd doznanych
przez maloletniego powoda.

Oddalone zostalo réwniez powodztwo w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci
pozwanego na przyszto$c¢ za skutki wypadku w odniesieniu do maloletniego powoda.
Biegli stwierdzili bowiem, ze stopieni doznanej przez niego krzywdy jest utrwalony i
moze jedynie by¢ czeSciowo zmniejszany poprzez nadzoér neurologiczny i leczenie
psychiatryczno-psychologiczne.

Powodka M. Z. domagala sie rowniez zasadzenia na jej rzecz
dodatkowej warto$¢ zado$cuczynienia w wysokos$ci 15 000 zl.

Z niekwestionowanych przez zadna ze stron opinii bieglego chirurga

szczekowego i lekarza neurochirurga A. S. wynika, ze doznala ona w

wypadku obrazen twarzoczaszki, a zwlaszcza zuchwy, szczeki i zebow. Byta z
powodu tych obrazen hospitalizowana przez okres 9 dni i poddana zabiegowi
operacyjnemu repozycji ztamanych czesci zuchwy i szczeki, po ktorym miala
utrudnione spozywanie positkow [ tylko papkowate], a ponadto z karty opieki
pielegniarskiej wynika , Ze cierpiala na silne bdle wobec czego aplikowano jej silne
srodki przeciwbolowe .

Trwalymi skutkami doznanych w wypadku przez powddke obrazen jest utrata
trzech zebow, a takze oszpecenie twarzy w okolicach brody i wargi gérnej w postaci
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widocznych blizn po ranach szarpanych tych okolic twarzy. Jej laczny uszczerbek na
zdrowiu wynosi z tego tytulu 10% . Nalezalo wskazaé na fakt, ze w dacie wypadku
powddka byta osoba mloda, majaca 22 lata . Blizny twarzy jako element oszpecenia
byly i sa dla niej czynnikiem wyzwalajacym negatywne stany psychiczne. Powodka
zeznala , ze sie ich ,, wstydzi " i ma zdeformowana twarz , nie ma za$ §rodkow na
przeprowadzenie operacji plastyczne;j.

Zeznala takze, ze nie my$li o tym, aby mie¢ drugie dziecko , gdyz musi sie

zaja¢ maloletnim powodem, ktory, jak okredlili to biegli , jest dzieckiem specjalnej
troski . Niewatpliwie stan maloletniego powoda wplywa réwniez na stan psychiczny
samej powodki ograniczajac ja w tych dziedzinach zycia, ktore bylby jej udzialem,
gdyby nie skutki wypadku, jakie wystapily u jej syna .

Ten stan rzeczy wskazuje zatem jednoznacznie na to , ze wyplacone powbdce

przez pozwanego w 2006.r zado$¢uczynienie w wysokoéci 8000 zl nie stanowilo
adekwatnej rekompensaty w relacji do doznanych przez nig cierpien fizycznych i
psychicznych zwigzanych zar6wno z doznanymi przez nia samg obrazeniami, ale
takze z obrazeniami, a przede wszystkim ich skutkami, ktore wystapily u jej syna. Tej
ostatniej okoliczno$ci pozwany nie bral wcale pod uwage w 2006r. albowiem brak
bylo w tym zakresie stosownych ustalen, o czym mowa byla powyzej .

Majac zatem na wzgledzie powyzsze rozwazania Sad stanal na stanowisku ,

ze dochodzone przez powbddke zado$éuczynienie w wysokosci 15 000 zt obok juz
wyplaconej przez pozwanego kwoty 8500 zl nie jest wygbérowane i pozostaje we
wlasciwej relacji do doznanych przez nia cierpien fizycznych i psychicznych i to takze



po uwzglednieniu otrzymanej przez nig kwoty 3000 zt w ramach zado$éuczynienia
zasadzonego w postepowaniu karnym w sprawie 11K 34/03 [ k. 12].

Powddka sama jednak przyznala, ze nie byla podczas wypadku zapieta pasem
bezpieczenstwa albowiem samochod , ktérego byla pasazerka nie byl w nie
wyposazony. Niewatpliwie zatem ich brak zwiekszyl zakres wyrzadzonej szkody u
powddki , a ona sama przyczynila sie w okreSlonym przez Sad , ale takze przez
pozwanego 30%-owym stopniu do jej powstania.

W tej sytuacji Sad na podstawie art. 445 par.l k.c. i art. 362 k.c. zasadzil

dodatkowo na rzecz powodki z tytutu zado$c¢uczynienia kwote 10 500 zl [15 000 zl -
30% ] oddalajac powddztwo w pozostalej czesci z uwagi na przyjety stopien
przyczynienia.
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Lacznie zatem powodka uzyskala z tytulu zadoééuczynienia kwote 21 500 zt
(8000 zt + 3000 zt + 10 500 zl ], co stanowi odczuwalng ekonomicznie warto$c i
uwzglednia wszystkie aspekty wyrzadzonej jej szkody.

Odsetki ustawowe zostaly zasagdzone od dnia kiedy to powddka winna uzyskaé
od pozwanego zado$c¢uczynienie wlasnie w tej wysoko$ci, a zostala jej jedynie
wyplacona kwota 8000 zt.

Na podstawie art. 444 par. 1 k.c. , a contrario, pow6dztwa powodéw co do
zasadzenia na rzecz kazdego z nich kwot po 145 zl 53 gr. z tytulu kosztéw dojazdu
zostaly oddalone z uwagi na brak ich udowodnienia, tym bardziej, ze w uzasadnieniu
pozwu mowa juz jest o kwotach po 125 zl 53 gr., za$ poniesione przez nich koszty
kserokopii historii choréb byly zbedne, albowiem Sad mégt sie zwrécic¢ o ich
przedstawienie do jednostek medycznych na wniosek powodow zgloszony w
sprawie.

O kosztach procesu postanowiono na podstawie art. 100 k.p.c. , art. 102 k.p.c.

i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych majac na uwadze fakt, ze powodka i powod - kazde z nich wygrato sprawe
w 69%-tach oraz ponizsze rozliczenie:

Powodowie zaskarzyli wyrok w czes$ci, tj. w pkt 2, w ktérym Sad Okregowy

oddalit powddztwo powoddki ad. 1 co do kwoty 4.500 zl, w pkt 4, w ktérym Sad
Okregowy oddalil powddztwo powoda ad. 2 co do kwoty 42.000 zl, ustalil date
wymagalno$ci calo$ci zasadzonej kwoty od dnia 24 maja 2011 r. oraz odmowit
powodowi ad. 2 ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku na
przyszlos$é oraz w pkt 71 9 w czeSci, w jakiej Sad dokonal stosunkowego rozdzielenia
kosztow pomiedzy stronami przy zalozeniu, ze powodowie wygrali proces w 69 %, a
takze orzekl o kosztach zastepstwa procesowego powodow w wysokoSci
jednokrotnosci stawki.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:

a naruszenie prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. poprzez bledna wykladnie i
przyjecie, ze zachowanie powodow polegajgce na nie zapieciu pasow
bezpieczenstwa w sytuacji gdy pojazd nie byt w nie wyposazony stanowilo o ich



przyczynieniu sie do zaistnialej szkody, a nadto, ze ich stopien ich przyczynienia
wynibst 30%;

i)

a naruszenie prawa materialnego, tj. art. 481 k.c. w zwigzku z art. 14 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK w zw. z art. 481
k.c. poprzez przyjecie, ze terminem poczatkowym naliczania ustawowych odsetek
od calosci dochodzonego przez powoda ad. 2 roszczenia jest dzien rozszerzenia
powbdztwa;

b sprzecznosé istotnych ustalen faktycznych Sadu I instancji z treécia zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, a takze dokonanie oceny przeprowadzonych
dowodow w sposdb niepelny i sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania poprzez przyjecie, ze zgromadzone w toku

postepowania dowody uzasadniaja przyjecie za udowodnione, ze powodowie
swoim zachowaniem przyczynili sie do rozmiaru szkody powstatej wskutek
wypadku z dnia 14 listopada 2002r., a ustalone okolicznos$ci daja podstawe do
ustalenia tego przyczynienia na poziomie 30%,

¢ naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna,
sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania ocene materialu dowodowego,
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i nieprawidlowa ocene
przeprowadzonych dowodow, a przez to przyjecie, ze powodowie powinni byli
zapig¢ pasy, mimo, ze z caloksztattu okolicznos$ci faktycznych wynika, ze
samochdd, ktérym sie poruszali w takie pasy nie byt wyposazony, a takze
przyjecie, ze miedzy zachowaniem powodéw a szkodg istniat adekwatny zwigzek
przyczynowy, ktéry uzasadnial obnizenie zado§éuczynienia o 30%;

d naruszenie prawa procesowego, tj. art. 231 k.p.c. poprzez nieprawidlowe
przyjecie za udowodniong okolicznoéci, ze zachowanie powodéw polegajace na
niezapieciu paséw bezpieczenstwa stanowilo o ich przyczynieniu sie de szkody i
wyprowadzenie stad wniosku, ze stopien tego przyczynienia wynosi 30%;

e naruszenie prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak
szczegblowego wyjasnienia w uzasadnieniu orzeczenia przyczyn dla ktérych
okoliczno$é przyczynienia sie powodéw do skutkéw wypadku zostala uznana za
udowodniona, jak rowniez przestanek lezacych u podstaw uznania przez Sad
przyczynienia powodéw do szkody na poziomie 30%, a takze okoliczno$ci
uzasadniajgcych oddalenie zadania powoda ad. 2 ustalenia odpowiedzialno$ci
pozwanego za skutki wypadku na przyszlo$¢;

f naruszenie prawa procesowego, tj. art. 321 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie przez
Sad, ze powdd ad. 2 przyczynit sie do zaistnialej szkody i obnizenie

zado$Cuczynienia o przyjety stopien przyczynienia, mimo braku zarzutu
pozwanego w tym zakresie;

a naruszenie prawa procesowego, tj. art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powod
ad. 2 nie ma interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialno$ci na przyszlo$c
pozwanego za skutki wypadku z dnia 14 listopada 2002r., mimo iz w opinii
bieglego neurochirurga jednoznacznie stwierdzono, ze doznane przez powoda



urazy moga wywierac¢ negatywny wplyw na jego funkcjonowanie w przyszlosci;

b naruszenie prawa procesowego, to jest art. 109 § 2 zd. 2 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcdw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, iz niezbedny naktad pracy
pelnomocnika powodow oraz czynno$ci podjete przez niego w sprawie, a takze
charakter sprawy i wklad pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i
rozstrzygniecia nie uzasadniaja przyznania kosztéw zastepstwa procesowego w
wysoko$ci wyzszej anizeli stawka minimalna.

IIT Wskazujac na powyzej przytoczone zarzuty wniesli o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez:

1 zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki ad.1 ponad kwote juz zasadzona
w pkt 1 wyroku, kwoty 4.500 z} tytulem pozostatej czeéci zadoséuczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20.10.2006r. do dnia calkowitej zaplaty;

2 zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda ad. 2 ponad kwote juz zasadzong
w pkt 3 wyroku, kwoty 42.000 z} tytulem pozostalej cze$ci zadoSéuczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24.05.2011 r. do dnia calkowitej zaplaty;

3 zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda ad. 2 odsetek ustawowych od
kwoty 10.000 zl od dnia 20 pazdziernika 2006 r. do dnia calkowitej zaplaty;

4 ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody powoda ad. 2 mogace
powstac w przysztoSci na skutek wypadku z dnia 14 listopada 2002r.;

5 zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki ad.1 kosztéw procesu w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym w wysoko$ci 924 z} ponad kwote juz
zasadzong, przy zastosowaniu art. 98 § 1 k.p.c;

6 zmiane postanowienia zawartego w pkt 9 wyroku w zakresie kosztéw procesu
W postepowaniu pierwszoinstancyjnym wylozonych w toku postepowania
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tymczasowo przez Skarb Panstwa przy zastosowaniu art. 98 § 1 k.p.c, tj.
nakazanie pozwanemu uiszczenie na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 1.860 zl;

1 zasadzenie na rzecz powodow kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym w wysoko$ci podwdjnej stawki minimalne;j
zgodnie ze zlozonym spisem kosztdw znajdujacym sie w aktach sprawy;

2 zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniosta o jej oddalenie i zasadzenie od
powoddw na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w zasadniczej cze$ci zastuguje na uwzglednienie.

Trafnie skarzacy zarzucili, ze w niniejszej sprawie brak bylo podstaw do

przyjecia przyczynienia sie powodow do zaistnienia powstalej szkody. Pozwany nie
wykazal bowiem, aby powodowie naruszyli obowigzujace przepisy ruchu drogowego.
Zgodnie z treScia art. 39 ust. 11 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym (w brzemieniu
obowiazujacym w chwili wypadku) kierujacy pojazdem samochodowym oraz osoba
przewozona takim pojazdem wyposazonym w pasy bezpieczenstwa sa obowiazani
korzysta¢ z tych pasow podczas jazdy, a w pojezdzie samochodowym wyposazonym
w pasy bezpieczenstwa dziecko w wieku do 12 lat, nieprzekraczajace 150 cm
wzrostu, przewozi sie w foteliku ochronnym lub innym urzadzeniu do przewozenia
dzieci, odpowiadajacym wadze i wzrostowi dziecka oraz wlasciwym warunkom
technicznym. Nakaz instalowania paséw z tylu w nowo wyprodukowanych
samochodach zaczal obowigzywac od czerwca 1993 roku (8§11 pkt. 7 lit. ¢)
rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 1 kwietnia 1999 r. -
Dz. U. nr 44, poz. 43, obowiazujacego w chwili wypadku). Obowigzek zapinania
pas6w ma wiec charakter warunkowy, gdyz jego istnienie uzaleznione jest od
wyposazenia pojazdu w pasy bezpieczenstwa. Przepis wyraznie méwi o obowigzku
korzystania z pasow bezpieczenstwa, jezeli pojazd jest w nie wyposazony, a nie
wymaga instalowania paséw w tych samochodach, ktore nie sg w nie fabrycznie
wyposazone. W przypadku zatem samochodoéw, ktére nie sa wyposazone fabrycznie
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w pasy bezpieczenstwa, nie mozna moéwié o obowiazku zapinania pasow
bezpieczenstwa, a co za tym idzie, przewozenia dziecka w foteliku. Przepisy nie
zakazywaly przy tym poruszenia sie pod drogach publicznych samochodami, co do
ktorych nie istnial obowigzek instalowania paséw bezpieczenstwa.

W sprawie bezspornym bylo, ze samochéd, ktérym podrézowali powodowie

nie byl wyposazony fabrycznie w pasy bezpieczenistwa. Powyzsze oznacza, Ze nie
mozna bylo wymagaé od powodéw zapiecia paséw. Tym samym nie spos6b
twierdzic, ze przyczynili sie do powstania szkody wskutek niezapiecia pasow.
Przepisanie poszkodowanemu przyczynienia sie do powstania szkody wymaga
bowiem wykazania, ze jego zachowanie bylo obiektywnie nieprawidlowe, naruszalo
normy prawne lub zasady wspétzycia spolecznego (por. wyrok SN z dnia 14 lutego
2001 ., I PKN 248/00 ). Nie sposob przyjaé, aby nagannosé zachowania powodow
polegala na podrozowaniu samochodem, ktory nie jest wyposazony w pasy
bezpieczenstwa. Skoro bowiem samochod poruszal sie w sposéb legalny po drogach
publicznych, to oznacza, Ze spelnial wymagania techniczne warunkujace bezpieczne
nim podrézowanie.

Kwestia przyczynienia sie powod6éw do zaistnienia szkody moglaby by¢
przedmiotem rozwazan, gdyby powodowie podrézowali samochodem wyposazonym
w pasy bezpieczenstwa na tylnych siedzeniach, zas powddka nie zapietaby tych
pasow, a maloletni powod nie bylby przewozony w foteliku. Sytuacja taka jednak nie
zachodzila w niniejszej sprawie, co czyni bezprzedmiotowym rozwazania na temat
tego, ktora ze stron winna wykazac stopien przyczynienia do szkody,
spowodowanego niezapieciem paséw bezpieczenstwa. Na marginesie nalezy tez



zauwazy¢, iz to czy pasy bezpieczenstwa wplywaja na zmniejszenie szkody zalezy
od okolicznosci danego wypadku. Nie sposéb wiec przyjaé jednakowej miary
stanowiacej o rozmiarze przyczynienia sie do szkody z powodu niezapietych pasoéw
bezpieczenstwa.

Wobec braku mozliwo$ci przypisania powodom bezprawnosci ich zachowania,

na marginesie jedynie nalezy odnie$¢ sie do zagadnienia przyczynienia sie przez
maloletniego do powstania szkody. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i w
literaturze dominuje poglad, ze przyczynienie sie maloletniego, ktéremu ze wzgledu
na wiek winy przypisa¢ nie mozna, nie prowadzi do zwolnienia sprawcy szkody od
odpowiedzialno$ci. Moze jednak skutkowa¢ zmniejszeniem naleznego
odszkodowania (zado§¢uczynienia) przy uwzglednieniu stopnia tego przyczynienia
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(por. uchwala SN z 11 stycznia 1960 r., I CO 44/59; uchwala SN z 20 wrze$nia 1975
r., III CZP 8/75; wyrok SN z 3 sierpnia 2006 r., IV CSK 118/06). Jednak dla
uwzglednienia przyczynienia sie maloletniego konieczne jest, by mogl on choé¢ w
ograniczonym zakresie mie¢ §wiadomo$¢ nagannego zachowania lub grozacego mu
niebezpieczenstwa (por. wyrok SN z dnia 5 listopada 2008, I CSK 139/08). W ocenie
Sadu Apelacyjnego w przypadku dwuletniego dziecka §wiadomos$¢ taka w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie istniala w zadnym stopniu, nawet gdyby w
przedmiotowym samochodzie byly zainstalowane pasy bezpieczefistwa i tym samym
istniat obowiazek przewozenia dziecka w foteliku. Dziecko w tym wieku jest
uzaleznione od swoich rodzicow, ktorzy decyduja jakim samochodem beda poruszac
sie po drogach oraz o tym, czy dziecko bedzie przewozone w foteliku. Zgodnie za$ z
utrwalonag linig orzecznictwa, zawinienie rodzicéw nie ma wplywu na zakres
obowiazku odszkodowawczego osoby trzeciej w stosunku do maloletniego, moze
natomiast uzasadnia¢ ich odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wzgledem
maloletniego (por. wyrok SN z 16 marca 1983 r., I CR 33/83).

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze zasadne byly zarzuty powodow
naruszenia art. 362 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 231 k.p.c. oraz zarzut sprzecznos$ci
istotnych ustalen faktycznych Sadu z trescia zebranego materialu dowodowego.

Sad Apelacyjny przyjmuje zatem odmiennie niz to uczynit Sad I instancji, ze
powodowie nie przyczynili sie do powstania szkody. W konsekwencji skutkowato to
zasgdzeniem na rzecz powodki dalszej kwoty 4.500 zl, za$ na rzecz powoda dalszej
kwoty 42.000 zl wraz z naleznym odsetkami ustawowymi, z tytutu zado$éuczynienia.
Nadto Sad Apelacyjny przyjmuje, ze w zakresie rozszerzonego powodztwa
obowiazek wyplaty odsetek liczy¢ nalezy od wezwania dluznika do spelnienia
$wiadczenia, czyli od dnia doreczenia pozwanemu odpisu rozszerzonego

powbddztwa, tj. 14 marca 2012 r. (art. 455 k.c.).

Zasadny okazal sie takze zarzut apelacji odnoszacy sie do biegu terminu

odsetek ustawowych (art. 481 k.c.). Wprawdzie zakres krzywdy zostat ostatecznie
ustalony w trakcie niniejszego postepowania. Nie ulega jednak zadnej watpliwosci,
ze krzywdy ujawnione bezposrednio po samym wypadku uzasadnialy dochodzone
roszczenie juz na etapie wytoczenia powddztwa w wysokoéci co najmniej 10.000 zl.
Z tych wzgledéw brak bylo podstaw do liczenia odsetek od dnia rozszerzenia
powddztwa od caloéci dochodzonej kwoty, a nie tylko od kwoty 130.000 zl.
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Apelacja okazala sie niezasadna w zakresie zadania zasadzenia odsetek od tej

kwoty liczonych do dnia zaplaty. Sad Okregowy zasadzil bowiem odsetki ustawowe
od kwoty 98.000 zt do dnia zaplaty, a wiec takze w zakresie kwoty 10.000 zl. Blednie
jedynie co do tej kwoty zostat okreslony termin poczatkowy liczenia odsetek.

Ponadto uzasadniony jest zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Przeprowadzone w
sprawie postepowanie dowodowe nie daje podstaw do przyjecia, ze w przyszloéci nie
pojawia sie dalsze skutki przedmiotowego wypadku. Wprawdzie stopien doznanej
krzywdy jest na obecnym etapie utrwalony, co uzasadnialo przyjecie okre$lonego jej
rozmiaru takze w wymiarze finansowym. Jednak tylko hipotetycznie mozna zakladac,
ze wskutek odpowiedniego leczenia stan zdrowia powoda bedzie sie poprawial.
Znamiennym bylo, ze dalsze skutki wypadku pojawily sie po kilku latach od tego
zdarzenia. Biegli wyja$nili, ze stluczenie m6zgu moglo w dalszej perspektywie
czasowej wywola¢ zaburzenia umyslowe. Ze wzgledu na charakter doznanych
obrazen nie mozna wiec wykluczy¢, ze pojawia sie nowe konsekwencje wypadku.
Stusznie przy tym przyjal Sad I instancji, ze stan uposledzenia umystowego moze
wplynac¢ na ogdblne usprawnienie i przystosowanie powoda. Przyszto$¢ powoda
bedzie zwiazana z konieczno$cia wsparcia osoby drugiej, moze mie¢ trudnosci w
zdobyciu zawodu i samodzielnym utrzymaniu sie. Juz samo to potwierdza zasadno$c¢
jego zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki przedmiotowego
wypadku. Jak trafnie zauwazyt Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 12 kwietnia 1970 r.,
III PZP 34/69: ,,Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczeénie ze zdarzeniem,
ktére wywolab uszkodzenie ciala. Sa one z istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z
reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzié¢ wszystkich roszczen, jakie
moga mu przyshugiwaé z okreslonego stosunku prawnego. Nastepstwa bowiem
uszkodzenia ciala sa z reguly wielorakie i zwlaszcza w wypadkach ciezszych
uszkodzen wywohluja niekiedy skutki, ktérych dokladnie nie mozna okresli¢ ani
przewidzieé, gdyz sa one zalezne od indywidualnych wlasciwosci organizmu,
osobniczej wrazliwoSci, przebiegu leczenia i rehabilitacji oraz wielu innych
czynnikdéw”. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy charakter doznanych przez
powoda obrazen wskazuje na mozliwos¢ pojawienia sie w przyszloSci dalszych
konsekwencji przedmiotowego wypadku, co przemawia za zasadno$cig powbddztwa
w tej czedcei.
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W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny podziela ustalenia i rozwazania Sadu
Okregowego odnoszace sie do wysokoSci naleznego powodom zadoéc¢uczynienia,
przyjmujac je za podstawe takze wlasnego rozstrzygniecia.

Konsekwencja wydania orzeczenia reformatoryjnego byla konieczno$é zmiany
rozstrzygniecia o kosztach procesu. Zwazy¢ nalezy, iz powodowie wygrali proces
przed niemal w caloéci - ulegali jedynie w zakresie zadania kwoty po 145,53 7t
tytulem odszkodowania, a powdd nadto w nieznacznej czesci co do odsetek
ustawowych. W tym stanie rzeczy zasadnym jest zasadzenie na ich rzecz calo$ci
kosztow od strony przeciwnej (art. 100 zdanie drugie k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c.).
Oznacza to, ze na rzecz powddki zasadzi¢ nalezalo kwote 3.172 zl, za$ na rzecz
powoda kwote 4.559,50 zl. Bezprzedmiotowe staly sie tym samym rozstrzygniecia
zawarte w punktach 7,8 i 9 zaskarzonego wyroku. Jednoczeénie nalezalo pobraé od



pozwanego calo$é oplaty od rozszerzonego powodztwa, od uiszczenia ktorej
maloletni byt zwolniony.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstawy do zasadzenie za postepowanie
pierwszoinstancyjne podwdjnej stawki minimalnej tytulem kosztow zastepstwa
procesowego. Podzielil bowiem rozwazania Sadu I instancji w tym zakresie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny w punkcie I sentencji na

podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok, natomiast w punkecie II
sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w pozostalym zakresie. W
punkcie IITi IV Sad Apelacyjny orzek! o kosztach postepowania apelacyjnego
przyjmujac, ze powodom przystuguje zwrot calosci poniesionych kosztéw. Zwazyé
nalezy, ze powodka wygrala postepowanie apelacyjne w calosci, za§ powod ulegt
jedynie w nieznacznym zakresie, a mianowicie co do terminéw odsetek ustawowych.
Z tych wzgledéw o kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie
art. 100 zdanie drugie k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. w zw. § 6 pkt 3 (w odniesieniu do
powodki + 225 zt oplaty od apelacji) i § 6 pkt 5 (w odniesieniu do powoda) w zw. z §
12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 w
sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

18



