Sygn. akt V ACa 877/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maria Sokotowska (spr.)
Sedziowie: SA Wlodzimierz Gawrylczyk
SO del. Mariusz Struski
Protokolant: sekretarz sagdowy Zaneta Dombrowska

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2013 r. w Gdanisku na rozprawie

sprawy z powbdztwa Syndyka masy upadlosci (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoécia w upadlosci likwidacyjnej
wZ.

przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia w K.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 17 lipca 2012 r. sygn. akt VIII GC 133/11

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 877/12

UZASADNIENIE

Powdd - Syndyk masy upadloéci (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w upadloéci likwidacyjnej w Z. domagat
sie zasadzenia od pozwanego - (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia w K. kwoty 155.735,53 z} z ustawowymi
odsetkami od kwot wymienionych w pozwie do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych,
wskazujae, ze kwota objeta zadaniem pozwu stanowi zadluzenie pozwanego z tytulu czynszu dzierzawnego wobec
powoda, ktore powstalo ze wzgledu na bezskuteczno$¢ porozumien zawieranych pomiedzy stronami o obnizeniu
poszczegblnych naleznosci z tytulu czynszu dzierzawy lub zwolnieniu z obowigzku ich zaplaty.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 28 lutego 2011 r. Sad Okregowy w B. w sprawie o sygn.
akt (...)zasadzil od pozwanego na rzecz powoda zgodnie z zadaniem wyrazonym w pozwie oraz orzekt o kosztach
postepowania.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty, pozwany wnidst o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2012 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy oddalil powbdztwo i orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalil w niniejszej sprawie, ze w dniu 22 wrzeénia 2008 r. spoélka (...) sp. z 0.0. w W. zawarla z
pozwanym umowe dzierzawy nieruchomosci na okres od 22 wrze$nia 2008 r. do 22 wrzeénia 2038 r. W § 6 umowy
strony ustalily wysoko$¢ czynszu miesiecznego na kwote 3.000 zt netto za okres od dnia zawarcia umowy do 31
pazdziernika 2008 r. oraz 15.000 zl netto poczawszy od dnia 1 listopada 2008 r., platny po uplywie kazdego miesigca,
do 15-tego kolejnego miesiaca. W dniu 9 wrzeénia 2009 r. spisano notatke stuzbowa podpisang przez czlonkow
zarzadu (...) oraz (...). Reprezentanci obu spoélek na spotkaniu omawiali wspélne przedsiewziecie gospodarcze, ktore
zaplanowali wraz z chwilg rozpoczecia dzierzawy nieruchomoéci (...) przez spoélke (...). Strony przyjely wowczas
strategie wspolpracy. Rezygnujac z dalszej wspodlpracy gospodarczej w planowanym zakresie, strony postanowily
jednak kontynuowacé inng wspolprace i zawrze¢ w tym celu umowe spolki cichej. W dniu 17 wrzesnia 2009 r. obie
spotki zawarly umowe spolki cichej, w ktorej pozwany zobowigzal sie wdrozy¢ do maja 2010r. produkgeje (...) na bazie
makaronéw instant, ktéra miala by¢ realizowana w obiektach dzierzawionych od spo6lki (...). Strony postanowily
jednoczesnie obnizy¢ czynsz dzierzawy do kwoty 5000 + VAT poczawszy od wrze$nia 2009 r. do wdrozenia produkcji.
Postanowily tez o podziale zysku. W dniu 20 paZdziernika 2008 r. pozwana zwroécita sie do spolki (...) z prosba
o zwolnienie z obowigzku uiszczenia czynszu dzierzawy za miesigce wrzesien i pazdziernik 2008 r. W piSmie z 24
pazdziernika 2008 r., spdélka (...) wyrazila zgode na zwolnienie pozwanego z tego czynszu. W dniu 3 listopada 2008
r. strony zwarly porozumienie, na mocy, ktoérego ustalily, ze czynsz dzierzawy bedzie platny w okresach rocznych, tj.
Ze pierwsza zaplata czynszu nastapi po uplywie 1 roku od daty zawarcia umowy. Ponadto, ustalono, ze w przypadku
rozwigzania umowy dzierzawy przed uplywem okresu platnoéci, pozwany zostanie zwolniony z obowigzku zaplaty
czynszu za ten okres. Kolejnym porozumieniem z 16 maja 2009 r. (...) Sp. z 0.0. obnizy} czynsz wynikajacy z umowy
dzierzawy nieruchomosci do kwoty 1.000 zl miesiecznie za okres od stycznia do maja 2009 r. Na mocy zawartej przez
strony dnia 17 wrze$nia 2009 r. umowy ,,spolki cichej (...) sp. z 0.0. zobowigzat sie obnizy¢ czynsz dzierzawny do kwoty
5.000 z} + VAT, poczawszy od wrzes$nia 2009 r. do kofica maja 2010 r., tj. do rozpoczecia planowanej produkcji przez
pozwanego. Pozwany wplacal pewne kwoty na poczet naleznosci wynikajacych z umowy dzierzawy z 22 wrzeénia 2008
r. W dniu 5 grudnia 2008 r. wplacil do kasy wydzierzawiajacego kwote 73.688 zl, nastepnie 52.649,39 zl, a takze kwoty
650,00 z}i 8.614,65 z}. Lacznie wplaty gotdwkowe pozwanego wyniosly 135.602,04 zti zostaly rozliczone przez powoda
na nalezno$ci czynszowe bez uwzglednienia dokonanych porozumien obnizajacych naleznosSci czynszowe. Ponadto,
dnia 17 wrze$nia 2009 r. pozwany bezspornie dokonat potracenia swojej wierzytelnosci z tytulu splaconych przez
pozwanego zobowiazan upadlego w wysokosSci kwoty 60.022,37 zt z czynszem za miesiace od stycznia do wrze$nia
2009 r. Dnia 21 grudnia 2009 r. Sad Rejonowy w B. XV Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygn. akt (...) oglosit
upadlo$é (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w Z. obejmujaca likwidacje majatku upadlego. Pismem z dnia
22 lutego 2010 r. Syndyk masy upadlosci (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoécig w Z. w upadlosci likwidacyjnej
wypowiedzial umowe dzierzawy. Ulegla ona rozwigzaniu z dniem 31 maja 2010 r. Nastepnie pow6d wezwal pozwanego
zaplaty zaleglego czynszu z tytutlu dzierzawy nieruchomosci oraz maszyn i urzadzen w lacznej wysokosci 215.567,20
z}, a pozwany nie spelnil Zadania powoda.

Sad Okregowy stwierdzil, ze powddztwo podlegalo oddaleniu na podstawie art. 1277 ust. 1 ustawy Prawo upadlo$ciowe
i naprawcze. Odnoszac sie do podstawowego zarzutu pozwanego - bezskutecznoéci samej umowy dzierzawy w
Swietle przepisu art. 127 ust. 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego, Sad stwierdzil, ze co do zasady nie byl
on uzasadniony. Wskazal, ze nalezalo uwzglednié, ze w przedmiotowej sprawie zawarta przez strony umowa
dzierzawy byla Scisle zwiazana z planowanym przez upadlego wraz z pozwanym przedsiewzieciem, ktére mialo
polegaé na wspdlnym prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej. Stad mimo braku prowadzonej przez pozwanego na



dzierzawionych nieruchomosciach dzialalno$ci, wptacal on na rzecz upadlej spotki okreslone kwoty, jako zaliczki na
poczet naleznosci czynszowych, ktére mialy zapewni¢ spolce (...) funkcjonowanie w okresie zwigzania stron umowa.
Powigzane to bylo dodatkowo z okoliczno$ciami trudnej sytuacji finansowej spolki (...), ktéra sama juz w tym okresie
nie byla w stanie finansowac dziatalno$ci. Sad uznal, ze obie sp6lki (...) zawarly umowe spolki cichej w formie pisemnej
dopiero 17 wrze$nia 2009 r., jednak w §wietle zgromadzonego w sprawie materialu umowa taka obowigzywala je juz od
chwili zawarcia umowy dzierzawy. W ocenie Sadu Okregowego od poczatku bowiem intencjg obu spétek bylo wspdlne
przedsiewziecie gospodarcze, ktore w przyszloéci miato przynosic¢ zyski obu stronom.

Zdaniem Sadu Okregowego, skoro wzajemne zobowiazania stron regulowala przede wszystkim umowa sp6lki cichej,
a strony nie twierdzily by nie byly one ekwiwalentne, to zawarcie pisemnej umowy sp6iki cichej w dniu 17 wrze$nia
2009 r., a takze wczesniejsze porozumienia zmniejszajace warto$é czynszu dzierzawnego nie byly nieodplatnym
rozporzadzaniem majatkiem upadtego lub $wiadczeniami razaco przewyzszajacymi warto$¢ §wiadczenia otrzymanego
przez upadlego w $wietle przepisu art. 127 ust. 1 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost powod, zarzucajac naruszenie:

- art. 127 ust. 1 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze poprzez jego bledng wykladnie i przyjecie, iz obnizenie lub
zrzeczenie sie naleznego $wiadczenia pienieznego nie jest nieodplatnym rozporzadzeniem,;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym i przyjecie,
iz strony nie laczyla umowa dzierzawy.

Skarzacy wniost o zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji poprzez orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu oraz
zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztdw procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji z uwagi
na nierozpoznanie jej istoty.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i uznaje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej stanowigce podstawe
zaskarzonego rozstrzygniecia. Skarzacy bowiem pomimo sformulowania zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie
przedstawil argumentacji, ktéra potwierdzilaby, ze w istocie jego intencja bylo wytkniecie uchybien procesowych
o tym charakterze. Zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia
2010 r. (IT UK 154/09, LEX nr 583803), z ktérego wynika, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatlu. Taka ocena, dokonywana
jest na podstawie przekonania sadu, jego wiedzy i posiadanego doswiadczenia zyciowego, a nadto winna uwzgledniaé
wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru okre$lonych $rodkéw dowodowych i
- wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Skuteczne postawienie
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
doswiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawieniu sadu do dokonywania swobodnej
oceny dowodow.

Analiza zarzutéw apelacji i sformulowanych na ich poparcie argumentéw przekonuje, ze intencjg skarzacego nie
bylo podwazenie dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodow i poczynionych na ich podstawie ustalen
faktycznych, a zarzucenie bledu subsumcji, czyli nieprawidlowego podporzadkowania ustalonego stanu faktycznego
pod norme prawng, skutkujacego wadliwym okresleniem skutkow prawnych.



Nie zasluguje na podzielenie przedstawiona w uzasadnieniu apelacji krytyka wyrazonego w pisemnych motywach
stanowiska Sadu pierwszej instancji co do zakwalifikowania stosunkéw prawnych, jakie nawigzane zostaly pomiedzy
stronami, jako umowy nienazwanej, ktéra swoja konstrukeja przypomina umowe zblizona do umowy spolki cichej,
nieistniejacej obecnie w systemie prawnym jako umowa nienazwana. Sad pierwszej instancji wskazal, iz nawiazany
stosunek dzierzawy nie spelial samodzielnej funkgcji tylko byl powolany, jako czeé¢ przedsiewziecia o charakterze
ekonomicznym majacego na celu uzyskanie zyskow z planowanej produkcji. O tym, Ze takie powigzanie stosunkow
prawnych, jakie nawigzywaly strony mialo miejsce, §wiadczy przywolana przez Sad pierwszej instancji notatka
spisana w dniu 9 wrze$nia 2009 r. dotyczaca wspolnego przedsiewziecia gospodarczego, jakie mialo by¢ nawigzane
pomiedzy spoétkami (...) oraz (...). Z treSci notatki tej wynika, ze w chwili zawarcia umowy dzierzawy strony umowity
sie co do wspodlnego przedsiewziecia i okreslily jego przedmiot ((...)). Zorganizowanie tej produkcji nalezalo do
spolki (...). Jednakze z uwagi na klopoty finansowe tej spolki, koszty tego przedsiewziecia miala czasowo pokryé
spolka (...) z perspektywa poOzniejszego ich rozliczenia. W wyniku tych dzialann spolka (...) poniosla koszty rzedu
197.156,83 zl. Mimo tego nigdy nie doszto do realizacji planowanego przedsiewziecia, w szczego6lnoSci nie doszlo do
wdrozenia produkcji w budynkach zlokalizowanych na nieruchomosciach bedacych przedmiotem dzierzawy [notatka
z dnia 9 wrze$nia 2009r. (k. 40 akt)]. O tym, ze dzierzawione obiekty mialy byé wykorzystywane do realizacji
wspolnie umoéwionego celu Swiadczy tez zapis § 3 ust. 2 umowy dzierzawy z dnia 22 wrze$nia 2008 r., gdzie strony
ustalily, Zze w miare mozliwosSci, rownolegle cze$¢ obiektow moze by¢ wykorzystywana na dzialalno$¢ gospodarcza
wydzierzawiajacego (k..12 akt). Rowniez umowa z dnia 17 wrze$nia 2009 r. zawarta po nawigzaniu stosunku
dzierzawy, zgodnie z ktéra pozwany zobowiazal sie rozpoczaé produkcje(...) w dzierzawionych obiektach, a powod
obnizy¢ czynsz dzierzawy potwierdza nawiazanie stosunku spolki, ktorego zadaniem byto osiagniecie zamierzonego
celu gospodarczego poprzez dzialanie powoda i pozwanego w spos6b oznaczony w umowie. Swoistym wkladem
spolki (...) w prowadzenie tej dzialalno$ci mialo by¢ udostepnienie obiektow, w ktdrych odbywalaby sie produkcja
za odpowiednio zredukowany czynsz dzierzawny. W tym miejscu przytoczy¢ nalezy stanowisko judykatury, zgodnie
z ktérym w przypadku stosunkéw prawnych, w ktorych wystepuja elementy réznych rodzajow zobowigzan istotne
znaczenie ma uklad intereséw stron z uwzglednieniem ich zgodnego zamiaru, celu powotania do zycia okre$lonego
stosunku prawnego. W stosunkach, w ktérych dominuje jeden gléwny cel on determinuje ocene danego stosunku
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 czerwca 2009 r., V ACa 128/09, OSA 2012/4/29-37). Potwierdza
to zatem, ze przytoczona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacja Sadu pierwszej instancji o mozliwoS$ci
zakwalifikowania lgczgcego strony stosunku, jako odpowiednika spolki cichej moze byé podzielona. Niezasadne sg
zatem wywody apelacji o tym, ze stwierdzenie przez Sad I instancji, iz pozwany wykazal, ze umowa dzierzawy nie
mialby racji bytu, gdyby nie planowana wspolpraca jest calkowicie nieuprawnione. To za$§ powoduje, ze za shuszne
uzna¢ nalezy rowniez wnioski Sadu Okregowego co do tego, ze porozumienia stron zmniejszajace wysoko$¢ czynszu
dzierzawnego, jak rowniez zwalniajace od jego zaplaty nie byly nieodplatnym rozporzadzeniem majatkiem upadlego
lub $wiadczeniami razaco przewyzszajacymi warto$¢ Swiadczenia otrzymanego przez upadlego w $wietle przepisu
art. 127 ust. 1 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (zwanej dalej u.p.in.). Mozliwe bowiem jest do obrony
stanowisko, ze ze wzgledu na cel nawigzanego pomiedzy stronami stosunku prawnego $wiadczenia stron mialy
wzajemny charakter, skoro zadna z nich nie wskazywala, iz nie sa one odpowiednikiem $§wiadczenia drugiej strony.

Niezaleznie od powyzszego, stwierdzi¢ nalezy, ze nawet jezeliby nawiazany pomiedzy stronami stosunek dzierzawy
oceniaé niezaleznie od istniejacych pomiedzy nimi porozumien co do gospodarczej wspolpracy, to i tak nie byloby
podstaw do uruchomienia ochrony przewidzianej w art. 127 ust. u.p.in. Przeslanka zastosowania art. 127 ust.1
u.p.in. jest ustalenie, ze chodzi o czynnosci upadlego rozporzadzajace majatkiem, jezeli dokonane byly nieodplatnie
albo odplatnie, ale warto$¢ $wiadczenia upadlego w razacym stopniu przewyzsza warto$¢ otrzymanego przez niego
Swiadczenia lub zastrzezonego dla niego lub osoby trzeciej. O takich charakterze czynnos$ci upadlego, ktore polegaly na
zwolnieniu pozwanego z dlugu w postaci naleznosci czynszowych albo na ich obnizeniu na mocy innych porozumien
zawartych pomiedzy stronami nie moze by¢ mowy. Zakwalifikowanie taczacego stosunku stron jako umowy dzierzawy
wskazuje, ze ma do niego zastosowanie art. 700 k.c., do ktorego strony odwolywaly sie juz w notatce z dnia 9 wrze$nia
2009T. (k. 41). Wedlug tego przepisu, ze jezeli wskutek okolicznoéci, za ktore dzierzawca odpowiedzialnoSci nie ponosi
i ktore nie dotycza jego osoby, zwykly przychdd z przedmiotu dzierzawy ulegt znacznemu zmniejszeniu, dzierzawca



moze zadaé obnizenia czynszu przypadajacego za dany okres. W $wietle tego przepisu obnizki czynszu dzierzawnego,
jakie ustalily strony byly uzasadnione, bowiem przedmiot dzierzawy nie przynosil przychodu, a dzierzawca nie
ponosit za to odpowiedzialno$ci. Z pisma datowanego na dzien 20 pazdziernika 2008 r. wynika chociazby, ze
pro$by o zwolnienie z czynszu zwigzane byly z trwajacymi pracami przygotowawczymi do uruchomienia procesu
technologicznego z wykorzystaniem dzierzawionych nieruchomosci oraz maszyn i urzadzen, a zatem z brakiem
przychodu z przedmiotu dzierzawy (k.20). Do odpowiedniego zagospodarowania nieruchomosci nie doszlo tez z tego
wzgledu, Ze strony nie nawiazaly planowanej wspolpracy.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i 99 k.p.c. stosownie do zasady
odpowiedzialno$ci za wynik postepowania, ustalajac, ze w ich skald wchodzi wynagrodzenie pelnomocnika w
wysoko$ci okre§lonej na podstawie § 6 pkt 6 i § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



