Sygn. akt V ACa 1035/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zbigniew Kozma (spr.)
Sedziowie: SA Irma Kul
SA Wlodzimierz Gawrylczyk
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2013 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa H. G.

przeciwko D. M.

0 uznanie umowy za bezskuteczna

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 19 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I C 129/11

I. oddala apelacje;

II. nie obciaza powoda kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi przez pozwanego w postepowaniu
apelacyjnym,;

ITI. oddala wniosek pelnomocnika powoda o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

Na oryginale wlaéciwe podpisy
Sygn. akt V ACa 1035/12

UZASADNIENIE

Powod H. G. i powodka Z. G. domagali sie ustalenia bezskuteczno$ci umowy darowizny zawartej w dniu 1 wrze$nia
1997r. miedzy pozwanym D. M. jako obdarowanym i darczyficami J. G. i M. G., bedacymi rodzicami powoda.

Na skutek cofniecia pozwu przez powodke Sad Okregowy umorzyl postepowanie z jej powoddztwa.



W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o jego odrzucenie, ewentualnie oddalenie z uwagi na uplyw piecioletniego
terminu od daty dokonania darowizny.

Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2012r. Sad Okregowy w (...) oddalit powddztwo i zasadzitl od Skarbu Panstwa
Sadu Okregowego w (...) wynagrodzenie na rzecz pelnomocnika powoda ustanowionego z urzedu, nadto nie obciazyt
powoda kosztami procesu.

Sad Okregowy ustalil, Ze umowa darowizny objetej zadaniem pozwu zostala zawarta w dniu 1 wrzeénia 1997r.
Poniewaz powdd, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wskazywal, Ze jego Zadanie opiera sie na art.
527 ke, Sad I instancji uznal, ze roszczenie to wygaslo z uwagi na tres¢ art. 534 ke, stanowiacego, ze roszczenie o
ustalenie bezskuteczno$ci czynno$ci prawnej wygasa z uplywem pieciu lat od daty dokonania czynnos$ci prawnej. Sad
Okregowy nadmienil przy tym, ze do termin6w zawitych nie stosuje sie przepiséw o przedawnieniu, a w konsekwencji
roOwniez przepisoOw o zawieszeniu biegu terminu. Nadmienil jednoczes$nie, ze piecioletni termin okreslony w art. 534
ke jest terminem prawa materialnego, ktory Sad uwzglednia z urzedu. Analizujac zasadnoé¢ zadania w kontekscie
zasad wspoélzycia spolecznego Sad I instancji ocenil, ze samo podanie okoliczno$ci wskazywanych w art. 527 ke nie
$wiadczy o naruszeniu tych zasad. Ponadto wskazal, Ze zastosowanie art. 5 ke nie moze doprowadzi¢ do nabycia badz
utraty prawa, a jedynie moze pozbawié¢ prawo podmiotowe ochrony przez pewien czas. Niezaleznie od powyzszego
Sad I instancji zwazyl, ze - w szczegolno$ci w kontek$cie zeznan powoda - brak jest podstaw do przyjecia niewazno$ci
czynnoéci prawnej z powodu wad o§wiadczenia woli.

Majac te wszystkie okoliczno$ci na uwadze Sad Okregowy oddalit powddztwo. O kosztach procesu orzekl na podstawie
art. 102 kpc, uwzgledniajac trudna sytuacje bytowa powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiédl powod, zarzucajac:

- obraze prawa procesowego - art. 227 kpc w zw. z art. 233 kpc poprzez nieprzeprowadzenie przez Sad I instancji
dowodu z przestuchania strony powodowej na okoliczno$é sSwiadomosci umysltowej i zdolnosci podejmowania decyz;ji
przez ojca powoda, majacego istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a w konsekwencji brak mozliwosci
rozwazenia przez Sad I instancji wszechstronnie zebranego materialu dowodowego i okolicznosci sprawy,

- obraze przepisbw prawa materialnego - art. 5 ke - poprzez uwzglednienie zarzutu przedawnienia pomimo, ze
pozwany dzialal niezgodnie ze spoleczno - gospodarczym przeznaczeniem prawa i z zasadami wspoétzycia spolecznego
i w zwigzku z tym jego dzialalnie nie podlega ochronie prawne;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu za dwie instancje.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy wywodzil, ze Sad I instancji nie rozwazyl, czy podniesienie zarzutu przedawnienia
nie stanowi naduzycia prawa, w szczegblnoSci na skutek zaniechania przestuchania stron postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zebranego materialu dowodowego bez przekroczenia granic okreslonych
w art. 233 § 1 kpc i wladciwie ustalil wszystkie istotne dla sprawy fakty, za§ Sad Apelacyjny ustalenia te aprobuje i
przyjmuje za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 227 kpc w zw. z art. 233 kpc. Zgodnie z art. 227 kpc przedmiotem dowodu
sg fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Zwazajac na okoliczno$é, ze Sad Okregowy stwierdzil



uplyw terminu, w ktérym mozliwe jest dochodzenie roszczenia z art. 527 ke, a ustalenie to Sad Apelacyjny uznat za
prawidlowe, to w tej sytuacji niewatpliwie stuszne bylo zaniechanie przez Sad Okregowy kontynuowania postepowania
dowodowego, gdyz postepowanie takie bytoby bezprzedmiotowe, zbedne. Innymi slowami, Sad I instancji prawidlowo
oddalit wnioski dowodowe na okoliczno$é §wiadomosci umystowej i zdolnoéci podejmowania decyzji przez ojca
powoda. Podobne stanowisko odno$nie zbedno$ci ustalania innych przeslanek materialnoprawnych powddztwa - tyle,
ze w zwigzku ze skutecznie podniesionym zarzutem przedawnienia - wyrazil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly
z dnia 17 lutego 2006r. (III CZP 84/2005, LexPolonica nr 400641).

Dodatkowo podkreslenia wymaga, ze przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron ma charakter subsydiarny i
jest uzasadnione jedynie w sytuacji, gdy po wyczerpaniu innych §rodkéw dowodowych lub w przypadku ich braku
pozostaly niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia. Zwazajac na poczynione dotychczas uwagi odnoénie upltywu
terminu do dochodzenia roszczenia z art. 527 ke i bezprzedmiotowoéci prowadzenia postepowania w zakresie innych
materialnoprawnych przestanek powodztwa, stwierdzi¢ nalezy, ze sytuacja taka nie zaistniala w niniejszej sprawie.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil réwniez zarzutu naruszenia art. 5 ke, podzielajac w pelni wywody Sadu I instancji
przytoczone w zwigzku z analiza zasadno$ci powolania sie przez pozwanego na wygasniecie prawa powoda do
dochodzenia bezskutecznos$ci czynnoéci prawnej. Doda¢ w tym miejscu nalezy, ze zastosowanie instytucji naduzycia
prawa do terminéw zawitych jest sporne w doktrynie i judykaturze. W doktrynie prezentowany jest poglad, ze
instytucji naduzycia prawa nie nalezy stosowac¢ do terminéw zawitych (por. P. Machnikowski, komentarz do art. 5 ke,
opubl. w Legalis i T. Sokolowski, komentarz do art. 5 ke, opubl. w LEX), poniewaz prekluzja powoduje wygasniecie
prawa a zatem bezprzedmiotowy jest problem jego naduzycia. Z kolei w judykaturze dopuszcza sie zastosowanie art.
5 ke do termindw zawitych, lecz tylko w sytuacjach zupelnie wyjatkowych (tak SN w postanowieniu z dnia 9 kwietnia
2010r.,III CZP 15/10, Biul. SN 2010, nr 4 i w postanowieniu z dnia 6 listopada 2008 r., ITI CZP 104/08, Lex nr 478177).
Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie podzielit ww. stanowisko judykatury. Niemniej jednak, zwazywszy na to, ze
strona powodowa nie podala zadnych okolicznoSci, ktére przemawialyby za uznaniem ich za zupelnie wyjatkowe i jako
takie - za uzasadniajace zastosowanie instytucji naduzycia prawa, Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do uznania, ze
w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia zasad wspoétzycia spolecznego na skutek powotlania sie na skutki wynikajace
art. 534 ke.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc oddalil apelacje powoda.

Sad II instancji na podstawie art. 102 kpc nie obciazyl powoda kosztami postepowania apelacyjnego ze wzgledu na
jego sytuacje materialna, ktéra opisywat juz Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ktore to ustalenie
Sad odwolawczy podziela.

Sad Apelacyjny oddalit wniosek pelnomocnika powoda ustanowionego z urzedu o zasadzenie na jego rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego ze wzgledu na to, ze wniosek ten nie zawieral o§wiadczenia pelnomocnika, iz koszty te
nie zostaly zaplacone w calosci lub czesci, jak tego wymaga § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



