Sygn. akt V ACa 677/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Irma Kul
Sedziowie: SA Maryla Domel-Jasinska (spr.)
SA Jacek Grela
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2013 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa J. S. (1) i A. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...)

o ustalenie

na skutek apelacji powoda A. S.

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 28 maja 2013 r. sygn. akt I C 570/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 (pierwszym) w ten sposob, ze ustala, iz nieruchomo$¢ potozona w miejscowosci P., gmina S., dla ktorej
prowadzone byly dawne ksiegi wieczyste P. tom I karta 1 oraz W. tom VI (...) zostala przejeta na wlasnosé Skarbu
Panstwa wylgcznie na podstawie art. 2 ust. 1 litera e dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6
wrzednia 1944r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U. RP z 1945r., nr 3, poz. 13), a nie jak wskazano w treSci ksiag
wieczystych na podstawie art. 2 ust. 1litera b, ¢, d i e tego dekretu, oddalajac powddztwo w pozostalej czesci;

b) w punkcie 2 (drugim) w ten sposob, ze zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa — Wojewody (...) na rzecz powoda
J. S. (1) kwote 300 zl (trzysta zlotych) i na rzecz powoda A. S. kwote 780 zl (siedemset osiemdziesiat zlotych), tytulem
zwrotu kosztow procesu;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa — Wojewody (...) na rzecz powoda A. S. kwote 870 zl (osiemset
siedemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.



Na oryginale wlaéciwe podpisy

UZASADNIENIE

Powodowie J. S. (1) i A. S., po sprecyzowaniu zadania pozwu wniesionego przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa
- Staroécie (...) i Wojewodzie (...) domagali sie ustalenia, ze tre$¢ zaswiadczenia Wojewodzkiego Urzedu Z. z dnia 12
czerwcea 1946 r. oraz wpisow z dnia 12 sierpnia 1946 r. w zamknietych ksiegach wieczystych P. tom I karta 1 oraz W.
tom VI (...) jest niezgodna z prawda w zakresie, w jakim stwierdza, ze wspolwlasciciele nieruchomosci potozonej w
miejscowosci P., gmina S., dla ktérej prowadzone byly wyzej wymienione ksiegi wieczyste, tj. A. Z.,U.Z.,B.Z.,J. Z.iK.
S. zd. Z., byli obywatelami Rzeszy Niemieckiej, nie — Polakami lub obywatelami polskimi narodowo$ci niemieckiej lub
zostali skazani prawomocnie za zdrade stanu, za dezercje lub uchylanie sie od stuzby wojskowej, za pomoc udzielong
okupantom ze szkoda dla Panstwa lub miejscowej ludnosci, wzglednie za inne przestepstwa, przewidziane w dekrecie
Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego (PKWN) z dnia 31 sierpnia 1944 r. (Dz.U. RP 21944 r., nr 4, poz. 16) oraz
w dekrecie PKWN z dnia 30 pazdziernika 1944 r. o ochronie Paistwa (DzURP z 1944 1, nr 10, poz. 50) i przez to stanowi
naruszenie dobr osobistych powodow, a takze ustalenia, ze nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci P., gmina S., dla
ktdrej prowadzone byly dawne ksiegi wieczyste o oznaczeniach: P. tom I karta 1 oraz W. tom VI (...) zostala przejeta
przez Skarb Panstwa na podstawie art. 2 ust. 1 lit. e dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej (tekst jednolity Dz.U. RP z 1945 r., nr 3, poz. 13), a nie na podstawie art. 2 ust. 1lit. b,c,d, tegoz dekretu.

Z uzasadnienia pozwu wynikalo, ze niezyjacy juz krewni powodow, bedacy wspodtwlascicielami opisanych wyzej
nieruchomodci, tj. ich dziadkowie: W. i A. Z. oraz ich matka K. S., zd. Z. i jej rodzenstwo: U. Z., B. Z. i J. Z., byli
Polakami, nigdy nie byli obywatelami Rzeszy Niemieckiej, nie — Polakami, ani obywatelami polskimi narodowo$ci
niemieckiej, nie byli tez prawomocnie skazani za zdrade stanu, dezercje lub uchylanie sie od stuzby wojskowe;j.
Nieruchomo$¢ nalezaca do krewnych powodéw podlegala nacjonalizacji na podstawie art. 2 ust. 1 lit.e dekretu
PKWN o przeprowadzeniu reformy rolnej, wobec przekroczenia zakre§lonej w tym przepisie powierzchni ogélnej i
taka podstawa prawna przejecia tej nieruchomosci na rzecz Skarbu Panhstwa powinna zosta¢ ujawniona w ksiegach
wieczystych.

Tymczasem, na skutek niedbalstwa dawnych urzednikéw, powstal dokument urzedowy w postaci zaswiadczenia
Wojewddzkiego (...)w B. z dnia 12 czerwca 1946 r, stwierdzajacy, ze nieruchomos$¢ podpada pod dzialanie przepisow
art. 2 ust. 1 lit. b,c,d,e dekretu z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej.

W ocenie powodéw wskazanie w za$wiadczeniu liter b,c,d i e art. 2 ust. 1 dekretu z 6 wrze$nia 1944 r. o
przeprowadzeniu reformy rolnej wskazuje z jednej strony, ze krewni powod6w — wspotwlasciciele nieruchomosci byli
obywatelami Rzeszy Niemieckiej, nie — Polakami lub obywatelami polskimi narodowosci niemieckiej (art. 2 ust. 1 lit.
b cyt. dekretu), z drugiej natomiast strony, ze zostali prawomocnie skazani za zdrade stanu, za dezercje lub uchylanie
sie od stuzby wojskowej (art. 2 ust. 1 lit. ¢ cyt. dekretu), za$§ wskazanie obu tych podstaw prawnych jest sprzeczne i
wzajemnie wykluczajace sie. Niezaleznie od tego wskazano rowniez lit. d, tj. przejecie nieruchomosci z innych przyczyn
prawnych.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa, zarzucajac, iz powodowie nie wykazali interesu prawnego w rozumieniu art.
189 kpc, gdyz ewentualne pozytywne rozstrzygniecie o ich zadaniu nie zmieni ich sytuacji prawnej. Nadto powodowie
nie sprecyzowali jakie ich dobra osobiste zostaly naruszone treScia kwestionowanego w pozwie zaswiadczenia.
Zaswiadczenie to nie narusza dobr osobistych powoddw ani kultu pamieci o zmarlych krewnych powodow.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 28 maja 2013 r. oddalil powo6dztwo i zasadzit solidarnie od powodéw na rzecz
Skarbu Panstwa — (...) kwote 360 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i wnioskach.

Opisane w pozwie nieruchomo$ci stanowily wlasnoé¢ dziadka macierzystego powodow — W. Z., ktéry zmart w dniu (...)
r, a spadek po nim nabyli: jego zona A. Z. z domu S. do ¥4 cze$ci spadku oraz jego dzieci: U. A.M. Z.,J.S.(2) B.Z.,J. Z.



iK. A. M. Z. (matka powod6w), kazde do 3/16 cze$ci spadku (k. 14). Wszyscy wskazani w dokumencie po§wiadczenia
dziedziczenia spadkobiercy W. Z. nie zyja, zas powodowie sg spadkobiercami swojej matki — K. S., zd. Z..

Nieruchomosci stanowigce wlasno$¢ W. Z., a po jego Smierci bedace wlasnosScia okres§lonych wyzej spadkobiercéw,
zostaly znacjonalizowane na podstawie art. 2 ust. 1 lit. e dekretu PKWN z dnia 6 wrzeénia 1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej, wobec przekroczenia zakres$lonej wskazanym przepisem powierzchni ogdlnej gruntow, co potwierdzil
wypis z ewidencji nieruchomosci ziemskich — k. 15.

W  ksiegach wieczystych przedmiotowych nieruchomo$ci wpisano jednak, na podstawie zaswiadczenia
Wojewoddzkiego (...) (...) w B. z dnia 12 czerwca 1946 r., ze nieruchomosci zostaly przejete przez Skarb Panstwa na
mocy art. 2 ust. 1lit. b,c,d i e wskazanego wyzej dekretu.

Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2011 r. Starosta (...) odméwil wydania powodowi A. S. za$wiadczenia
stwierdzajacego, ze jedyna podstawa nacjonalizacji dawnego (...) byt przepis art. 2 ust. 1 lit. e. dekretu PKWN z dnia
6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (k. 37-38).

W uzasadnieniu tego postanowienia wskazano, ze istnieja co prawda przestanki do uznania, ze przejecie majatku
spadkobiercow W. Z. nie powinno by¢ klasyfikowane na podstawie art. 2 ust. 1 lit. b cyt. wyzej dekretu PKWN, to
jednak nie bylo mozliwe wydanie zagdanego przez wnioskodawce zaswiadczenia, gdyz Starosta (...) nie dysponowal
decyzja stwierdzajgcg, ze dana nieruchomos$é¢ kwalifikowala sie do reformy rolne;j.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w B., po rozpoznaniu zazalenia A. S. od postanowienia Starosty (...),
postanowieniem z dnia 29 lutego 2012 r. utrzymalo w mocy zaskarzone postanowienie, podzielajac zawarta w nim
argumentacje (k. 39-42v).

Sad I instancji nie znalazl podstaw do uwzglednienia powb6dztwa. Powodowie, w ocenie tego Sadu, nie przedstawili
przekonywujacych argumentow, §wiadczacych o istnieniu po ich stronie interesu prawnego w rozumieniu art. 189 kpc,
w zgdaniu ustalen wskazanych w pozwie. Ewentualne wydanie wyroku ustalajacego, w aktualnym stanie faktycznym, a
nastepnie jego uprawomocnienie, nie zapewnialy powodom ochrony ich prawnie chronionych intereséw. Powodowie
nie skonkretyzowali swojego dobra osobistego, ktére w ich mniemaniu doznalo uszczerbku. Istnieja co prawda
podstawy do stwierdzenia, ze aktualnie funkcjonujace w ksiegach wieczystych wpisy naruszyly dobre imie niezyjacych
juz krewnych powodow, jednakze ze wzgledu na ich $§mieré¢, a takze osobisty charakter tego prawa niemajatkowego,
uzyskanie ochrony prawnej jest obecnie niemozliwe. Za zbyt daleko idgcg uznal natomiast Sad Okregowy konstatacje,
iz wpisy w ksiegach wieczystych, wskazujace na przejecie nieruchomosci na podstawie art. 2 ust. 1 lit. b,c i d dekretu
PKWN o przeprowadzeniu reformy rolnej, dotyczyty bezpo$rednio powodoéw. Nadto omytkowo okre§lone przyczyny
nacjonalizacji nie oddzialujg w zaden spos6b na prawo powodéw do kultu pamieci po zmartych krewnych, a fakt
odczuwania przez powodow subiektywnej przykro$ci, w zwiazku z istniejacymi wpisami, nie przesadza o naruszeniu
dobra osobistego. W ocenie Sadu I instancji, nie mozna sobie wyobrazi¢, aby w zwiazku z przedmiotowymi wpisami
w zamknietych ksiegach wieczystych, grozila obecnie powodom jakakolwiek przykro$¢ ze strony otoczenia, w ktérym
funkcjonuja.

Zatem z okolicznoSci istnienia omylki w tresci zamknietych ksiag wieczystych nie sposéb wywodzi¢ faktu naruszenia
dobr osobistych powodow.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy powodztwo oddalil, w oparciu o art. 189 kpc a contario i orzekt o kosztach
procesu na podstawie art. 98 kpc.

Powdd A. S. zlozyt apelacje od powyzszego wyroku, skierowana przeciwko calo$ci rozstrzygniecia.

Skarzacy zarzucil:



- naruszenie art. 189 kpc przez jego bledna wykladnie, ktorej skutkiem bylo przyjecie, ze powodowie nie wykazali
istnienia po ich stronie interesu prawnego,

- naruszenie art. 23 kc przez jego bledna interpretacje, ktérej skutkiem bylo przyjecie, ze dobra osobiste powodow
nie zostaly naruszone,

Apelujacy wskazal, ze prawa osobiste dotyczace uczué odnoszacych sie do zmarlych os6b bliskich obejmujg zar6wno
prawo do sprawowania kultu osoby zmarlej, jak i prawo do zachowania godnej pamieci o niej. Kazdemu zatem stuzy
prawo do obrony dobrego imienia swoich niezyjacych bliskich.

Po$wiadczajacego nieprawde zaswiadczenia nie da sie wyeliminowac z obrotu prawnego w drodze administracyjnej,
gdyz z powodu ewidentnej luki w przepisach, organy administracji nie moga obecnie sprostowac¢ ani wyda¢ nowego
zaswiadczenia.

Powdd nie zada od pozwanego Skarbu Panstwa przeprosin, gdyz w jego ocenie nie ma podstaw aby obecne organy
wladzy publicznej przepraszaly za niedbalstwo funkcjonariuszy systemu komunistycznego. Powod chcee jednak, aby
zado$éuczyniono mu, oficjalnie stwierdzajac, ze tre$¢ wymienionych w pozwie dokumentoéw jest niezgodna z prawda.

Dodatkowo powdd wskazal, ze posiada interes prawny w zadaniu ustalenia okre$lonego w pozwie, gdyz aktualnie
funkcjonujace wpisy w ksiegach wieczystych nie pozwalaja mu na skorzystanie z prawa pierwszenistwa w nabyciu
nieruchomoéci, okre$lonego w art. 29 ust. 1 ustawy o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa z
dnia 19 pazdziernika 1991 r. (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 1187) i w art. 34 ust. pkt. 2 ustawy o gospodarowaniu
nieruchomoéciami z dnia 21 sierpnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r, nr 115, poz. 741). Oba wskazane przepisy kreuja prawo
pierwszenstwa bytych wlascicieli i ich spadkobiercow w nabyciu nieruchomosci przejetych przez Skarb Panstwa przed
dniem 1 stycznia 1992 r., przy czym nie maja one zastosowania do nieruchomosci, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 lit.
b dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolne;j.

W konsekwencji skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku w kierunku uwzglednienia w calo$ci powodztwa
i zasadzenia od pozwanego na rzecz powodow kosztow procesu za obie instancje.

Powdd J. S. (1) w piSmie z dnia 21 sierpnia 2013 r. wnidst o uwzglednienie apelacji powoda A. S..

Pozwany Skarb Panstwa wni6st o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda A. S. zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl:
Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie.

Nie ulegalo watpliwo$ci obu stron sporu, jak rowniez Sadu I instancji, ze okre$lone w pozwie nieruchomoéci, nalezace
do W. Z. a p6zniej do jego spadkobiercow, zostaly przejete na wlasno$¢ Panistwa w oparciu o art. 2 ust. 1 lit. e dekretu
PKWN z dnia 6 wrzeénia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej.

O powyzszym $wiadczy przede wszystkim zapis w ewidencji nieruchomosci (k. 15), jak rowniez inne, przedloZone przez
strone powodowg dowody, m.in. poS§wiadczenie obywatelstwa polskiego A. Z. (k. 36), karty rozpoznawcze (kennkarty)
ciotek powodéw z okresu okupacji hitlerowskiej zawierajace poswiadczenie narodowoéci polskiej, dokumenty
potwierdzajace, ze wuj powodow J. Z. jako zolierz kampanii wrze$niowej 1939 r. osadzony byl w stalagu , skad
korespondowal z rodzing wysiedlona do tzw. Generalnego Gubernatorstwa, a takze sam fakt wysiedlenia czlonkéw
rodziny Z. z ich posiadlosci przez okupanta hitlerowskiego, co nie mialoby miejsca gdyby byli oni Niemcami, osobami
narodowo$ci niemieckiej, czy tez osobami kolaborujacymi z okupantem. (...) w B. w uzasadnieniu postanowienia z
dnia 29 lutego 2012 r. wskazujac na prawidlowo$¢ postanowienia Starosty (...) z dna 8 grudnia 2011 r., z uwagi na
tre$¢ art. 2171 218 kpa, uznalo jednoczesnie, ze trudno wyobrazi¢ sobie, aby w odniesieniu do jednej nieruchomosci
i jej wlascicieli spelnione byly wszystkie przestanki ( z lit. b, ¢, d i e art. 2 ust. 1 dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia



o przeprowadzeniu reformy rolnej) przejecia tej nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa. Pozostawienie wszystkich
czterech liter w standardowym druku za$wiadczenia z dnia 12 czerwca 1946 r. wydanego przez Wojewddzki Urzad Z.
(...) w B. mogto by¢ bledem badz niedopatrzeniem urzednika wypeliajacego ten druk, ktory to blad ulegl powtoérzeniu
we wpisie prawa wlasnos$ci do ksiegi wieczystej.

Oczywiécie wadliwy zapis dotyczacy podstawy prawnej przejecia wlasnosci nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa,
jak trafnie podniost skarzgcy w apelacji, z jednej strony narusza dobro osobiste powod6w w postaci prawa do dobrej
pamieci o bliskich zmarlych, czy tez prawa do ochrony czci bliskich os6b zmarlych (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 5 listopada 2011 r. sygn. akt II CSK 537/10, Lex nr 846563), z drugiej natomiast strony uniemozliwia powodom
realizacje prawa pierwszenstwa nabycia przejetych nieruchomosci, w oparciu o przepisy powolanych w apelacji ustaw,
na co skarzacy zwrdcil uwage dopiero w postepowaniu odwolawczym.

Przepis art. 189 kpc stanowi podstawe do wytoczenia powddztwa o ustalenie prawa lub stosunku prawnego i nalezy
go traktowac jako przepis bedacy zrodlem uprawnien do dochodzenia ochrony praw podmiotowych.

O prawnym charakterze interesu, czyli o potrzebie wszczecia oznaczonego postepowania i uzyskania oznaczonej
tresci orzeczenia decyduje, istniejaca obiektywnie, potrzeba ochrony sfery prawnej powoda, jak réwniez sytuacja
zagrozenia naruszeniem uprawnien przystugujacych powodowi lub stwarzajgca watpliwo$é do ich istnienia badz
realnej mozliwoSci realizacji (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca 2012 r. sygn. akt ICSK 325/11).

Sad ma obowiazek badania z urzedu istnienia interesu prawnego w kazdym stanie sprawy, rowniez na etapie
postepowania apelacyjnego. Stwierdzi¢ nalezy, ze powodowie wskazywali na istnienie po ich stronie interesu
prawnego w zadaniu ustalen sprecyzowanych w toku postepowania, wywodzac ten interes z naruszenia ich dobr
osobistych (godnej pamieci o bliskich zmarlych i prawa do ochrony czci bliskich zmarlych), za§ w apelacji powod
A. S. wskazal rowniez na to, ze bez ustalenia prawidlowej podstawy prawnej przejecia na wlasno$¢ Skarbu Panistwa
nieruchomosci jego krewnych, powodowie nie mogg zrealizowaé prawa pierwszenstwa nabycia tych nieruchomo$ci,
wynikajacego z ustaw szczegdblnych.

Istnienie interesu prawnego powoddéw, wymaganego dla zastosowania art. 189 kpec, nie budzi watpliwosci
Sadu Apelacyjnego, gdyz w obecnie obowigzujacym porzadku prawnym pojecie interesu prawnego winno by¢é
interpretowane z uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do sadu w celu zapewnienia ochrony prawnej (patrz:
wyrok Sadu Najwyzszego z 9 wrzeSnia 2004 r. sygn. akt II CK 497/03, Lex nr 182088).

Nie mozna podzieli¢ pogladu Sadu Okregowego, ze uwzglednienie powodztwa o ustalenie w rozpoznawanej sprawie,
nie zapewniloby powodom ochrony ich prawnie uzasadnionych intereséw a ponadto, ze nie powstala sytuacja
zagrozenia naruszenia ich okreélonej sfery prawne;.

Bez watpienia ustalenie wladciwej podstawy prawnej przejecia na rzecz Skarbu Panstwa nieruchomosci nalezacych
do spadkodawcow powoddw skutkuje realizacja ochrony dobrego imienia bliskich powodom oséb zmarlych, ktérzy
nie byli Niemcami, nie — Polakami, obywatelami polskimi narodowo$ci niemieckiej, ani tez nie zostali prawomocnie
skazani za zdrade stanu, za dezercje, uchylanie sie do stuzby wojskowej, za pomoc udzielona okupantom ze szkoda
dla Panhstwa lub miejscowej ludnosci, do ktérej to ochrony powodowie maja prawo. Wadliwie wskazal Sad Okregowy,
ze nie mozna sobie wyobrazi¢, aby w zwigzku z wpisami w zamknietych ksiegach wieczystych grozila obecnie
powodom jakakolwiek przykroé¢ ze strony otoczenia, w ktérym funkcjonuja. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze zamkniete
ksiegi wieczyste, w tym ksiegi wieczyste P. tom I karta 1 oraz W. tom VI karta 148,149 i 152, na skutek migracji do
elektronicznego systemu ksiag wieczystych, sa jawne w swych tre$ciach dla kazdego, a wiec dla nieograniczonej liczby
0sOb, ktore sa w stanie odczytaé, ze przejecie nieruchomosci nastgpilo w oparciu o podane tam podstawy prawne,
naruszajace dobra osobiste powod6w, w tym ich prawo do ochrony dobrego imienia zmarlych krewnych i prawo do
dobrej pamieci o nich, a w dalszej konsekwencji uniemozliwiaja powodom realizacje prawa pierwszenstwa nabycia
tych nieruchomosci od Skarbu Panstwa. Innego sposobu ochrony uzasadnionych interes6w prawnych, poza zgdaniem
ustalenia prawidlowej podstawy prawnej przejecia nieruchomosci na rzecz Skarbu Panistwa, powodowie nie maja.



Uznajac zasadno$¢ zgloszonych w apelacji zarzutow naruszenia art. 189 kpce i art. 23 ke Sad Apelacyjny na podstawie
art. 386 § 1 kpc dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 1 w ten sposob, ze dokonal ustalenia, iz nieruchomo$¢
polozona w miejscowosci P., gmina S., dla ktérej prowadzone byly dawne ksiegi wieczyste: P. tom I karta 11 W. tom
VI (...)(obecna ksiega wieczysta (...)) zostala przejeta na wlasnosé Skarbu Panstwa wylacznie na podstawie art. 2 ust.
1 litera e dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrzes$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy
rolnej (Dz.U.RP z 1945 ., nr 1945 1, nr 3, poz. 13), a nie na podstawie art. 2 ust. 1 litera b,c,d i e tego dekretu, oddalajac
powodztwo w pozostalej czesci.

Zmiana rozstrzygniecia skutkowala zmiang rozstrzygniecia o kosztach procesu, zawartego w punkcie 2 zaskarzonego
wyroku, przez zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda J. S. (1) kwoty 300 zt i na rzecz powoda A. S. kwoty 780
zl, tytulem zwrotu kosztow procesu.

W pozostalej czedci zadanie pozwu i apelacja nie byly zasadne, tj. w zakresie zgdania zmiany zaskarzonego wyroku
przez ustalenie, ze tre$¢ zaSwiadczenia Wojewodzkiego (...)Z.o (...) z dnia 12 czerwca 1946 r. i wpiséw w zamknietych
ksiegach wieczystych P. tom I karta 1 oraz W. tom VI karty(...) sa niezgodne z prawdg i stanowia naruszenie dobr
osobistych powoddw, gdyz jest to ustalenie stanu faktycznego, stanowiace przestanke ustalenia wlasciwej podstawy
prawnej przejecia nieruchomo$ci na rzecz Skarbu Panstwa, rzutujacej na sytuacje prawna powodow.

Apelacje w pozostalej czesci nalezalo oddalié¢, na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto po mys$li art. 98 kpce, zasadzajac od pozwanego na rzecz
skarzacego powoda calo$¢ poniesionych przez niego kosztoéw, tj. oplate od apelacji i 34 kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym, gdyz oddalenie apelacji w czeSci dotyczacej wyrazenia w wyroku
przeslanek do ustalenia zawartego w punkcie I a wyroku Sadu Apelacyjnego, nie moglo skutkowa¢ obnizeniem tych
kosztow.



