Sygn. akt V ACa 910/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zbigniew KoZzma

Sedziowie: SA Teresa Sobolewska

SO del. Jakub Rusinski (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Zaneta Dombrowska

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2014 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa E. S.i W. S. (1)

przeciwko A. P.

0 rozwigzanie umowy

na skutek apelacji powodéw

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 18 listopada 2013 r. sygn. akt I C 754/11

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powodéw na rzecz pozwanej kwote 2.800 (dwa tysigce osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego;

III. zasadza od Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w B. na rzecz adwokata T. S. prowadzacego kancelarie adwokacka
w B. kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych, powiekszong o nalezna stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem
zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Na oryginale wlasciwe podpisy
Sygn. akt V ACa 910/13

UZASADNIENIE

Powodowie E. i W. S. (1) wnie$li o rozwigzanie umowy dozywocia zawartej z pozwana A. S.. W uzasadnieniu
pozwu powodowie wskazali, ze w dniu 30 listopada 2005r. zostala sporzadzona umowa o dozywocie, na mocy
ktorej, powodowie przekazali pozwanej gospodarstwo rolne wraz z inwentarzem, za$ pozwana zobowigzala sie
do dozywotniego utrzymania powodow, zapewnienia korzystania z dwoch pokoi, kuchni, lazienki, swobodnego
poruszania sie po calym gospodarstwie, dostarczania opalu, mediéow, wyzywienia i odziezy oraz do zapewnienia



opieki lekarskiej, a po $mierci powoddéw urzadzenia pogrzebu i postawienia im nagrobku. Powodowie wskazali
roéwniez, ze zobowiazali sie wspdlnie z pozwana do zaadoptowania strychu na cele mieszkalne i wykonania osobnego
wejScia dla pozwanej, co uczynili. Powodowie podali, Zze pozwana w tajemnicy przed nimi wyszla za maz, sprzedala
caly inwentarz, od 2010r. zamyka brame wjazdowa na klédke uniemozliwiajac wjazdu na posesje osobom chcacym
odwiedzi¢ powodéw. Powodowie wskazali, ze czesto wzywana jest Policja, gdyz pozwana zamknela wszystkie obejécia,
odciela prad w garazu i wode. Powdd wskazat takze, iz trzykrotnie zostal pobity przez meza pozwanej oraz ich
przyjaciela- dzierzawce, a takze telefonicznie grozono mu $miercia poprzez podpalenie. Powodowie wskazali, iz wnie$li
do sadu powddztwo o zamiane dozywocia na rente, obawiaja sie przebywac¢ w domu, maja zimno w domu bo powodka
nie pali i zabrania im dostepu do pieca, ponadto sa pod stala opieka lekarzy specjalistow.

W odpowiedzi na pozew pozwana A. P. (poprzednio S.) wniosta o oddalenie powddztwa oraz o obcigzenie kosztami
postepowania powodéw. W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w S. zamieniono
uprawnienia wynikajace z umowy dozywocia w zakresie dostarczania calodziennego wyzywienia, odziezy i bielizny
osobistej, zapewnienia pomocy lekarskiej i opieki w razie choroby lub niedoleznosci oraz sprawienia pogrzebu i
postawienia nagrobka, na rente w wysokosci po 300,00 zt na rzecz kazdego z powoddéw poczawszy od listopada 2011
r. Pozwana wskazala, ze pomimo, iz byla wlascicielem gospodarstwa rolnego to powdd do 2009 r. pobieral pozytki
z tego gospodarstwa.

Ponadto pozwana wskazala, ze to powdd pobil jej meza za co zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w S., a twierdzenia ojca zawarte w pozwie s3 calkowicie pozbawione prawdy. Zdaniem pozwanej, dopoki
oddawala wszystkie dochody z gospodarstwa powodowi to tolerowat ja, jej meza i dzieci, natomiast gdy chciala sama
czerpac z niego korzySci to powod oprocz wyzwisk zaczal uzywacé takze rekoczynow.

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2013 r. Sad Okregowy w B. oddalil powddztwo (pkt I), zasadzil solidarnie od powodéw
na rzecz pozwanej kwote 7.484 zl tytulem kosztow procesu (pkt II), zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata
T. S. koszty zastepstwa procesowego udzielonej powodem z urzedu (pkt III) i pozostalymi kosztami sadowymi, od
ponoszenia ktorych powodowie byli zwolnieni obcigzyt Skarb Panstwa.

Swoje rozstrzygniecie oparl na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych przedstawionych w uzasadnieniu
wyroku. Wynika z nich, ze w dniu 30 listopada 2005r. powodowie zawarli z pozwana- cérka A. umowe o dozywocie,
na mocy ktorej przeniesli wtasnoéé gospodarstwa rolnego polozonego w miejscowosci D. w gminie D. skladajacego
sie z zabudowanej murowanym budynkiem mieszkalnym parterowym z poddaszem uzytkowym, obora, garazem i
stodola nieruchomoéci rolnej o powierzchni 9,40,21 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w S. prowadzi ksiege wieczysta
KW nr (...) oraz niezabudowanej nieruchomosci rolnej o powierzchni 3,76,00 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w S.
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), bez dzialki oznaczonej numerem (...) o powierzchni 0,88,13 ha. W § (...) umowy
pozwana o$wiadczyla, ze w zamian za przeniesienie na jej rzecz wlasnoéci gospodarstwa rolnego wraz z inwentarzem
zobowiazuje sie zapewni¢ zbywcom- rodzicom dozywotnie utrzymanie, a w szczeg6lnoSci zobowiazala sie zapewnié
im obu korzystanie z dwoch samodzielnych pokoi polozonych na parterze, wspolnej kuchni, lazienki i korytarza w
budynku mieszkalnym, swobodne poruszanie sie po calym gospodarstwie, do dostarczania opalu, Swiatla, wody,
calodziennego wyzywienia, odziezy, bielizny, pomocy lekarskiej i opieki w razie choroby czy niedoleznosci a po §mierci
do pogrzebu i nagrobka.

Ponadto powyzsza umowa zostala zawarta w mys$l przepisbw ustawy z dnia 26 kwietnia 2001r. o rentach
strukturalnych w rolnictwie (Dz.U. 2001r., Nr 52 poz. 539 ze zm. ) oraz ustawy z dnia 28 listopada 2003r. o wspieraniu
rozwoju obszaréow wiejskich ze $rodkéw pochodzacych z Sekeji Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji i
Gwarancji Rolnej (Dz.U. Nr 229, poz. 2273 oraz z 2004r. Nr 42 poz. 386), z uwagi na spehlienie przez powodow
warunkéw do uzyskania renty strukturalnej rolniczej.

Z uwagi na istniejacy konflikt miedzy stronami, na podstawie art. 913§ 1 k.c. Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 27
pazdziernika 201 Ir. w sprawie o sygn. akt (...)zamienil uprawnienia przystugujace powodom E.iW. S. (1), wynikajace z
umowy o dozywocie zawartej w dniu 30 listopada 2005r. (repertorium (...)) w zakresie dostarczania im calodziennego



wyzywienia, odziezy i bielizny osobistej, zapewniania pomocy lekarskiej i opieki w razie choroby lub niedoleznosci
oraz sprawienia pogrzebu i postawienia nagrobka, na rente w wysokosci po 300,00 zl miesiecznie na rzecz kazdego
z powodow poczawszy od listopada 2011 r. Pozwana wywigzuje sie z obowigzku wyplacania powodom co miesiecznej
renty w lgcznej wysokoéci 600 zt.

Miedzy stronami istnieje konflikt o bardzo duzym nasileniu. Pow6d uzywal wobec meza pozwanej- swojego ziecia (...).
Powdd kieruje rowniez akty agresji fizycznej i werbalnej wobec pozwanej, takze w obecno$ci jej maloletnich dzieci.
Pozwana dla ochrony swojej rodziny zamontowala kamery na zewnatrz poses;ji.

Strony wzajemnie sie oskarzaja o pobicie jak i o kradzieze oraz kieruja wobec siebie wyzwiska.

Konflikt pomiedzy stronami nasilil sie od 2010 roku, od kiedy pozwana zaczela pobiera¢ pozytki z gospodarstwa w
postaci doplat bezposrednich oraz czynszu dzierzawy i ma podloze finansowe. Maja miejsce liczne interwencje Policji
dotyczace sporu o majatek oraz ogrzewanie domu.

Powdd kieruje donosy do réznych instytucji panstwowych i samorzadowych, ktore przeprowadzaja kontrole na terenie
nieruchomosci pozwane;j.

Pozwani maja zapewnione korzystanie z dwoch samodzielnych pokoi polozonych na parterze, kuchni, lazienki i
korytarza w budynku mieszkalnym, ciepla i zimna wode, prad oraz ogrzewanie domu.

Taki stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentow, ktorych autentyczno$c nie budzila watpliwosSci
Sadu, a ich tres$¢ nie byla kwestionowana przez strony oraz na podstawie zeznan §wiadkow. Zaznaczyl, iz Swiadkowie
Z.G., C.S.iW. S. (2) nie byli bezposrednim i §wiadkami pobicia powoda oraz uzywania wobec powodéw wyzwisk a
wiedze o powyzszym maja jedynie od powoda. Swiadkowie zgodnie potwierdzili, ze miedzy stronami istnieje konflikt.
Sad w calosci dat wiare zeznaniom $wiadkéw D. L. (1) oraz M. P. (1), kt6rzy sa funkcjonariuszami Policji, osobami
niezwigzanymi z zadna ze stron i obiektywnymi. Sad réwniez uznal za wiarygodne zeznania Swiadka Z. S. (1), ktory
potwierdzil ze spory miedzy stronami wynikaja na tle finansowym oraz, ze dzieci pozwanej boja sie powoda. Zeznania
Swiadka sg spojne z trescig opinii (...). Ponadto Sad dal wiare rowniez zeznaniom §wiadka P. P., albowiem jego zeznania
sa zgodne z zeznaniami $wiadka Z. S. (1) oraz znajduja oparcie w treéci opinii (...) oraz wyroku Sadu Rejonowego w S.
w sprawie o sygn. (...). Sad rowniez uznal za wiarygodne zeznania pozwanej, gdyz sa spdjne, jasne i zgodne z treScia
zeznan §wiadkéw Z. S. (1), P. P.. Sad pierwszej instancji nie dal natomiast wiary zeznaniom powodoéw, albowiem w
duzym zakresie sa sprzeczne z zasadami doS§wiadczenia zyciowego i nie znajduja oparcia w zgromadzonym materiale
dowodowym.

W rozwazaniach prawnych Sad meriti zaznaczyl, Ze rozwigzanie umowy o dozywocie w $wietle art. 9138 2 k.c. moze
nastapi¢ w wypadkach wyjatkowych. Ta wyjatkowos$¢ wypadku, o jakim mowa w art. 913 § 2 k.c. nie moze jednak
sprowadzac¢ sie tylko do drastycznych przejawéw uniemozliwiajacych bezposrednia styczno$é stron umowy.

Sad Okregowy stwierdzil, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy niewatpliwie istnieje do$¢ duzy konflikt miedzy
powodami a pozwanag, ktéry w zasadzie uniemozliwia §wiadczenie przez pozwang pomocy w czynno$ciach zycia
codziennego uprawnionym powodom stosownie do obowiazkéw jakie natozyta na nich zawarta umowa dozywocia.
Dlatego tez stlusznym bylo zamienienie czeSci uprawnien wynikajacych z umowy dozywocia na rente. Pozwana
wywiazuje sie z nalozonego obowigzku i powodowie otrzymuja od niej zasadzong wyrokiem Sadu Rejonowego w S.
w sprawie o sygn.(...)rente.

Zdaniem Sadu Okregowego, strona powodowa nie wykazala istnienia przestanek uzasadniajacych rozwigzanie umowy
o dozywocie. Powdd zarzucil, iz grozono mu i ze zostal kilkakrotnie pobity przez meza pozwanej. Powod na tg
okoliczno$é nie przedstawil jednak wiarygodnych dowodéw. Zaznaczyl, ze z materialu sprawy wynika, ze to powod
jest osoba wybuchowa i agresywna, uzywajaca wulgaryzméw wobec pozwanej i jej meza. To powod pobil meza
pozwanej, co zostalo potwierdzone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. w sprawie o sygn. akt (...). Powod
uzywal przemocy fizycznej oraz wulgaryzmoéw wobec pozwanej co zostalo potwierdzone opiniami (...). Na powyzsze



zachowanie powoda wskazali rowniez w swych zeznaniach §wiadkowie: funkcjonariusze Policji D. L. (1) i M. P. (2)
oraz Z. S. (1), P. P., a takze pozwana.

Nie potwierdzily sie zdaniem Sadu Okregowego zarzuty powoddw, iz pozwana ogranicza czy wrecz pozbawia powodow
dostepu do wody, pradu czy ogrzewania. Zamykanie natomiast bramy ma na celu zapewnienie bezpieczenstwa, a
nie ograniczenie, czy wiezienie powodéw natomiast rozmieszczenie przez pozwang kamer na zewnatrz poses;ji jest
dozwolone przez prawo i zwiazane z zaistniala sytuacja z powodami i brakiem poczucia bezpieczenstwa. Wedlug Sadu
pierwszej instancji powodowie nie wykazali, aby w jakikolwiek sposob za pomoca zainstalowanych kamer pozwana
naruszyla prawa powodow. Rowniez powodowie nie wykazali, azeby doszlo do wskazywanych pozostalych naruszen i

aby sprawczynig byla’ pozwana, tj. zamalowywanie okien, przestawianie anteny czy wrzucanie $mieci.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze pozwana wykonuje swoje zobowigzania wynikajace z zawartej w dniu 30
listopada 2005r. z powodami umowy o dozywocie w zakresie zapewnienia im korzystania z dwoch samodzielnych
pokoi polozonych na parterze, kuchni, lazienki i korytarza w budynku mieszkalnym, czy dostarczania opatu, $wiatla,
wody, a takze do zaplaty renty orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w S. w sprawie(...).

Zdaniem Sadu meriti konflikt pomiedzy stronami nasilil sie od 2010 roku. Od tego czasu pozwana zaczela
sama pobieraé pozytki z gospodarstwa w postaci doplat bezposrednich, czy czynszu dzierzawy i wykonywa swoje
uprawnienia wlascicielskie, co bylo niezgodne z wola powoddéw. Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie
wykazalo, aby zachowanie pozwanej wobec powoddw bylo szczegbdlnie naganne czy naruszalo zasady wspoélzycia
spolecznego.

W ocenie Sadu Okregowego, za obecng sytuacje miedzy stronami odpowiedzialnoé¢ ponosi réwniez powdd i
agresywna postawa powoda wobec pozwanej oraz jej najblizszych nie moze by¢ premiowana poprzez pozbawienie
jej nieruchomosci. Sad stwierdzil, ze w sytuacji, gdy zaistnialy konflikt miedzy stronami w przewazajacej czesci
spowodowany jest przez powoda nie sposéb obciazy¢é pozwana odpowiedzialno$cia za brak porozumienia z
dozywotnikami. Zwrdcil uwage, ze strona pozwana dazyla do ugodowego zakonczenia sporu. Majac powyzsze na
uwadze Sad Okregowy uznal, ze brak jest spelnienia przestanki rozwigzania umowy o dozywocie wynikajacej z art. 913
§ 2 k.c., a mianowicie wyjatkowego wypadku, dlatego tez powodztwo oddalil. O kosztach procesu orzek!t na podstawie
art.98 k.p.c. oraz przyznal wynagrodzenie pelnomocnikowi ustanowionemu dla powodéw z urzedu.

Powodowie wniesli apelacje zarzucajac Sadowi pierwszej instancji naruszenie przepiséw prawa procesowego tj.:

- art.233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodéw i odmoéwienie wiarygodnoSci zeznaniom
powodow, jak rowniez nadanie zbyt malego znaczenia zeznaniom §wiadkdéw Zeznania Z. G., C. S.i W. S. (2);

- art.233 § 1 k.p.c. w zw. z art.328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie dlaczego odmowil wiarygodnos$ci osobistym
notatkom powoddw.

W oparciu o takie zarzuty skarzacy zazadali zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powbdztwa w
calosci ewentualnie uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz
zasadzenia kosztow postepowania takze w zakresie wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasgdzenie od powodéw na jej rzecz kosztdéw zastepstwa
procesowego za druga instancje.

Powod zlozyl pismo z dnia 6 stycznia 2014 r., w ktérym nie zgodzil sie z uzasadnieniem wyroku Sadu Okregowego i
przedstawil wlasna wersje wypadkow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest nieuzasadniona.



Na wstepnie nalezy zaznaczyé¢, ze nie bylo zadnych podstaw do zawieszenie postepowania apelacyjnego na wniosek
powodow w zwiazku z ich wyjazdem za granice. Strona powoda byla zastepowana przez pelnomocnika procesowego
i miala zagwarantowany udzial w sprawie oraz ochrone praw. Z tych wzgledéw wniosek w tym przedmiocie zostal
oddalony.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny, ktory Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasny, podzielajac tez
ocene prawng Sadu meriti w zakresie braku spelnienia przestanek z art.913 § 2 k.c. dla rozwigzania umowy dozywocia.

Chybiony jest zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji co do wartoSci poszczego6lnych dowoddéw o charakterze
osobowym. Zeznania Z. G., C. S. i W. S. (2) w sprawach istotnych nie stanowily relacji faktdéw, ktoérych byli oni
bezposrednimi §wiadkami. Ich informacje na temat konfliktowych sytuacji dotyczacych stron, pochodza od powodow
z ktorymi sg zaprzyjaznieni. Nie widzieli oni agresywnych zachowaé pozwanej, ani jej meza wobec powodow.

Wskazywane w apelacji za§wiadczenie lekarskie (k.87-92) stanowi dowod tego, ze powdd odniodst obrazen ciala. Nie
wynika z nich jednak, ze ich sprawca byl maz pozwane;.

W zwigzku z tym, oparcie ustalen faktycznych zgodnie z wersja powoddw - tylko na tej podstawie - byloby watpliwe.

Zeznania powoddw pozostaja natomiast w sprzecznos$ci z zeznaniami pozwanej i jej meza. Z uwagi na to, ze sytuacja
rozgrywa sie pomiedzy nimi — bez §wiadkow — za prawdziwoscia ich zeznan musialy przemawiaé inne dowody. O
ile pozwana zaoferowala dowod, z ktorego jasno wynika, ze powo6d przejawia agresywne zachowanie wobec jej meza
(wyrok SR w S. z 10.11.2011 r., sygn. akt (...)), o tyle powodowie nie zdotali udowodni¢, ze Zrédlo nieukrywanych
konfliktéw lezy po stronie pozwanej i jej meza.

Z relacji Z. S. (1), osoby obcej dla stron wynika, ze byl Swiadkiem agresywnego zachowania powoda. Powod wyzywal
go i grozil mu wlasciwie bez przyczyny.

O prowokacyjnych dzialaniach powoda zeznali policjanci D. L. i M. P.. Interwencje policji na wezwanie powoda
zwigzane z wywozeniem majatku i zamknieciem pomieszczen okazaly sie nieuzasadnione. Wedlug D. L. podczas wizyt
policji, powod byl strona bardziej wybuchowa.

Spory o majatek musza uwzglednia¢, ze na skutek umowy dozywocia to pozwana stala sie wlascicielem sktadnikéw
gospodarstwa rolnego, a zatem, jak slusznie podkreslit Sad Okregowy, ma ona prawo do rozporzadzania tym
majatkiem.

Podsumowujac z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego sprawy wynika, ze klotnie i towarzyszace wyzwiska z obu
sg reakcja na nerwowe sytuacje. Nie ma jednak przekonujacego dowodu na to, Ze inicjatorem ich jest pozwana lub
jej maz. Przeciwnie, wyrok Sadu karnego w S., zeznania policjantéw, Z. S. oraz opinia (...) syna pozwanej wskazuje,
ze konflikt i wywolana nim wzajemna agresja miedzy stronami ma w duzej czeéci swoje podlozone w nagannym
postepowaniu powoda.

Logiczny jest wywod Sadu pierwszej instancji, ze takie dzialania pozwanej, jak pozbawienie powod6w wody, pradu i
ogrzewania musialyby by¢ wymierzone rowniez wobec nich i dlatego sa malo prawdopodobne. Skarzacy nie podwazyli
tych wnioskow w apelacji.

Kamery umieszczone na terenie posesji nie sg przejawem niedozwolonej inwigilacji powodéw. Tego przynajmniej
strona powodowa nie udowodnila.

Takze prywatne notatki nie moga w okolicznoéciach niniejszej sprawy decydowac o prawdziwo$ci zeznan powodow,
a tym samym skutecznie podwazaé wiarygodno$¢ pozwanej i jej meza. Jest to dokument prywatny - sporzadzony na



potrzeby niniejszego procesu i zgodnie z art. 245 k.p.c. stanowi dowdd tylko tego, ze osoba ktéra go podpisala, zlozylta
o$wiadczenie zawarte w tym dokumencie, a nie, Ze opisana w nim sytuacja rzeczywi$cie miala miejsce.

Pominiecie tego dowodu nie mialo wiec wplywu na tres§é rozstrzygniecia.
Dokonujac prawidlowych ustalen faktycznych Sad pierwszej instancji wlasciwie zastosowat art.913 § 2 k.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego ,,wypadek wyjatkowy” w rozumieniu art.913 § 2 k.c. zachodzi wéwczas, gdy dochodzi
do krzywdzenia dozywotnika i zlej woli kontrahenta — nabywcy nieruchomosci. Samo uznanie, ze stan stosunkéw
miedzy stronami umowy dozywocia jest taki, ze nie mozna wymagac od nich, aby pozostawaly nadal w bezposSredniej
ze soba styczno$ci, nie stanowi wystarczajacej przestanki rozwigzania umowy z uwagi na wyjatkowy charakter tej
instytucji. Taki jej charakter wylgcza rozwigzanie umowy dozywocie, gdy przyczyna zlych stosunkéw miedzy stronami
lezy w duzej czedci po stronie dozywotnika. W przeciwnym razie dozywotnik, wbrew umownemu charakterowi
dozywocia, dysponowalby uprawnieniem do jednostronnego rozwigzania umowy w kazdym czasie, bez liczenia sie
z interesem zobowigzanego oraz niekorzystnych na niego konsekwencji i to takze w sytuacji, gdy zobowiazany jest
gotowy wywigzac sie z obowiazkdéw wobec dozywotnika (por. wyrok SN z 15.7.2010 r., sygn. IV CSK 32/10, LEX nr
885022).

Podkres$lenia wymaga takze, iz do rozwigzania umowy dozywocia nie wystarczy samo stwierdzenie niewywiazywania
sie z obowigzkow wzgledem dozywotnika, czy negatywnego psychicznie nastawienia do niego. Z okreS§long w tym
przepisie ,wyjatkowoScia” mamy do czynienie wtedy, gdy zachowanie sie zobowiazanego wobec dozywotnika jest
szczegblnie naganne, a przewidziana w art. 913 § 1 k.c. mozliwo$¢ zamiany $§wiadczen na rente nie moze przynie$é
zadowalajacego rezultatu.

Ponadto trudno uzna¢ za zgodne z zasadami wspolzycia spolecznego zadanie rozwigzania umowy dozywocia osoby,
ktora co najmniej w znaczny sposéb przyczynia sie do czestych i intensywnych awantur, i ktora winna jest naruszenia
nietykalnoSci cielesnej wobec strony konfliktu. Postawa powoda wobec pozwanej i jej meza nie moze by¢ premiowana
poprzez pozbawienie pozwanej nieruchomosci.

W rezultacie stusznie stwierdzil Sad Okregowy, ze strona powodowa nie wykazala, iz zostaly spelnione przestanki do
rozwigzania umowy o dozywocie wynikajace z art.913 § 2 k.c.

Nalezy podkresli¢é, ze wytworzenie sie miedzy stronami dozywocia stosunkéw wylaczajacych pozostawanie w
bezposredniej ze soba stycznosSci daje mozliwo$é kazdej z nich i to niezaleznie od powoddéw takiego stanu rzeczy,
wystapienie z zadaniem zmiany treéci umowy (takze w dalszym zakresie niz wynika to z wyroku SR w S. w sprawie(...))
i zastgpienie wynikajacych z niej dla dozywotnika uprawnien dozywotnia rente.

Wedlug ustalen Sadu Okregowego pozwana wykonuje obowiazki wynikajace z umowy dozywocia zapewniajac
powodom korzystanie z wyznaczonych pomieszczen mieszkalnych oraz dostarczania do niego opalu, $wiatla i wody
oraz placi rente orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w S. w sprawie sygn.(...). Te ustalenia nie zostaly skutecznie
podwazone w apelacji.

Pozwana podjela takze probe ugodowego zakonczenia sporu oferujac zakupu mieszkania dla rodzicow i jego
utrzymanie jednak powodowie nie przyjeli tej propozycji.

Z przytoczonych wzgledow na podstawie art.385 k.p.c. apelacja powodéw podlegala oddaleniu.

Sad Apelacyjny orzekajac o kosztach postepowania za drugg instancje zasadzil od powodéw na rzecz pozwanej tylko
cze$¢ kosztow wynikajacych z zastepstwa procesowego i kosztow dojazdu (1/2), stosujac przepis art.102 k.p.c.

Za takim rozstrzygnieciem przemawialo w pierwszym rzedzie to, ze powodowie utrzymuja sie z niewysokiej renty
(k.26) i w zwigzku z niskimi dochodami zostali zwolnienie od kosztéw sadowych. Poniesienie pelnych kosztow strony
przeciwnej (zestawienie k.283), przekraczajacej dwukrotnie ich wspdlne miesieczne dochody, narazaloby ich zatem



na utrate Srodkéw niezbednych do Zycia. Poza tym, charakter sprawy, w ktorej subiektywne przekonanie o racjach
powodow mialo decydujace znaczenie dla kontynuowania sporu przed Sadem drugiej instancji (nieukrywany konflikt
rodzinny) i brak wystarczajgcej §wiadomos$ci prawnej powodow — uzasadniajacy ustanowienie dla nich pelnomocnika
z urzedu, stanowil dalsza przesltanke dla zastosowania zasad stusznosci.

Nalezy podkresli¢, Ze rozstrzygniecie w zakresie kosztow na podstawie art.102 k.p.c., nie jest wkraczaniem w stosunki
umowne pelnomocnika procesowego i strony — dotyczace wynagrodzenia, lecz elementem dyskrecjonalnej wladzy
sadu i jego poczuciem sprawiedliwoSci.

O nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodom z urzedu przed Sadem drugiej instancji orzeczono na podstawie
§ 6 pkt 71§ 2 w zw. z § 13 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie ...— tekst jedn. Dz. U. 2013 r. poz.461.



