Sygn. akt V ACa 405/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maria Sokotowska

Sedziowie: SA Maryla Domel-Jasiniska

SO del. Rafal Terlecki (spr.)

Protokolant: stazysta Karolina Petruczenko

po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2014 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akeyjnej w L. poprzednio (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w L.
przeciwko J. M.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 25 wrze$nia 2012 r. sygn. akt I C 312/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 10.800 (dziesiec tysiecy osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym;

ITI. nakazuje pobra¢ od powo6dki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w B. kwote 19.164 (dziewietnascie
tysiecy sto sze$c¢dziesiat cztery) zlote tytulem kosztow sadowych, od ponoszenia ktorych zwolniona byla pozwana.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
Sygn.akt V ACa 405/14

UZASADNIENIE

(...) Spoétka Akcyjna w L. (poprzednio (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$ciag) domagala sie zasadzenia od
pozwanej J. M. w postepowaniu nakazowym kwoty 383 265,87 zl wraz z odsetkami ustawowymi do dnia 13 stycznia
2011 r. oraz kosztami procesu.

Nakazem zaplaty z dnia 21 stycznia 2011 r. Sad Okregowy w B. uwzglednil powodztwo.



Pozwana w zarzutach od nakazu zaplaty domagala sie oddalenia powo6dztwa.

Wyrokiem z dnia 4 lipca 2011 r. Sad Okregowy w B. w sprawie (...) utrzymal w mocy nakaz zaplaty wydany przeciwko
pozwane;.

Wyrok ten zostal uchylony przez Sad Apelacyjny w G. wyrokiem z dnia 17 lutego 2012 r. w sprawie(...)na skutek apelacji
pozwanej, a sprawa zostala przekazana Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2012 r. w sprawie I C
312/12 uchylil zaskarzony nakaz zaplaty z dnia 21 stycznia 2011 r., oddalil powo6dztwo i obciazyt powddke kosztami
procesu.

Powyzszy wyrok Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Na podstawie waznej umowy sprzedazy nr (...) pozwana nabyla od (...) spolki z 0.0. w Z. pasze dla indykéw.
Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie warunkéw sprzedazy towaréow zamodwionych przez kontrahenta w (...). Jako
zabezpieczenie wierzytelnos$ci (...) z niniejszej umowy strony uznaly weksel in blanco, co wynikalo z tresci §(...)
przedmiotowej umowy sprzedazy.

Zgodnie z treécig zalgcznika (...)dotyczacego procedury reklamacyjnej - zastrzezenia co do jako$ci paszy kontrahent
powinien niezwlocznie zglosi¢ (...) sp. z 0.0. Powyzsze zgloszenie kontrahent powinien potwierdzi¢ w formie
pisemnego o$wiadczenia skierowanego niezwlocznie na adres siedziby (...). Zgodnie z treScia punktu (...) procedury
reklamacyjnej zgloszenie zastrzezen niepotwierdzone w formie pisemnego o$wiadczenia nie bedzie rozpatrywane

przez (...).

Pozwana zglaszala ustne uwagi odno$nie do jakosSci dostarczanej paszy z powodu niklego przyrostu masy hodowanych
indykdw, jednakze kwestionowanych partii towaru nie odsytala, kontynuujac wspolprace ze spolka (...) w kolejnych
cyklach produkcyjnych. Pozwana nigdy tez nie zlozyla pisemnej reklamacji, zastrzezen w formie pisemnego
o$wiadczenia co do jakosci paszy.

Pozwana nie regulowala w terminie swoich wymagalnych zobowiazan wzgledem sprzedawcy - spdiki (...), w zwigzku
z czym strony zawarly w dniu 9 grudnia 2008 r. w R. ugode okreslajaca sposob splaty zadluzenia. Z pisma o nazwie
srozliczenia z kontrahentem” wynikato, zZe zobowigzania pozwanej wynosily 312 975, 89 zl. Pozwana nie wywiazala sie
ze swojego zobowigzania. PdZniejsze porozumienia co do splaty dlugu rowniez nie byly terminowo regulowane przez
pozwang. Jednakze pozwana wplacala na rzecz spolki (...) w Z. okreslone, znaczne kwoty pieniezne - za sprzedawana
przez spolke (...) pasze. Dowody wplat na rzecz tejze spolki zalaczone do zarzutéw nakazu zaplaty opiewaly na laczna
kwote 202 546, 06 zl. Wiekszos$¢ z tych wplat zostala dokonana w 2010 r.

Pismem z dnia 6 kwietnia 2010 r. sp6lka (...) z siedziba w Z. wezwata pozwana do zaplaty naleznoéci z weksla (wykupu
weksla). W pi$mie tym zawarto sformulowanie, ze ,w zwiazku z opdznieniem w platnoéci zaciagnietych zobowigzan
(...) sp. z 0.0. zmuszona jest wypelni¢ weksel wystawiony przez pozwang na zabezpieczenie platno$ci za nie - na kwote
409 318, 97 zt odpowiadajaca sumie zadluzenia pozwanej wraz z odsetkami naliczonymi na dzien 16 kwietnia 2010
r., jako wyznaczony dzien platnosSci weksla.” Z powyzszego wezwania do zaplaty nie wynikalo zatem, ze weksel zostal
juz uzupelniony przez (...) w dniu 6 kwietnia 2010 r.

Indos weksla na rzecz (...) spolki z 0.0. z siedzibg w L. nastapil w dniu 18 listopada 2010 r.

Pismem z dnia 22 listopada 2010 r. pow6dka poinformowala pozwana, ze na podstawie umowy z dnia 3 listopada
2010 r. zawartej pomiedzy powddka a (...) sp. z 0.0. z siedziba w Z. doszlo do przelewu wierzytelnosci i tym samym
podmiotowej zmiany po stronie wierzyciela.

Pismem z dnia 29 listopada 2010 r. powddka wystosowala do pozwanej wezwanie do zaplaty i wykupu weksla.
Wezwanie dotyczyto kwoty 383 265, 87 zt. W zalaczniku do pisma wskazano na ,,projekt wypetnionego weksla”. W dniu



29 listopada 2010 r., zatem juz po indosie, weksel nie byl jeszcze wypeliony. Data wystawienia weksla, tj. kwietnia
2010 r., nie jest r6wnoznaczna z data jego uzupekienia. Data 6 kwietnia 2010 r. zostala wpisana wlasnie w miejsce
przeznaczone na date wystawienia weksla. Uzupelnienie weksla nastapito po dokonaniu indosu na rzecz powodki, tzn.
przez indosatariusza.

Pozwana wskutek skonkretyzowania i wskazania przez powo6dke dokumentéw, ktére mialy dowodzi¢ istnienia
niezaplaconych przez pozwang faktur obejmujacych sume wekslowa, na rozprawie w dniu 6 czerwca 2011 r.
przedlozyla kolejne wyciagi z rachunkéw bankowych, obrazujace dokonywane przez nig wplaty na rzecz spéiki (...)
sp. z 0.0. w Z. w Iacznej kwocie 338 000 zk. Wezesniej bowiem powddka nie wskazywala nawet w sposéb ogélny, jakie
nalezno$ci, z jakich faktur czy not odsetkowych skladaja sie na

sume wekslowg. Brak byto w sprawie dowodu w postaci deklaracji czy tez porozumienia wekslowego.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw, ktérych
autentyczno$¢ nie byta kwestionowana oraz cze$ciowo zeznan pozwane;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powo6dztwo za bezzasadne i majgc na wzgledzie wynik
procesu na podstawie art. 98 k.p.c. orzekt o kosztach postepowania.

W ocenie tego Sadu weksel zostal uzupeliony po indosie, co umozliwialo podniesienie przez dluznika zarzutow
ze stosunku podstawowego. W okoliczno$ciach sprawy, przy braku dowodu w postaci deklaracji czy porozumienia
wekslowego nalezalo zdaniem Sgdu uznaé, ze powodka nie wykazala, z jakich faktur i not odsetkowych wykreowala
roszczenie, ciagle zmieniajac swe stanowisko w sprawie. Nie podala ona bowiem, za realizacje ktorych dostaw
towaru zada zaplaty i nie przedstawila stosownych wyliczen oraz nie odniosta sie do dowodow wplat przez pozwana
przedstawionych i nie wskazala na poczet, ktérych naleznosci je zaliczala.

Powyzszy wyrok zaskarzyla w calos$ci powddka.
Wyrokowi temu skarzaca zarzucila:

1. naruszenie art. 14 i 17 ustawy Prawo wekslowe przez bledne zastosowanie i uznanie, zZe pozwana uprawniona jest
do podnoszenia zarzutow ze stosunku podstawowego, na podstawie ktérego wreczyta weksel, w szczegblnosci na to,
ze placila dlug sprzedawcy paszy bez sprecyzowania ,przeznaczenia wplacanych kwot”;

2. naruszenie art. 65 § 1 k.c. poprzez bledne ustalenie, ze indosant zbyl powddce nieuzupeliony weksel;

3. naruszenie art. 451 § 11 2 k.c. przez bledne zastosowanie wskutek uznania, ze pozwana wskazala, ktéry dlug chciala
splacié, przedstawiajac wyciagi bankowe, ktére Sad potraktowal jako pokwitowania zaplaty;

4. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wnikliwej analizy umowy o przelew wierzytelnoSci i aneksu do niej, z
ktorego treéci w punkcie 2. wynika, ze weksel w chwili zawarcia tej umowy byl uzupeliony, jak tez przez wyciagniecie
blednego wniosku o wydaniu powbdce niezupelnego weksla z tresci pisma sprzedawcy do pozwanej z dnia 6 kwietnia
2010 r., z ktérego m.in. wynika, ze sprzedawca ,,jest zmuszony wypetnié weksel”;

5. bledne ustalenie, ze pozwana zaplacila sprzedawcy calg cene sprzedazy paszy, mimo ze z przedstawionych przez
nig wyciagéw bankowych nie

wynika, na poczet jakich zobowiazan placila pieniadze na rzecz (...) sp. z o.0.

Skarzaca domagala sie zmiany wyroku i utrzymania nakazu zaplaty w mocy oraz zasadzenia od pozwanej kosztow
procesu, wzglednie uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Pozwana w odpowiedzi na apelacje wniosla o oddalenie apelacji i o zasgdzenie od powodki na jej rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na skutek apelacji Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 15 lutego 2013 r. w sprawie (...)utrzymal w mocy nakaz zaplaty z
dnia 21 stycznia 2011 r. i obcigzyt strone pozwana kosztami procesu.

W ocenie tego Sadu ciezar wykazania, ze powodka nabyla weksel w stanie niezupelnym, spoczywal na pozwanej, ktéra
tego faktu nie wykazala. W takiej sytuacji skuteczne zarzuty ze stosunku podstawowego laczacego ja z indosantem
moglaby podnosi¢ gdyby wykazala istnienie przeslanek wskazanych w art. 10 i 17 ustawy Prawo wekslowe. Pozwana
nie wykazala, ze w tej sprawie zachodzg szczegolne okoliczno$ci pozwalajgce na odstgpienie od zasad wskazanych
w tych przepisach, nie twierdzila nawet, ze powodka nabyla weksel w zlej wierze albo przy nabyciu dopuscila sie
razacego niedbalstwa lub dzialala $§wiadomie na jej szkode. Poniewaz na wekslu nie byto wzmianki o cze$ciowej
zaplacie dtugu, wedtug Sadu Apelacyjnego pozwana moglaby podnie$é wobec powddki zarzut cze$ciowej lub calkowitej
splaty zadluzenia tylko wtedy, gdyby powddka wiedziala, ze zaplata ta zostala dokonana, badZ nabywajac weksel przez
indos, dzialala na szkode wierzyciela.

Pozwana wniosla skarge kasacyjna od wyroku Sadu drugiej instancji. Zarzucita w niej naruszenie:

1. art. 10 i 17 ustawy Prawo wekslowe przez ich niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze przewidziane
w tych przepisach ograniczenia dopuszczalnosci podnoszenia zarzutéw wobec posiadacza weksla dotycza réwniez
posiadacza weksla, ktory nabyl zabezpieczona tym wekslem wierzytelno$¢ na podstawie umowy przelewu, w
konsekwencji czego Sad I instancji nie uwzglednil podniesionych przez pozwang zarzutéw subiektywnych, w tym
zarzutu zaplaty wierzytelnoSci objetej wekslem;

2. art. 509 w zw. z art. 513 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, pomimo iz nalezalo przyjac¢, ze powodka sukcesyjnie
wstapila do stosunku podstawowego z pozwang, a tym samym pozwanej przystlugiwaly przeciwko powodce wszelkie
zarzuty, ktore miala przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomosci o przelewie;

3. art. 6 k.c. w zw. z art. 10,11, 14 i 17 ustawy Prawo wekslowe poprzez jego bledna wykladnie przez przyjecie, ze to
na dhuzniku wekslowym spoczywa ciezar dowodu, ze weksel zostal przeniesiony na powodce w drodze indosu jako
niezupelny;

4. art. 6 k.c. wzw. z art. 10 i 17 k.c. ustawy Prawo wekslowe poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze
pomimo przedlozenia przez pozwang pokwitowan zaptaty kwoty przewyzszajacej zobowiazanie wekslowe, powodka
nie byla zobowigzana dowies¢, ze pokwitowanie dotyczy innego dlugu;

5. art. 10 i 17 ustawy Prawo wekslowe poprzez jego btedna wykladnie wyrazajaca sie w stwierdzeniu, ze przedlozone
przez pozwana potwierdzenia zaplaty nie stanowia dowodu, ze wierzytelnoéc objeta wekslem zostala przez pozwana
zaplacona, pomimo iz powoddka nie wskazala, z jakich konkretnie faktur lub not odsetkowych wywodzi swoje
roszczenie, nie podala za realizacje, ktérych dostaw towaru zada zaplaty, jak rowniez nie przedstawila stosownego
wyliczenia sumy wekslowe;j.

Na tej podstawie pozwana wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie apelacji powddki oraz zasadzenie
od powddki na rzecz pozwanej kosztow procesu za postepowanie apelacyjne, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjna powodka wniosla o odmowe przyjecia jej do rozpoznania ze wzgledu na brak
wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. W przypadku za$ uznania, ze skarga kasacyjna powinna
by¢ przyjeta do rozpoznania, powbdka wniosta o jej oddalenie w caloSci ze wzgledu na brak uzasadnionych podstaw.
Nadto wniosta o zasadzenie od pozwanej na jej rzecz kosztow postepowania.



Wyrokiem z dna 21 marca 2014 r. Sad Najwyzszy w sprawie (...)uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w G., pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy wskazal, ze nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy bylo to, kiedy weksel zostal uzupehlmiony, bowiem
podniesienie zarzutow ze stosunku podstawowego uzasadnione jest tym, ze lgcznie z indosem weksla byl dokonany
przelew wierzytelnosci nim zabezpieczonej, a nadto weksel byl poterminowy. To za$ powoduje, ze nie maja
zastosowania art. 10 i 17 Prawa wekslowego. Odnos$nie do rozkladu ciezaru dowodu Sad Najwyzszy wskazal, ze w
zwigzku z tym, ze pozwana podniosla zarzut wykonania zobowigzania, przedktadajac na dowod tego dowody, to
na stronie powodowej spoczywa obowiazek wykazania, ze wplaty nie wyczerpuja calosci zadluzenia ze stosunku
podstawowego.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad Apelacyjny - po samodzielnym zapoznaniu sie i rozwazeniu calo$ci zebranego w sprawie materialu dowodowego
stosownie do tresci art. 382 k.p.c - doszedl do wniosku, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji akceptuje
i przyjmuje je za wlasne przy dokonywaniu oceny zasadno$ci apelacji.

Na wstepie, uwzgledniajac prawidlowo ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny, zanegowac jednak nalezy przyjety
przez ten Sad punkt ciezkoSci niniejszej sprawy sprowadzajacy sie do momentu wypelnienia indosowanego weksla in
blanco i od tego uzalezniajacy zasadno$é powddztwa. OS sporu w niniejszej sprawie sprowadzi¢ za$ trzeba do tego,
czy przedmiotem oceny Sadu ja rozstrzygajacego winien by¢ stosunek podstawowy laczacy pozwana z (...) sp. z 0.0.
czy tez zobowigzanie wekslowe jako abstrakcyjne, bezwarunkowe uksztaltowane przez przepisy prawa wekslowego,
szczegOlnie art. 10 i 17 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (Dz. U. Nr 37, poz. 282 - zwanej dalej -
~Prawo wekslowe”), jako ze glownie wokol nich oscylowaly zarzuty apelacji.

Odnoszac sie do powyzszego nalezy odwolaé sie do ustalonego i zaaprobowanego przez Sad Apelacyjny stanu
faktycznego sprawy, z ktérego wynika, ze do indosowania weksla doszlo w polaczeniu z uprzednio dokonanym
przelewem wierzytelnoéci, ktérg weksel zabezpieczal. Sad Apelacyjny podziela wyrazony w tym kontekScie w
judykaturze poglad, zgodnie z ktérym przeciwko prawnemu posiadaczowi weksla przyjemca moze wystapié¢ z
wszelkimi zarzutami, ktére mu sluzyly z podstawowego stosunku prawnego przeciwko wystawcy weksla, jezeli
niezaleznie od indosu, dokonanego przez wystawce na rzecz obecnego posiadacza weksla, wystawca odstapil mu takze
wierzytelno$¢, stanowiaca podstawe weksla (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1929 r., sygn. akt I
C 254/29, OSP 1930/1/330). W wyniku przelewu na nabywce przechodzi bowiem ogoél uprawnien przystugujacych
dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony ze stosunku zobowigzaniowego, jaki go wigzal z dluznikiem.
Zachodza zatem podstawy, by twierdzi¢, ze jezeli remitent przeniost weksel wlasny przez indos i dokonal réwniez
na rzecz indosatariusza przelewu wierzytelno$ci ze stosunku podstawowego laczacego go z wystawca, ktéra weksel
zabezpieczal, indosatariusz wstapil w miejsce zbywcy w stosunek podstawowy i stal sie jego strona. Zalozy¢ bowiem
nalezy, ze nabyweca, ktory uzyskuje prawa z weksla w drodze indosu i nabywa jednocze$nie w drodze cesji wierzytelnosc
ze stosunku podstawowego, ktora weksel zabezpieczal, jest zorientowany co do treéci

zobowigzania, jakie laczylo jego poprzednika. W tym stanie rzeczy niezaleznie od tego, kiedy indosowany weksel
in blanco zostal wypeliony, rzecza Sadu jest ocena roszczenia z uwzglednieniem zarzutéw osobistych, czyli takich,
ktore przystugiwaly pozwanej wzgledem pierwotnego posiadacza weksla - spolki (...). A mianowicie przedmiotem
umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 3 listopada 2010 r. byly wierzytelno$ci udokumentowane na podstawie
faktur VAT i not odsetkowych zgodnie z zalaczonym zestawieniem (vide: § 1 ust. 5 umowy przelewu wierzytelnosci
z dnia 30 listopada 2010 r.). Powodka zatem przed nabyciem weksla w drodze indosu, co nastgpilo dopiero w
dniu 18 listopada 2010 r., miala realna mozliwoé¢ zweryfikowania sumy wekslowej, zaréwno co do zasady, jak i
wysokoSci. W rezultacie wbrew twierdzeniom skarzacej nie znajdzie zastosowania przepis art. 17 Prawa wekslowego,



ustepujac pola przepisowi art. 513 § 1 k.c., dajacemu pozwanej prawo do powolywania sie wzgledem powodki, bedacej
jednoczes$nie wierzycielem wekslowym i osobistym, na wszelkie zarzuty subiektywne, jakie przystugiwaly jej wobec
zbywcy wierzytelnoSci i weksla - spoélki (...). Przepis art. 17 Prawa wekslowego nie moze wiec w niniejszym stanie
faktycznym ogranicza¢ dopuszczalnoSci zarzutéw osobistych, bowiem weksel w omawianym kontekscie nie pelni
funkcji obiegowej papieru warto$ciowego, lecz stanowi zabezpieczenie wierzytelno$ci bedacej przedmiotem przelewu.
Przepis ten reguluje bowiem kwestie zarzutéw w $cistym powiagzaniu z indosem, a celem tej regulacji jest ochrona
bezpieczenstwa obrotu wekslowego, wyrazajaca sie w tym, Ze osoba trzecia nabywajaca weksel w sposob przewidziany
w prawie wekslowym powinna médc polegaé, gdy chodzi o tre$¢ uzyskiwanego weksla, na tekscie weksla. Innymi
slowy nie powinna by¢ zaskakiwana zarzutami ze stosunkéw osobistych dhuznika z poprzednimi posiadaczami weksla,
poniewaz stosunki te nie znajduja odzwierciedlenia w jego tekscie (por. uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego
z dnia 26 kwietnia 2012 r., sygn. akt IIT CZP 6/12, OSNC 2012/12/137). Konieczno$¢ tej ochrony odpada zatem w
przypadku omawianym w niniejszej sprawie, skoro, jak wyzej powiedziano, powo6dka na warunkach wskazanych w
kodeksie cywilnym nabyla wierzytelno$c¢ przystugujaca pozwanej wzgledem sp6iki (...) i tym samym stala sie strong
tego stosunku zobowigzaniowego. Argument ten wzmacnia nadto to, ze cesja wierzytelno$ci na powoddke miala miejsce
przed wreczeniem jej weksla - uprzednio judykatura dopuszczala stosowanie art. 17 Prawa wekslowego wylacznie w
sytuacji, gdy cesja wierzytelno$ci nastepowala po wreczeniu weksla indosatariuszowi (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 13 lutego 2003 r., sygn. akt III CKN 567/01, Lex nr 78866).

Sad Okregowy nie naruszyl takze tresci przepisu art. 14 Prawa wekslowego, w $wietle ktérego in principio indos
przenosi wszelkie prawa z weksla. Sagd Apelacyjny nie neguje tego, ze indos nie przenosi praw wynikajacych ze
stosunkdéw cywilnoprawnych, jednakze ocena zobowigzania w kontekscie stosunku podstawowego nie jest implikacja
tego przepisu,

stanowiac respons dokonanej cesji wierzytelnos$ci uregulowanej w przepisach art. 509 i nast. k.c.

Niezaleznie od tego ocena roszczenia w oparciu o umowe sprzedazy uzasadniona jest takze tym, ze dokonany indos
byl poterminowy. Zgodnie bowiem z tekstem weksla termin platnoSci sumy wekslowej zostal wyznaczony na dzien
16 kwietnia 2010 r., do indosowania weksla doszlo w dniu 18 listopada 2010 r., za$§ do przelewu wierzytelnoéci,
ktérej wykonanie weksel zabezpieczal w dniu 3 listopada 2010 r., a wiec po uplywie terminu platnosci weksla i po
uplywie terminu ustanowionego dla protestu z powodu niezaplacenia sumy wekslowej. Indos po protescie wywoluje
za$ skutki zwyklego przelewu, co, w zgodzie z tym co zostalo powiedziane, oznacza, ze indosatariusz ma takie same
uprawnienia, jakie ma nabywca wierzytelnosci przy przelewie (por. Adam Szpunar, Maciej Kalinski, Komentarz do
prawa wekslowego i czekowego, Wydanie IV, Warszawa 2003, str. 134).

W tym stanie rzeczy, skoro wyzej wymienione okolicznoSci obliguja Sad do oceny stosunku prawnego, jaki laczyl
pozwana z (...) sp. z 0.0., niezaleznie od tego, kiedy wypelniono indosowany weksel in blanco, nieaktualna staje
sie sfera zarzutow apelacji oscylujgca wokét wykladni weksla na podstawie art. 65 k.c. oraz naruszenia w tym
konteks$cie przez Sad a quo art. 233 § k.p.c., za$ ich rozpoznawanie bezprzedmiotowe. Powyzsze rozwazania implikuja
zatem weryfikacje zasadnoSci zgdania pozwu na podstawie lgczacej pozwana z (...) sp. z 0.0. umowy przez pryzmat
podniesionych przez pozwang zarzutdéw i przy odpowiednim rozlozeniu ciezaru dowodu zgodnie z zasada wyrazona
W przepisie art. 6 k.c.

W uproszczeniu wskazac¢ mozna, ze juz w pozwie opartym na wekslu powodka powolala sie na stosunek podstawowy
jako dodatkowe Zr6dlo zobowiazania pozwanej. Wobec za$ tego, ze pozwana podniosla zarzut wykonania tego
zobowigzania przez spelnienie §wiadczenia pienieznego odpowiadajacego wysoko$ci zobowigzania i na te okoliczno$é
przedstawila szereg dowodéw, to na stronie dochodzacej roszczenia spoczywa obowiazek wykazania, ze wplaty
dokonane przez pozwang nie wyczerpuja caloSci zadluzenia ze stosunku podstawowego. W niniejszej sprawie
podniesienie przez pozwang zarzutéw ze stosunku podstawowego obligowalo powddke do wskazania, z jakiego
tytulu domaga sie zaplaty i przedstawienia stosownego wyliczenia, czemu powodka, notabene reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika, nie sprostala. Skarzaca powolala sie bowiem tylko na umowe wspoélpracy zawarta
pomiedzy pozwang a zbywca wierzytelnoSci i weksla, ktora okreslala warunki tej wspdlpracy jedynie w spos6b ramowy,



nie precyzujac iloSci sprzedanej paszy i ceny, za ktdra pozwana pasze te miala naby¢. Co istotne, powddka zmieniala
swoje stanowisko w sprawie, szczego6lnie co do wysokosci zadanej kwoty oraz okresu, za jaki pozwana zalegala ze splata
zobowigzania. W pozwie zadanie swe skarzaca okreslila na kwote 383 266 zl., a nastepnie powolala sie na ugode z
dnia 9 grudnia 2008 r. (k. 118-119) —

w ktorej wysoko$c zobowigzania dluznika okre§lono na kwote 312 975,89 zl oraz z dnia 22 wrzeénia 2009 r. (k. 117)
- w ktorej de facto nie skonkretyzowano roszczenia co do wysoko$ci. W pierwszej z wymienionych ugod wskazano,
ze dhuznik splaci zobowigzanie w trzech nieréwnych ratach w terminach do dnia 31 grudnia 2008 r., 31 stycznia
2009 r. oraz 15 marca 2009 r. W drugiej za$ ustalono wstepnie terminy platnosci zaleglych kwot do dnia 15 listopada
2009 r. i do dnia 31 grudnia 2009 r. Nastepnie w piSmie z dnia 16 czerwca 2011 r. powbddka wskazala, ze dochodzi
zaplaty zobowigzan, ktore powstaly od dnia 21 lipca 2009 r. (k. 135), by juz w wezwaniu do zaplaty z dnia 1 marca
2010 r. domaga¢ sie kwoty 233 206, 32 zl z tytulu zobowigzan wymagalnych w listopadzie i grudniu 2009 r. (k. 58).
Pozwana za$§ w odpowiedzi na zadanie powddki przedlozyla wraz z zarzutami od nakazu zaplaty, a nastepnie w reakcji
na przedlozone przez strone przeciwng ugody, dokumenty wskazujace na uregulowanie przez nig znacznej czesci
dochodzonej przez powodke kwoty z tytulu umowy sprzedazy paszy. Niezgodne z prawda jest przy tym twierdzenie
powodki, by pozwana przedstawila dowody wplat kwot, ktore mialy miejsce wylacznie przed dniem 21 lipca 2009
r., bowiem z wyciagéw z rachunku bankowego pozwanej wynika odmiennie. W takich za$ okoliczno$ciach to strona
przeciwna winna wykazac - wobec przedstawienia przez dluznika ,,pokwitowan zaplaty” - ze ,pokwitowanie" to dotyczy
innego dtugu (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 1930 r., sygn. akt I C 374/30, OSP 1930/1/562), co
zgodnie z twierdzeniem pozwanej zachowuje aktualno$c¢ takze w przypadku bankowych potwierdzen wplat w formie
bezgotowkowej. Tymczasem skarzaca powolujac sie na tres¢ przepisu art. 451 k.c., nie kwestionujac dokonanych przez
pozwang wplat, wskazala, ze zaliczyla przedmiotowe wplaty na poczet dlugu najdawniej wymagalnego, jednak nie
identyfikujac go i jednoczeénie zarzucajac Sagdowi Okregowemu naruszenie tego przepisu, wymagajac przy tym, by to
dluznik wskazywal, na poczet ktorego dlugu zaliczyt wplate, co w Swietle powolanego wyzej akceptowanego pogladu
Sadu Najwyzszego jest zarzutem chybionym. W rezultacie nie mozna Sadowi Okregowemu zarzucic¢ takze bledu w
ustaleniach faktycznych, skoro powddka zarzut ten wykoncypowala z blednego zatozenia, ze to pozwana winna byla
wykazaé, na poczet jakich zalegloéci regulowala zadluzenie wzgledem (...) sp. zo.o.

Reasumujac, zwazywszy na rozklad ciezaru dowodu to powddka powinna byla w okoliczno$ciach sprawy, wobec
aktywnej postawy procesowej pozwanej zaprzeczajacej zasadnoéci zgdania pozwu, przedstawié faktury VAT i noty
odsetkowe czy tez stosowne wyliczenie, na podstawie ktérych wykreowala roszczenie, czemu jednak nie sprostala.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z zasadg odpowiedzialnos$ci za
wynik procesu na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1, 3 i 4 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 7 w
zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 i ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 490). Na koszty te skladaja sie koszty
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym w lacznej wysokoéci 10 800 zl.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2014 r. poz. 1025) nakazal pobra¢ od powo6dki na rzecz Skarbu Panstwa -
Sadu Okregowego w B. kwote 19164 zt tytulem kosztéw sadowych (optaty sadowej od skargi kasacyjnej), od ponoszenia
ktérych zwolniona byla pozwana.



