Sygn. akt V ACa 480/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maria Sokotowska

Sedziowie: SA Artur Lesiak

SO del. Arkadiusz Kuta (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Narog

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2014 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbdztwa B. G. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w L.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w T.

z dnia 3 marca 2014 r. sygn. akt I C 1624/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 3 (trzecim) o tyle tylko, ze zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. na rzecz powoda B. G. (1)
odsetki ustawowe od kwoty 29.074,05z} (dwadzie$cia dziewie¢ tysiecy siedemdziesiat cztery zlote piec groszy) od dnia
24 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwote 480,20zl (czterysta osiemdziesigt zlotych dwadzieScia groszy) z
odsetkami ustawowymi od dnia 24 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty;

b) w punkcie 5 (pigtym) w ten sposob, ze obniza obcigzajacg powoda kwote nieuiszczonych kosztéw sadowych do
kwoty 4.508,59 zl (cztery tysiace pie¢set osiem zlotych pieédziesiat dziewie¢ groszy), odstepujac od obciazania powoda
kosztami sagdowymi w pozostalej czesci;

I1. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.350 zl (jeden tysigc trzysta pietdziesiat zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu za drugg instancje;

IV. nakazuje pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w T. z zasagdzonego mu roszczenia kwote
4.338 zl (cztery tysiace trzysta trzydziesci osiem zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztow postepowania apelacyjnego,
odstepujac od obciazenia powoda tymi kosztami w pozostalej czeéci.



Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn.akt V ACa 480/14

UZASADNIENIE

B. G. (2) domagal sie zasgdzenia od (...) Spolki Akeyjnej w E. kwot:
a) 207.800 zt tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty ;

b) 1.769,20 zl za zniszczona odziez i aparat fotograficzny z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty ;

¢) 4.209,80 zl tytutem kosztéw opieki z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty ;

d) 1.025,90 zl tytutem zwrotu kosztéw rehabilitacji i leczenia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty ;

e) 60.003,80 zl skapitalizowanych odsetek ustawowych od zaleglej kwoty zadoSéuczynienia z pkt a z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu ;

f) ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej za nastepstwa wypadku na przyszlo$c ; a nadto zasadzenia kosztow procesu .
Pozwana Spoélka wniosta o oddalenie powoddztwa i zasadzenie od powoda kosztoéw procesu .

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 3 marca 2014 roku zasadzil do pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w L. na rzecz
powoda B. G. (1) kwote 87.890,90 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 24 sierpnia 2012 roku z uwzglednieniem ich
zmieniajacej sie stopy procentowej do dnia zaplaty oraz kwote 29.074,05 zl, oddalil powbddztwo w pozostalej czesci ,
zasadzil do powoda na rzecz pozwanego kwote 1.299,06 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu , nakazal pobraé na rzecz
Skarbu Panistwa - Sadu Okregowego w T. : od powoda z zasgdzonego roszczenia kwote 9.017,18 zl , a od pozwanego
kwote 6.266,18 zl tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych .

Ustalit Sad pierwszej instancji , ze w dniu (...) w miejscowosci Z. doszlo do wypadku komunikacyjnego , w trakcie
ktorego kierujacy samochodem osobowym marki A. (...) nie zachowal nalezytej ostroznosci , zjechal z drogi i uderzyl
w drzewo . Tyl auta zostal zmiazdzony . Jednym z pasazer6w byt wlasciciel pojazdu - powdd B. G. (1) , ktory siedzial na
tylnym siedzeniu po stronie prawej i nie mial zapietych pasow bezpieczenstwa . W wyniku uderzenia wypad! z auta .
(...) nabyl w (...) tuz przed wypadkiem .

B. G. (2) po wypadku by} hospitalizowany do dnia (...)na Oddziale (...) (...)w T. z rozpoznaniem : (...). (...). B. G. (2)
byl ponownie hospitalizowany od 27 stycznia 2010 roku do 17 lutego 2010 roku na oddziale rehabilitacyjnym tego
samego szpitala z rozpoznaniem : (...)

Po opuszczeniu szpitala powdd wymagal pomocy osdb trzecich przy przygotowaniu positkéw , myciu , ubieraniu sie,
zalatwianiu potrzeb fizjologicznych . Potem przesiadl sie na wozek , a po trzech miesiacach od wypadku zalecano
chodzenie o kulach . Przyjezdzala do niego rehabilitantka . Jezdzil tez na rehabilitacje do przychodni . Gtéwna opieke
nad powodem sprawowala matka . Przyjezdzala do niego codziennie na wiele godzin . Gotowala mu positki,

czasem przywozila je ze soba . CzeSciowa opieke - glbwnie w nocy - sprawowal tez dziadek , u ktérego powod przebywal
oraz ciotka i ojciec . Za opieke powdd nie placil . Rehabilitacja po kolejnym zabiegu(...)byla czeéciowo platna . Z
pozostalych $wiadczen medycznych powdd korzystal w ramach ubezpieczenia . Placil za lekarstwa (...) Wczeéniej byt
aktywny , czasami gral w pilke nozna , wedkowat . Obecnie z domu wychodzi rzadziej niz przed zdarzeniem , kontakty
z kolegami tez sg rzadsze . Po wypadku nie leczyt sie psychiatrycznie .



W momencie wypadku powod miat (...). Uczyt sie (...). Jeszcze przed ogloszeniem wynikéw wyjechal do (...) . Za
zarobione tam pieniadze kupil samochod . Powod chcial jeszeze wrocic do (...) , ale pracy nie mial umoéwionej . Po
zakonczeniu leczenia , w pazdzierniku 2012 roku podjat prace w (...) , ale na krotko . Obecnie utrzymuje go ojciec
- rencista . Czas spedza w domu z ojcem . Ogladaja gtownie telewizje . Do matki chodzi na obiady . Nie chodzi na
imprezy . Dziewczyny nie ma . Wstydzi sie tego, (...).(...)

Obecnie stwierdza sie u powoda (...)uszczerbek na zdrowiu wynosi 45 % . (...). Z uwagi na urazy i b6l powod byt
calkowicie uzalezniony od pomocy innych osdb przez okres 4 tygodni . Potem jego zdolno$§¢ do samoobstugi zwiekszata
sie . Zasadnicze leczenie powoda zostalo zakoniczone . Nalezy sie jednak liczy¢ z mozliwosScia usuniecia pozostatego
materialu zespalajacego - wg uznania lekarza prowadzacego . Obecnie wystepujace u powoda dolegliwosci bolowe
maja zwigzek z przedmiotowym zdarzeniem . (...).(...)Leczenie bylo dlugotrwale , ale nie dolegliwe - poleglo gtownie
na wykonywaniu ¢éwiczen . To przynioslo poprawe funkcji koniczyny . Leczenie zostalo zakonczone . (...). Trwaly
uszczerbek na zdrowiu z tego powodu wynosi 15%.

(...
(.-

Powdd odbyt zabiegi fizykoterapeutyczne w roku 2010 . Zaplacil lacznie 170 zt . Zakupil aparat do masazu stop i
poduszke rehabilitacyjng za 133 zl . Koszty te sg zwigzane bezpos$rednio z leczeniem obrazent doznanych w wypadku .

(..

odwolanie .

Podczas wypadku zniszczeniu ulegla odziez - spodnie , kurtka , bluza i obuwie nalezace do powoda .
Pismem z dnia 17 listopada 2009 roku powod zglosil pozwanemu szkode i wezwat go

do zaplaty kwoty 95.000 z} . Pismo to zostalo przez pozwanego odebrane 20 listopada 2009
roku . Decyzja z dnia 15 grudnia 2009 roku pozwany przyznal powodowi kwote 32.000 z}
tytulem zadoSéuczynienia za doznany bdl i cierpienie . Jednocze$nie stwierdzil przyczynienie
sie powoda do powstania szkody w 30 % i wyplacil kwote 22.400 zt . Pismem z dnia 26
lutego powodd wezwal pozwanego do niezwlocznego doplacenia kwoty 9.600 zt , a takze
wnidst o powolanie komisji lekarskiej . Decyzja z dnia 17 marca 2010 roku pozwany

odmowil wyplaty dalszego §wiadczenia . Pismem z dnia 13 sierpnia 2010 roku powod
rozszerzyl zadanie i domagat sie zaplaty zadoSéuczynienia w lacznej kwocie 240.000 zt .
Nadto zazadal 1.238 zl zwrotu kosztow leczenia , 5.180 zt kosztow opieki osoby trzeciej i
1.969 zl tytulem poniesionych strat materialnych . Decyzjg z dnia 20 wrze$nia 2010 roku

pozwany dodatkowo przyznal powodowi kwote 11.182,10 zt , w tym : 9.800 zt tytulem zado$c¢uczynienia , 970,20 zl
tytulem zwrotu kosztow opieki , 212,10 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia i 199,80 z} tytulem zniszczonych rzeczy .
Pozwany uwzglednil 30 % przyczynienia . Decyzja z dnia 8 grudnia 2010 roku pozwany odmoéwil powodowi wyplaty
dalszego odszkodowania .



Sad pierwszej instancji zasadniczo dal wiare zeznaniom powoda . Za nieudowodnione uznal poniesienie straty w
postaci ziszczenia odziezy , obuwia i aparatu fotograficznego . Powod twierdzil, ze dokumenty dotyczace nabycia
aparatu sa w aktach szkody . Pozwany akt szkody nie zlozyl - mimo wezwania . Jak o§wiadczyl, akta te zaginely . Mimo
to powdd nie przedlozyt do akt tych dokumentéw ( czy to w postaci oryginatow czy kopii). Nadto §wiadek P. P. (1)
( bliski kolega powoda ) zeznal , ze powod zniszczyt podczas zdarzenia nowa odziez jak spodnie , bluza , buty i ze
powod nie mowil mu o innych rzeczach , ktore mialy sie zniszczyé podczas wypadku . Blizej kwestii tej nie opisali
rodzice powoda .

Sad uznal , ze powdd nie wykazat aby podczas wypadku mial aparat o wartoéci ok. 1300 zt , ktory ulegt calkowitemu
zniszczeniu i Ze mial na sobie markowa odziez o warto$ci 680 zl . Ponadto rodzina powoda to osoby bardzo ubogie
co nasuwalo watpliwo$¢ , czy powoda sta¢ bylo na zakup markowej odziezy . Sad uznal za$ za wiarygodne zeznania
powoda i $wiadkow K. S. , P. P. (1) , M. G. oraz L. G. co do przebiegu wypadku , jego skutkéw , braku zwiazku
przyczynowego pomiedzy niezapieciem paséw , a rozmiarem szkody , leczenia powoda i rozmiaru jego cierpien ,
zwlaszcza w poczatkowym stadium terapii , albowiem znajduja potwierdzenie w dokumentacji lekarskiej i w opiniach
sadowo - lekarskich . Opinie te uznano za rzetelne i fachowe - wyczerpujaco odpowiadajace na postawione pytania .

Powod domagal sie zasadzenia kwoty 207.800 zt tytulem dalszego zadoSéuczynienia , gdyz uznal przyznang
kwote 32.200 zl za niewystarczajaca . Kwestionowal tez przyjecie swego przyczynienia . Wedlug Sadu pierwszej
instancji powdd wykazal , ze bol oraz cierpienia fizyczne i psychiczne jakich doznal wskutek wypadku nie zostaly
zrekompensowane przez pozwanego w sposob dostateczny i zadowalajacy . Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art.
444 § 1 k.c. w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$céuczynienia pienieznego za doznana krzywde . Nie wskazano zadnych kryteriéw,
jakie nalezy uwzglednic przy ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia , pozostawiajac to do oceny sadu . Przyjmuje sie ,
ze wielko$¢ zado$cuczynienia zalezy od oceny caloksztaltu

okolicznosci , a zwlaszcza od stopnia i czasu trwania cierpien fizycznych i psychicznych

( pobyt w szpitalu , bolesnoé¢ zabiegéw , dokonywane operacje , leczenie sanatoryjne ) , trwalosci skutkow czynu
niedozwolonego ( kalectwo , oszpecenie , bezradno$¢ zyciowa , poczucie nieprzydatnoéci ) , prognoz na przyszlo$é
( szanse na polepszenie stanu zdrowia ), wieku poszkodowanego , konieczno$ci ograniczenia aktywnosci zyciowej .
Zado$cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych .

Powod wskutek wypadku doznal (...)

utrudnieniami oraz bélem fizycznym i dyskomfortem psychicznym . Nie mozna tracié z pola widzenia , ze w chwili
wypadku powdd byl osoba mloda , czynna , aktywna ruchowo . Unieruchomienie na tak dtugo z pewnoscia stanowilo
dla niego duza dolegliwo$¢ . Zdarzenie radykalnie wytracito powoda z kolein dotychczasowego zycia . Mlodej osobie
trudniej sie pogodzi¢ ze Swiadomoscia bezradnosci i niezbedno$ci pomocy innych os6b , wrecz uzaleznienia od ich
opieki . Powodowi nadto towarzyszyta $wiadomo$¢ niepewno$ci rokowan co do stanu zdrowia w przyszlosci . Z czasem
powdd stawat sie osobg samodzielna, ale proces ten byl wydluzony - z uwagi choéby na kolejny zabieg ( usuniecia
czesci elementdw zespalajacych ) .(...) Eacznie zatem trwaly uszczerbek wyniost u powoda 60 % .

Z drugiej strony pamietano , ze powod obecnie jest samodzielny . Udalo mu sie wrécié¢ do pracy . Wprawdzie nie trwala
ona dtugo ale bez zwigzku ze zdarzeniem . Nie stwierdzono uszczerbku zwigzanego ze stanem emocjonalnym . Z zeznan
powoda nie wynika by zamierzal obecnie kontynuowaé nauke . Nie planowal tez tego przed wypadkiem . Wypadek ten
nie pokrzyzowal zatem powodowi jakis istotnych zyciowo planéw . Wprawdzie twierdzil , ze chcial jeszcze raz jechac
do (...), ale nie mial umoéwionej pracy .

Majacnauwadze powyzsze Sad uznal, ze calkowita wysoko$é zado§éuczynienia powinna wynosi¢ 120.000 zt . Pozwany
wyplacil dotychczas 32.200 zl . Powodowi nalezna jest wiec réznica pomiedzy tymi kwotami, czyli 87.800 zt.



Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uznania przyczynienia sie powoda do powstania szkody w jakimkolwiek stopniu .
Nie zachodzi zwiazek przyczynowy pomiedzy niezapieciem paséw bezpieczenstwa , a skutkami wypadku . Gdyby
powod pasy bezpieczenstwa zapial , to wprawdzie najprawdopodobniej nie wypadlby z auta podczas uderzenia ,
ale najpewniej ponioéstby $mier¢ na miejscu. Powdd siedzial na tylnym siedzeniu , a ta cze$¢ samochodu zostata
kompletnie zmiazdzona .

Roszczenie powoda okazalo sie czeSciowo zasadne takze co do zwrotu kosztéw leczenia , a konkretnie co do kwoty
90,90 zl . Zgodnie z treécig art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu

koszty . Wydatki na rehabilitacje i na zakup pomocy do éwiczen usprawniajacych naleza do kosztéw celowych w
rozumieniu ww. przepisu . Powod wykazal dokumentami, ze poniost koszty leczenia w kwocie 303 zl, a biegly ortopeda
wydatki te uznat za zwigzane bezposérednio z leczeniem obrazen doznanych w przedmiotowym wypadku . Z tego
tytulu pozwany przyznal i wyplacil powodowi kwote 212,10 zl. Nalezne powodowi odszkodowanie stanowi réznica
tych wartoSci, tj. 90,90 zl.

Stad zasadzono od pozwanego na rzecz powoda lacznie 87.890,90 zl z odsetkami od dnia wniesienia pozwu , o ktérych
orzeczono na podstawie art. 481§ 1i 2 k.c.

Powodowi zasadzono nadto kwote 29.074,05 zt , tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych . Zlozyly sie na nig
dwie sumy : 25.262,81 zl oraz 3.811,24 zl . Po pierwsze od nieprzyznanej , pomimo wezwania z dnia 17 listopada
2009 roku , kwoty 72.600 zl. ( 95.000 z} - wyplacone 22.400 z}) liczonej od dnia nastepnego po uplywie 30 dni od
zawiadomienia o wypadku , a wiec od dnia 21 grudnia 2009 roku , do dnia poprzedzajacego wniesienie niniejszego
pozwu . Po drugie w dniu 13 sierpnia 2010 roku powdd rozszerzyt swoje zadanie

i wezwal pozwanego do zaplaty zadoS¢uczynienia w kwocie 240.000 z}t . Pozwany przyznal powodowi dodatkowo
9.800 z}. Sad zasadzil od pozwanego dodatkowa kwote 87.800 zl. Prowadzi to do wniosku,, iz cze$¢ zgloszonej pismem
z dnia 13 sierpnia 2010 roku pretensji byla stuszna . Pozwany popad}l wiec w op6znienie , tym razem co do kwoty
15.200 zk. Od tej sumy odsetki winny by¢ one liczone od 31-ego dnia liczac od daty otrzymania pisma z 13 sierpnia
2010 roku ( przyjmujac , ze 7 dni na obrét korespondencyjny droga pocztowa jest wystarczajacy - a wiec od dnia 20
wrze$nia 2010 roku do dnia poprzedzajacego wniesienie niniejszego pozwu).

W pozostalym zakresie pow6dztwo oddalono co obejmuje pretensje o :
a) odszkodowanie za zniszczong odziez i aparat;

b) odszkodowanie za koszty leczenia ponad kwote 90,90 zl;

¢) zado$Cuczynienie ponad kwote 87.800 zl;

d) dalsza kwote tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych od zaleglej kwoty zado$éuczynienia -wobec
zasgdzenia przez sad mniejszego $wiadczenia .

Powdd nie udowodnit , ze mial w samochodzie aparat fotograficzny , Ze zostal on zniszczony i ze byl warty 1.289 z} .
Dowodoéw w postaci dokumentéw zakupu nie zaoferowano . Twierdzenia jego matki jako $wiadka i powoda byly tu
zupekie rozbiezne . Nie przedstawiono innych danych czy dowodoéw pozwalajacych zweryfikowac stanowisko powoda
z pozytywnym dla niego skutkiem . W tej sytuacji za prawdopodobne uznano , ze koszt zniszczonej odziezy i obuwia
byl taki jak przyjal pozwany .

Sad nie znalazl} tez podstaw do zasadzenia kwoty 16.082 z} tytulem zwrotu kosztow opieki . Kosztow tych powdd nie
domagal sie w ramach ustalenia i zasadzenia renty odszkodowaweczej - o rente powdd nie ubiegal sie . W sytuacji gdy
koszty opieki mieszcza sie w ramach zgdanej renty odszkodowawczej z art. 444 § 2 k.c. , to wOwcezas strona nie ma
obowiazku wykazywania tego , Ze koszty te ponosi . Jesli natomiast zadanie zwrotu kosztéw opieki ma byt niezalezny



od renty , a jego podstawg jest art. 444 § 1 k.c. to wowczas na stronie spoczywa obowiazek udowodnienia , ze wydatek
tego rodzaju i w oznaczonej wysokoS$ci zostal faktycznie poniesiony . Odszkodowanie obejmuje bowiem wszelkie
koszty wynikle z powstalego uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia , z tym ze obowiazek ich zwrotu
dotyczy jedynie wydatkow realnie poniesionych , nie za$ takich, ktérych obiektywna potrzeba istniala , ale nie zostata
zrealizowana . Wydatki zwigzane z korzystaniem z pomocy innej osoby stanowig koszty leczenia w rozumieniu art.
444 § 1 k.c. Do pomy$lenia jest tez w $§wietle orzecznictwa zadanie wyr6éwnania uszczerbku w majgtku w sytuacji gdy
wprawdzie opieke sprawuje osoba bliska bez wynagrodzenia , ale musiala z tego powodu zrezygnowac z zatrudnienia .
Zawsze wiec dla skutecznoSci pretensji wymagany jest uszczerbek w majatku zadajacego . W konsekwencji uznat
Sad Okregowy , ze wprawdzie B. G. (1) wymagal przez dluzszy okres po wypadku opieki osoby trzeciej , ale opieka
ta byla $wiadczona bezplatnie przez niepracujacych czlonkéw rodziny . Nie musieli oni zrezygnowaé w tym celu z
zatrudnienia . Nie doszlo wiec do zadnego uszczerbku w majatku powoda oraz os6b , ktore sie nim opiekowaly . Dlatego
zadanie zwrotu kosztow opieki oddalono .

Zdaniem Sadu pierwszej instancji brak bylo takze podstaw do ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za nastepstwa
wypadku na przyszloé¢ . Zadanie takie jest usprawiedliwione w przypadku gdy nie mozna definitywnie przesadzié o
rozmiarach szkody . Powdd wprawdzie doznal znacznego rozstroju zdrowia i obrazen ciala , jednakze z opinii biegltych
wynika , iz leczenie zostalo zakonczone . Biegli (...)stwardzili , ze powdd moze poddaé sie terapii, ale nie jest ona
konieczna .

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 100 k.p.c. , dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia w spos6b opisany
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku . Na podstawie art. 113 ust. 1 i 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych orzeczono o pobraniu od powoda z zasgdzonego roszczenia i od pozwanego nieuiszczonych dotychczas
kosztow sadowych - stosownie do procentu wygrania procesu .

Apelacje od opisanego wyroku zlozyt B. G. (1) zaskarzajac to orzeczenie w punkcie 3 , w czeéci w jakiej oddalono
powodztwo o kwoty : 120.000 z} tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 24 sierpnia
2012 roku do dnia zaplaty , 30.046,03 zl skapitalizowanych odsetek ustawowych (za okres od dnia 20 wrze$nia 2010
roku do dnia 23 sierpnia 2012 roku od nadal dochodzonej kwoty 120.000 zlotych zadoééuczynienia ) z ustawowymi
odsetkami od dnia 24 sierpnia 2012 roku ( data zlozenia pozwu ) do dnia zaplaty ; dalszych odsetek ustawowych od
kwoty 29.074,05 zt zasadzonej w pkt 2 wyroku za okres od wniesienia pozwu do dnia zaplaty , 16.082 z} tytulem zwrotu
kosztow opieki 0sob trzecich nad powodem z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 24 sierpnia 2012 roku do
dnia zaplaty , 1.769,20 z tytulem zwrotu strat materialnych poniesionych przez powoda z ustawowymi odsetkami od
tej kwoty od dnia 24 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty . Kwestionowano takze rozstrzygniecia o kosztach procesu
i sadowych ( pkt. 4 i 5 wyroku ).

Zarzucil skarzacy Sadowi Okregowemu naruszenie przepiséw postepowania , ktére mialo wplyw na wynik sprawy ,
tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie i z
pominieciem istotnej cze$ci tego materialu (m.in. w zakresie wnioskéw zawartych w opiniach bieglych lekarzy
sadowych oraz w zeznaniach §wiadkéw) lub uznaniem cze$ci materialu dowodowego za niewiarygodny , a takze
dokonanie wybiorczej oceny dowodow , zwlaszcza z uwagi na niewziecie pod uwage przy ustalaniu wysokoS$ci
zado$éuczynienia ustalen zawartych w opiniach bieglych i zeznaniach $wiadkéw , ktére obszernie cytuje sie w
petitum apelacji . Uchybienie to doprowadzi¢ mialo Sad Okregowy do blednego ustalenia , ze zasadzona kwota
zado$éuczynienia w wysokoSci 87.800 zt w pelni rekompensuje krzywde , jakiej doznal powdd na skutek wypadku .
Dojé¢ mialo takze do naruszenia art. 233 § 2 k.p.c. przez nieprawidlowe nadanie znaczenia przeszkodom stawianym
przez pozwana w przedstawieniu dowodu - oryginalu akt szkody - w postaci blednej oceny okolicznos$ci zagubienia
przez pozwang tych akt, do ktorych przedlozono oryginal dowodu zakupu aparatu fotograficznego i wysnucie z
zaniedbania przez pozwang ustawowemu obowigzkowi przechowania informacji i dokumentéw gromadzonych w celu

ustalenia odpowiedzialnos$ci zakladu ubezpieczen lub wysoko$ci §wiadczenia do czasu uplywu terminu przedawniania
roszczen zglaszajacego szkode , okoliczno$ci przeciwnych do twierdzen powoda , co skutkowalo oddaleniem
powbdztwa w tym zakresie . Zaniechano takze wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w



sprawie i niewziecie pod uwage do$wiadczenia zyciowego wskazujacego , iz skoro tuz przed wypadkiem powod
pracowal w (...), co pozwolilo mu na zakup samochodu , to mog} sobie rowniez pozwoli¢ na zakup markowej odziezy ,
a w konsekwencji wadliwe ustalenie , ze warto$¢ rzeczy zniszczonych nie mogla by¢ wyzsza niz kwota przyznana w
postepowaniu likwidacyjnym , jako ze powdd byl ubogi . Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 187 § 1 k.p.c.
widziano w blednym przyjeciu , ze powdd nie zadal w pozwie zasadzenia ustawowych odsetek za okres od dnia 24
sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty od kwoty skapitalizowanych odsetek ustawowych od dochodzonej pozwem kwoty
zado$¢uczynienia za krzywde , gdy tymczasem takie zadanie znajduje sie na str. 23 pozwu , w punkcie IX precyzujacym
zadania powoda w zakresie skapitalizowanych odsetek od kwoty zado$éuczynienia.

Zarzucal dalej skarzacy naruszenie przepiséw prawa materialnego , tj. art. 445 § 1 k.c.
poprzez jego wadliwe zastosowanie skutkujace uznaniem , ze przyznana powodowi kwota
87.800 zt ( do lacznej kwoty zado$éuczynienia 120.000 z} ) stanowi odpowiednie
zado$éuczynienie za krzywde , gdy tymczasem zostala ona razgco zanizona , a prawidlowa
sumg , uwzgledniajacg caloksztalt okoliczno$ci majacych wplyw na wysoko§é
zado$éuczynienia , powinna by¢ kwota 207.800 zl ; art. 444 § 1 k.c. przez jego bledna
wykladnie polegajaca na wadliwym przyjeciu , ze koniecznym dla zasadzenia kosztow
opieki/pomocy oso6b trzecich bylo wykazanie , ze powdd z tego tytulu ponioést koszty , w
sytuacji gdy roszczenie w tym zakresie bylto niezalezne od okolicznosci poniesienia z tego
tytulu kosztow , skoro szkode powoda stanowila juz sama potrzeba opieki/pomocy oso6b
trzecich nad nim , a poprzez korzystanie z pomocy oséb bliskich powdd wrecz przyczynit sie
do zmniejszenia kosztow , ewentualnie art. 444 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie w

stanie faktycznym sprawy skutkujgce oddaleniem powddztwa w czeéci , w jakiej Powod domagal sie odszkodowania
z tytulu zwrotu kosztéw opieki oséb trzecich , w sytuacji gdy to do sagdu nalezalo dopasowanie wlasciwej podstawy
materialnoprawnej roszczenia w ustalonym stanie faktycznym , a zwlaszcza wobec faktu , ze zadane odszkodowanie
w czeSci obejmujacej koszty opieki w istocie stanowi element skapitalizowanej za okres poprzedzajacy wyrokowanie
renty na zwiekszone potrzeby z art. 444 § 2 k.c. , a zatem warunkiem zasgdzenia dochodzonego

$wiadczenia nie bylo udowodnienie , ze z tego tytulu powdd poniost okreslone koszty . Naruszenie art. 444 §
1 k.c. polega¢ mialo takze na jego niezastosowaniu w stanie faktycznym sprawy w zakresie dochodzonych strat
materialnych , w sytuacji gdy Sad pierwszej instancji nadal nieprawidlowe znaczenie przeszkodom stawianym przez
strone pozwang w przedstawieniu dowodu w postaci oryginatu akt szkody , podczas gdy pozwana zagubila akta szkody,
do ktoérych przedlozono oryginal dowodu zakupu aparatu fotograficznego i ustalenie w konsekwencji , ze warto$c
utraconego mienia nie zostala udowodniona . Sad Okregowy nie zastosowat takze art. 481 § 1 k.c. co spowodowalo
nie zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty skapitalizowanych odsetek , a bylo wynikiem blednego przyjecia , ze
powdd nie zadatl w pozwie zasgdzenia ustawowych odsetek za okres od dnia 24 sierpnia 2012 roku do dnia zaptaty
od kwoty skapitalizowanych odsetek ustawowych od dochodzonej pozwem kwoty zado$éuczynienia za krzywde , gdy
tymczasem takie zadanie znajduje sie na str. 23 pozwu .

Wade orzeczenia o kosztach sadowych widziano w naruszeniu art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych polegajacym na niezastosowaniu tego przepisu w stanie faktycznym sprawy i w konsekwencji
nieuwzglednienie zaslugujacych na miano wyjatkowych okolicznoéci dotyczacych sytuacji materialnej i zyciowej
powoda , podczas gdy sam Sad pierwszej instancji podkreslit w uzasadnieniu wyroku , ze powod i jego rodzina to



osoby bardzo ubogie i pomimo to , nakazanie pobrania na rzecz Skarbu Panhstwa - Sadu Okregowego w T. od powoda
z zasadzonego roszczenia kwoty 9.017,18 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych .

B. G. (1) wnibsl o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez zasadzenie :

» kwoty 120.000 zl tytulem dalszego zado$¢uczynienia za krzywde doznana w wyniku wypadku wraz z ustawowymi
odsetkami od tej kwoty od dnia 24 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty ;

« kwoty 30.046,03 zl skapitalizowanych odsetek ustawowych ( za okres od dnia 20 wrzeénia 2010 roku do dnia
23 sierpnia 2012 roku ) od zadanej dalszej kwoty 120.000 zt zado§éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 24 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty ;

» odsetek ustawowych od zasadzonej w punkcie 2 wyroku kwoty 29.074,05 zl za okres od dnia 24 sierpnia 2012
roku (tj. dnia wniesienia pozwu) do dnia zaplaty ;

« kwoty 16.082 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki osoéb trzecich wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia
24 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty ;

+ kwoty 1.769,20 zl tytulem zwrotu strat materialnych poniesionych w wypadku wraz z ustawowymi odsetkami od
tej kwoty od dnia 24 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty .

Whiesiono takze o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym kosztoéw procesu poprzez zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda kosztoéw procesu za obie instancje .

(...) Spotka Akcyjna w L. zlozyla odpowiedZ na apelacje domagajac sie oddalenia tego $rodka odwolawczego i
zasgdzenia kosztow procesu za drugg instancje .

Sad Apelacyjny w Gdansku ustalit i zwazyl, co nastepuje :

Apelacja B. G. (1) okazala sie zasadna tylko jak chodzi o zadanie

odsetek ustawowych od sumy skapitalizowanych odsetek zasgdzonych powodowi w punkcie
2 zaskarzonego wyroku , liczonych od przyznanej przez Sad pierwszej instancji kwoty
zado$¢uczynienia oraz odnoénie roszczenia o odszkodowanie za zniszczona w wypadku
drogowym odziez , w czesci dotychczas niezaspokojonej przez pozwang Spotke .

W rozstrzyganej sprawie nie wiedziono sporu odnoénie samej zasady

odpowiedzialnosci (...) Spotki Akeyjnej w L. za skutki

wypadku komunikacyjnego , ktéoremu powdd ulegt w dniu (...) . W

postepowaniu apelacyjnym pozwana Spoétka nie podnosi juz zarzutu przyczynienia sie
powoda do powstania szkody . Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmniejszenia
wysokoSci §wiadczen naleznych B. G. (1) . Pozwana nie zlozyla apelacji .

Nie zaskarzyla takze , zawartego w punkcie 2 wyroku , orzeczenia o skapitalizowanych
odsetkach od zasadzonego zadoS§¢uczynienia . Nie kwestionuje ich takze powod , ktorego

oczekiwaniom rozstrzygniecie to zreszta odpowiada . Poza rozwazaniami Sadu Apelacyjnego



pozostaje zatem metoda obliczenia sumy skapitalizowanych odsetek . Trzeba wreszcie
wskazac , ze wobec nieobjecia granicami apelacji , poza kognicja Sad odwolawczego
pozostaje rozstrzygniecie o oddaleniu pow6dztwa o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanej
Spolki na przyszloéc i pozostale odszkodowanie z tytulu wydatkéw na rehabilitacje i leczenie .

Apelacja powoda okazala sie zasadna w czeéci obejmujacej zarzut nieuwzglednienia powodztwa o zasadzenie odsetek
ustawowych od skapitalizowanych odsetek za okres od dnia wniesienia o nie powddztwa . Zadanie takie przedstawiono
w pozwie cho¢ rzeczywiécie poza jego petitum , to jest w uzasadnieniu , w punkcie IX , na stronie 23 . Wniesiono
o zasadzenie kwoty 60.003,80 zl tytulem skapitalizowanych odsetek z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
powddztwa do dnia zaplaty . Wedlug art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. pozew powinien zawiera¢ dokladnie okreélone Zadanie .
Sad Okregowy nie wdrozy} postepowania zmierzajacego do sanacji rozbieznoéci pomiedzy punktem 6 petitum pozwu,
a wskazanym akapitem uzasadnienia .

Nadal sprawie bieg , co oznacza¢ musialo koniecznos$¢ rozpoznania takze zadania zaptaty odsetek od zapadtych przed
wniesieniem pozwu odsetek . W toku postepowania roszczenie to podtrzymywano , a w piSmie procesowym z 3 lutego
2014 roku ponownie wyraznie wyartykulowano . W apelacji zaskarzono zatem wyrok Sadu Okregowego w jego punkcie
3, oddalajacym powddztwo w pozostalym zakresie , stusznie widzac w nim takze rozstrzygniecie o oddaleniu zadania
odsetek od skapitalizowanych odsetek w kwocie 29.074,05 zt ( pkt 2 wyroku ) . W sentencji orzeczenia rozstrzyga sie o
zadaniach stron , a uzasadnienie shuzy tylko wskazaniu podstawy faktycznej i wyjasnieniu podstawy prawnej wyroku
z przytoczeniem przepisOw prawa . Stad wylozone w uzasadnieniu zapatrywania Sadu pierwszej instancji na granice
powddztwa nie oznaczaja , ze doszlo do zaskarzenia orzeczenia nieistniejacego . Mozna natomiast méwic o naruszeniu
art. 328 § 2 k.p.c. przez pominiecie ustalen i rozwazan odnoszacych sie do zadania zaplaty odsetek od zasadzonych ,
skapitalizowanych odsetek . Uwzgledniajac , ze zagadnienie to nie wymaga czynienia z osobna wiekszych ustalen
faktycznych , a podstawa prawna zostala juz w pozwie trafnie wskazana , Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok
zasadzajac od pozwanej Spolki na rzecz powoda odsetki ustawowe od kwoty 29.074,05 zl za okres od dnia 24 sierpnia
2012 roku do dnia zaplaty . Wobec prawomocnego juz orzeczenia z punktu 2 wyroku Sadu Okregowego wiadomo ,
ze kwota ta stanowi odsetki od dochodzonego juz w postepowaniu likwidacyjnym roszczenia o zadoécuczynienie
obliczonego na dzien poprzedzajacy wniesienie pozwu . CzynnoSci tej ( ztozenia pozwu ) dokonano w dniu 24 sierpnia
2012 roku , a wedlug art. 482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek za op6Znienie wlasnie od chwili
wytoczenia o nie powodztwa .

Zaskarzony wyrok podlegal zmianie takze odnoénie roszczenia o zaplate kwoty 480,20
zl odszkodowania za zniszczong w wypadku odziez . Dochodzil powdd z tego tytutu kwoty

680 zl, ale pozwana Spolka roszczenie to zaspokoila w postepowaniu ubezpieczeniowym do kwoty 199,80 z} .
Sad odwolawczy akceptuje wywody skarzacego jak chodzi o uchwytne dla niego obecnie zrédla dowodowe stuzace
wykazaniu , ze naby} odziez okre$lonej marki i za wskazane kwoty jednostkowe , a nastepnie zostala ona zniszczona w
wyniku wypadku . Pozwana Spotka nie kwestionowala , ze odziez istotnie ulegla zniszczeniu ( wyplacila Swiadczenie ,
cho¢ w wysokoSci wynikajacej z wlasnego mniemania o jako$ci i warto$ci zniszczonych rzeczy ), a okoliczno$ci
wypadku oraz skala obrazen doznanych przez powoda takie stanowisko uzasadniajg . Nie ma przy

tym podstaw dla odmawiania wiarygodnoS$ci zeznaniom powoda , ze odziez taka rzeczywiscie nabyt . Ustalono
przeciez , ze bezposrednio przed wypadkiem powrdcil z pracy zarobkowej w (...) . Nabyl tam samochod osobowy o
istotnej wartoSci . Jego uprzednia ( przed wyjazdem zagranice ) oraz obecna sytuacja majatkowa nie uzasadniajg
ustalen co do mozliwoéci nabywczych powoda w ciagu kilku miesiecy przed wypadkiem . Zachowanie pisemnych
dowodow zakupu odziezy ani nie jest powszechne , ani nie stanowi aktu starannosci , ktérego zaniechanie mozna
by powodowi skutecznie zarzucaé . Podjal on zatem w postepowaniu dowodowym ciezar wykazania , ze nabyl nowa
odziez na krotko przed wypadkiem dostepnymi Zrodlami dowodowymi . Przeshuchano §wiadkéw , ktorzy potwierdzili,



ze nabyl nowe rzeczy , warte ponad 100 z} ( zatem wiecej niz 100 zl - §wiadek M. G. karta 148 , podobnie L. G. karta
149 ) . Dostrzega sie , ze wypowiedzi tych Swiadkow sg do§é zdawkowe , ale jednak naprowadzajg na okoliczno$ci ,
ktoére z zeznan powoda wynikaja juz jasno . B. G. (1) wymienia sztuki odziezy , miejsce ich nabycia i przyblizong cene .
Relacja ta zgodna jest z jego stanowiskiem prezentowanym w postepowaniu ubezpieczeniowym ( patrz pismo z 13
sierpnia 2010 roku - karta 96 ) . Wreszcie okolicznoSci te potwierdzil §wiadek P. P. (1) ( karta 173v ) . Po poczynieniu
wlasnych ustalen , Sad Apelacyjny wskazuje , Ze roszczenie o zaplate odszkodowania obejmujacego straty polegajace
na zniszczeniu w wypadku odziezy stanowiacej wlasnoé¢ powoda znajduje swoja podstawe prawna w art. 361 § 2 k.c.
i 363 k.c. w zwigzku z art. 435 k.c. i, uzasadniajagcym odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela , art. 34 ust. 11 36 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych /.../( tekst jednolity - Dziennik Ustaw z 2013
roku pozycja 392 ).

W tym stanie rzeczy , na mocy art. 385 k.p.c. i przy zastosowaniu wymienionych wyzej przepiséw prawa materialnego ,
zmieniono zaskarzone orzeczenie jak w punkcie I a sentencji wyroku Sadu Apelacyjnego .

W pozostalym zakresie apelacja B. G. (1) podlegala oddaleniu .

Ustalenia faktyczne przyjete przez Sad pierwszej instancji za podstawe rozstrzygniecia o oddaleniu powodztwa w
pozostalym zakresie Sad Apelacyjny uznaje za trafne , nie wymagajgce ponowoiego , szczegblowego przytaczania .

Znaczenie wiodace dla pozwu i apelacji przypisywal powd6d roszczeniu o zado$éuczynienie . Pozwana Spoltka wyplacita
z tego tytutu jeszcze przed wniesieniem pozwu kwote 32.200 zt . Powdd oczekiwal dalszych 207.800 zl uznajac ,
ze rozmiar jego krzywdy uzasadnia roszczenie o zaplate kwoty 240.000 zl . Sad Okregowy okreslit wysokos$é
tego Swiadczenia na 120.000 zt i rozstrzygniecie to znajduje umocowanie w materiale dowodowym . Prawidtowo
przytoczono norme art. 445 § 1k.c. i okre$lono powszechnie akceptowane przestanki dla ustalenia odpowiedniej kwoty
kompensujacej krzywde . Omoéwiono nastepnie okolicznoSci uzasadniajace ostateczne okreslenie jej rozmiaru . Nie
ma potrzeby przytaczania wszystkich argumentéw . Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 445 § 1 k.c. przez
zasgdzenie kwoty nieadekwatnej do rozmiaru krzywdy , ktérej powod doznat na skutek wypadku z dnia (...) wymagato
wykazania , ze pominiete zostaly przez sad orzekajacy okolicznoSci istotne dla ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia
albo wykazania , ze pomimo uwzglednienia wszystkich istotnych przeslanek , ustalone przez sad zado$c¢uczynienie
jest razgco nieadekwatne .

Koncentrujac sie na zarzutach apelacji wskazaé nalezy , ze to wlaénie Sad Okregowy prawidlowo ocenil dowod z
lacznej opinii bieglych (...). Zarzuty apelanta dotkniete sa natomiast tg wadg , ze oczekuje on czynienia ustalen na
podstawie wywiadu udzielonego bieglym przez badanego , a z czesci ekspertyzy zawierajacej elementy opiniowania
korzysta w sposob wybiorezy . Wyjaénié zatem nalezy po pierwsze , ze opinia psychiatry i psychologa , analogicznie
do zwyklej praktyki opiniowania z zakresu szeroko pojetych nauk medycznych , zawiera cze$¢ opisowa , a w tym
tak zwany wywiad od osoby opiniowanej . Jest to sprawozdanie z rozmowy , a zatem stanowi relacje o pogladach
i przekonaniach strony procesu na temat okolicznoSci zwigzanych z jego przedmiotem . Nie stanowi wypowiedzi
bieglego . W czeSci zawierajacej ekspertyze znajduja sie rzeczywiscie akapity podobne do cytowanych przez apelanta ,
ale jednak umieszczone w innym kontekscie . Biegli wskazujg , ze pow6d odczuwa do dzi$ skutki nastepstw wypadku,
ale skutki fizyczne ( tzn. somatyczne ) . We wnioskach opinii wskazano takze , ze obecny stan psychiczny powoda nie
uzasadnia uznania , ze doznal on trwalego uszczerbku na zdrowiu .

Nie korzystal on zreszta w szerszym zakresie z pomocy (...). W szczegdlnosci nie zdiagnozowano u niego depresji , a
tylko on sam tak okre$la swoj nastro6j . Ujawnione po wypadku zaburzenia adaptacyjne , samoistnie wygaste z uplywem
czasu , stanowig natomiast uwzgledniony element krzywdy ( patrz uzasadnienie zaskarzonego wyroku strony 71 14).

U powoda stwierdzono stosunkowo wysoki stopien trwatego uszczerbku na zdrowiu . Nie ulega watpliwoSci , ze trwaly
uszczerbek na zdrowiu jest jednym z wyznacznikow wysokosci zado$éuczynienia , okreSlajac w sposéb procentowy
jaka jest skala trwalych , negatywnych skutkéw wypadku u pokrzywdzonego . Nie mozna jednak przypisywaé trwalemu
uszczerbkowi na zdrowiu znaczenia kryterium kluczowego , stluzacego obliczeniu swoistego ryczaltu naleznego
poszkodowanemu . Trzeba pamietac , ze leczenie powoda trwalo okolo 7-8 miesiecy i przynioslo zasadniczo powrot



do zdrowia ( w odniesieniu do skali doznanych obrazen ) . (...). Okolicznosci te jednak Sad Okregowy opisal i wzial
pod uwage ( patrz uzasadnienie zaskarzonego wyroku strony 6 - 7, 13-14).

Wszystkie powolane argumenty sklaniaty ku uznaniu, ze okreslona przez apelanta kwota 240.000 zl zado$éuczynienia
jest razaco przeszacowana . Wobec oddalenia apelacji o zasadzenie dalszej kwoty zado$éuczynienia nie znajdowato
podstaw takze roszczenie o dalsze skapitalizowane odsetki .

Bezzasadne okazalo sie zadanie zasadzenia kwoty 16.082 zl tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki .
Bezsporne bylo przy tym , ze powdd realnie wydatkow na ten cel nie ponioést , a opieke sprawowali jego bliscy , bez
uszczerbku dla ich wlasnych dochodow . Zarzuty apelanta zmierzaly w dwoch kierunkach . Po pierwsze przekonywat
on, ze roszczenia o odszkodowanie z art. 444 § 1 k.c. dochodzié mozna niezaleznie od poniesienia z tego tytulu kosztow,
a szkode stanowi juz sama potrzeba opieki os6b trzecich . Stanowisko to jest bledne . Naprawienie szkody obejmuje
wszystkie wynikle z tego tytulu

koszty (tak wprost w art. 444 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. ), a zatem juz poniesione wydatki .
16

Ustepstwo czyni sie na rzecz kosztow leczenia lub przygotowania do innego zawodu , ktére zobowigzany do
naprawienia szkody powinien wylozyé z gory , na zadanie poszkodowanego ( art. 444 § 1 zdanie drugie k.p.c. ) . W
tym przypadku rzeczywiScie kompensuje sie wydatki

nieponiesione . Jak wskazano norma ta nie dotyczy jednak zadania wyréwnania nieponiesionych kosztow opieki
sprawowanej przed zgloszeniem wniosku o ich pokrycie . Pow6d wydatkow wlasnych albo korzy$ci utraconych przez
bliskich w zwiazku z §wiadczeniem pomocy nie wykazal , ani na takie sie nie powolywal . Po drugie oczekiwal powdd ,
ze w roszczeniu o zaplate kwoty 16.082 zl Sad odszuka podstawy dla uznania , ze dochodzi sie w ten sposob renty
skapitalizowanej , a wowczas zbedne jest wykazywanie rzeczywiScie poniesionych wydatkow na zwiekszone potrzeby
a decydujaca jest skala potrzeb . Oczekiwania te sa bezzasadne . Powod reprezentowany byl przez pelnomocnika
bedacego radca prawnym . Nie byl on zobowigzany do wskazywania podstawy prawnej zadan , ale okolicznoSci
faktyczne przytacza¢ winien adekwatnie do rodzaju dochodzonych roszczen . Rente zasadza sie zasadniczo na
przyszto$¢ , miedzy innymi z tytutu trwale zwiekszonych potrzeb , ktérych dostatecznie dokladne okreslenie i czas
trwania z natury rzeczy nie jest mozliwe . Stad przyznanie pierwszorzednego znaczenia rozmiarowi potrzeb - tutaj
zakresowi wymaganej opieki nad poszkodowanym . Powolywanie sie na zaszlo$ci , to jest sprawowana nieodplatnie
opieke , ktorej okres zostal oznaczony , byt stosunkowo kroétki i jest juz zamkniety , nie uzasadnia poprzestania na
wlasciwej dla zadania renty argumentacji o istnieniu zwiekszonych potrzeb . O ile przy odszkodowaniu chodzi o
rzeczywiste wydatki, to przy rencie o rzeczywiste zwiekszenie potrzeb . Nie ma uzasadnienia dla proponowanego przez
apelanta zacierania r6znic w przestankach stosowania tych instytucji .

Sad Apelacyjny oddalit apelacje w czeéci odnoszacej sie do zaplaty odszkodowania

majgcego kompensowadé strate w wypadku aparatu fotograficznego , ktérego warto§¢é powod
okreslil na kwote 1.289 zl . Poza trafnymi ustaleniami Sadu Okregowego w tej materii
przypomniec trzeba , ze zeznania §wiadkow dostarczaja w interesujacej kwestii bardzo
skapych informacji . Racje ma Sad pierwszej instancji przydajac znaczenie zeznaniom P.

P. . Swiadek zlozyl obszerng i dokladna relacje na temat szkdd doznanych przez

powoda na skutek wypadku , jego krzywdy , opisal przebieg leczenia i rehabilitacji . Pomimo

zadanego wprost pytania zaprzeczyl aby pow6d wspominat o innych niz odziez rzeczach



zniszczonych w wypadku . Ponadto powdd twierdzil , ze aparat fotograficzny nabyl w lipcu
2008 roku . Sytuacja majatkowa powoda miala by¢ wowczas trudna . Poprawila sie przeciez
dopiero latem nastepnego roku kiedy to wyjechal do (...) . W $wietle tych okoliczno$ci
roszczenie o zaplate kwoty 1.289 z} trafnie uznano za nieudowodnione . Racje ma jedynie

skarzacy , ze Sad Okregowy nie przydal wlasciwego znaczenia przeszkodom stawianym przez pozwana Spotke w
przeprowadzeniu dowodu z akt ubezpieczeniowych ( art. 233 § 2 k.p.c. ) . Ich zaginiecie obciaza pozwana . Uznac
nalezalo zatem , ze powdd rzeczywiscie zlozyt do tych akt oryginal paragonu fiskalnego z 12 lipca 2008 roku na zakup
aparatu fotograficznego , a zatem paragonu tego nie mogl przedtozy¢ w niniejszym postepowaniu . Oznacza to jednak
tylko tyle , ze paragonem takim rzeczywiscie powod wowczas sie postuzyt , ale kwit kasowy , okreélajac placowke
handlowg , nie wskazuje danych nabywcy . Z przyczyn wyzej wskazanych nie bylo podstaw do uznania , ze powod
byl posiadaczem aparatu fotograficznego w dniu wypadku , aparat ten pozostawal w pojezdzie w chwili zdarzenia i
zostal zniszczony .

W tym stanie rzeczy , na podstawie art. 385 k.p.c. , apelacje powoda oddalono w pozostalym zakresie .

Uwzgledniajac w czeSci zarzuty apelanta zmieniono postanowienie o kosztach sadowych zawarte w punkcie 5
zaskarzonego wyroku . Ogolnie poprawne jest zalozenie , ze powod powinien pokryé , z zasadzonego na jego rzecz
roszczenia , nieuiszczone koszty sadowe , na ktdre sktadaly sie oplata i wydatki na opinie bieglych - lacznie 15.283,36
zl . Podstawe dla takiego rozstrzygniecia stanowi art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z 28 lipca 2005 roku

okosztach sadowych w sprawach cywilnych ( tekst jednolity z 2014 roku Dziennik Ustaw pozycja 1025 ) .
Koszty nieobcigzajace przeciwnika sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji nakazuje $ciagnac z roszczenia
zasgdzonego na rzecz strony , ktorej czynno$é spowodowala ich powstanie . Pozwanej Spo6lki nie obciazaja koszty
proporcjonalne do stopnia w jakim powdd ulegl ze swoimi zadaniami . Z dochodzonej kwoty 286.682 zt wygral
ostatecznie 117.445,15 zl ( nie doliczono zasadzonych w drugiej instancji odsetek od odsetek , jako $wiadczenia
niewliczanego do warto$ci przedmiotu sporu na podstawie art. 20 k.p.c. ) , a zatem w 41 % . Z sumy nieuiszczonych
kosztow obciaza go zatem 59 % , czyli 9.017,18 z} . W ocenie Sadu Apelacyjnego wystepuje jednak szczegolnie
uzasadniony wypadek uzasadniajacy odstapienie od pobrania tych kosztéw ( art. 113 ust. 4 u.k.s.c.) . Powod

pozostaje obecnie w trudnej sytuacji materialnej . Nie pracuje i mozliwoéci podjecia przez niego zatrudnienia sg
ograniczone . Zasadzone na jego rzecz $wiadczenia powinny by¢ w zasadniczej czeéci przeznaczone na pokrycie
doznanej krzywdy . Jednoczeénie jednak nie byto uzasadnienia dla zwolnienia od obowigzku ponoszenia tych kosztow
w calo$ci zwazywszy ma razace zawyzenie dochodzonego w sprawie zadania zaplaty , co wplynelo na wysokoéé kosztéw
naleznych stronie przeciwnej oraz wysoko$¢ oplat sadowych .

O kosztach procesu za druga instancje orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. stosujac zasade , wedle ktorej sad moze wlozyé na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow , jezeli
jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania . Powod ostal sie ze swoimi wnioskami apelacyjnymi
w niewielkim zakresie . Pozwanej Spolce nalezaly sie koszty procesu obejmujace wynagrodzenie ustanowionego w
sprawie pelnomocnika bedacego radca prawnym . Wysoko$¢ tego wynagrodzenia wyniosla 2.700 z} i wynikala z § 6
pkt 6 w zwigzku z § 12 ust.

1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych / ... / ( tekst jednolity Dziennik Ustaw z 2013 roku pozycja 490).

Nieuiszczone koszty sadowe w postepowaniu apelacyjnym obejmowaly oplate od apelacji w kwocie 8.676 z , od
uiszczenia ktorej powdd byl zwolniony . Przy zastosowaniu opisanej juz wyzej normy art. 113 ust, 2 pkt 1 u.k.s.c. i wobec



uwzglednienia jego apelacji tylko w niewielkim rozmiarze obciazal go obowiazek pokrycia , z zasadzonego roszczenia ,
calej wymienionej kwoty .

Z przyczyn wyzej juz opisanych nie obcigzono powoda Y 5 zkosztow procesu (art. 102 k.p.c. ) i odstgpiono d obcigzania
Vi kosztow sadowych (art. 113 ust. 4 u.k.s.c.).



