Sygn. akt V ACa 590/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maryla Domel-Jasinska (spr.)

Sedziowie: SA Maria Sokolowska

SO del. Piotr Daniszewski

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Tobiasz - Ignatowicz

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2015 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa D. B.

przeciwko P. M.

o zaplate

oraz z powbddztwa wzajemnego P. M.

przeciwko D. B.i (...) Spotce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego - powoda wzajemnego P. M. i apelacji pozwanego wzajemnego (...) Spotki Akcyjnej z
siedzibg w W.

od wyroku Sadu Okregowego w B.
z dnia 30 kwietnia 2014 r. sygn. akt I C 325/11

I. prostuje w zaskarzonym wyroku oznaczenie stron sporu przez wykreslenie po stowach: ,sprawy z powodztwa D. B.
przeciwko P. M.” stow: (...) S.A. w W.” i dopisanie po slowach: ,, sprawy z powbddztwa wzajemnego P. M. przeciwko
pozwanemu wzajemnemu D. B.” stow: ,i (...) SA. wW.”;

II. zmienia zaskarzony wyrok:

a) wpunkcie 1 (pierwszym) w ten sposdb, ze zasgdza od pozwanego P. M. na rzecz powoda D. B. kwote 10.000 (dziesiec¢
tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 4 listopada 2011 r. do dnia zaplaty

b) w punkcie 4 (czwartym) przez uchylenie zawartego w nim rozstrzygniecia;

ITI. oddala apelacje pozwanego — powoda wzajemnego P. M. w caloSci;



IV. oddala wniosek pozwanego wzajemnego (...) S.A w W. o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego od
pozwanego wzajemnego P. M..

Na oryginale wlaSciwe podpisy.

Sygn. akt V ACa 590/14

UZASADNIENIE

Powod D. B. wniost o zasadzenie od pozwanego P. M. kwoty 10 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu. W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze (...)jadac motocyklem ulegl wypadkowi w wyniku ktérego
doznat ciezkich obrazen ciala. Sprawca wypadku byl jadacy rowerem pozwany P. M..

W dniu 1 pazdziernika 2010r. Sad Rejonowy w I. w sprawie o sygn. akt (...)wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym zgodny z zadaniem pozwu. Pozwany P. M. w sprzeciwie od nakazu zaplaty wnidst o oddalenie
powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda kosztéw procesu wskazujac, ze w dniu 30 pazdziernika 2007r. nie
uczestniczyt w zadnym wypadku komunikacyjnym, a w zwigzku z tym nie moégl by¢ jego sprawca. Ponadto pozwany
wskazal, ze w dniu 16 pazdziernika 2007r. w miejscowosci S. doszlo do zderzenia, ktorego sprawca byt powod, ktory
kierujac motorem o nr rej. (...) w wyniku niezachowania nalezytej ostrozno$ci potracil pozwanego prowadzacego rower
w wyniku czego doznal on ciezkich obrazen ciala.

Ponadto pozwany P. M. wniost pozew wzajemny domagajac sie zasagdzenia od powoda- pozwanego wzajemnego D. B.
na jego rzecz kwoty 100 000 z} tytutem odszkodowania i zadoécuczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu wzajemnego, renty alimentacyjnej w kwocie 2 000 zl miesiecznie platnej z gory
do dnia 10 kazdego miesigca poczawszy od dnia wniesienia pozwu z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia
w platnosci ktérejkolwiek z rat oraz o zasadzenia kosztow postepowania wskazujac, iz zlozyl w terminie sprzeciw od
nakazu zaplaty wnoszac o oddalenie powbddztwa w caloéci i zaprzeczajac aby byt sprawca wypadku.

Postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2011r. Sad Okregowy wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego
(...) S.A. wW., zuwagi na laczacg pozwanego wzajemnego z pozwanym umowe odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy
pojazdow.

W odpowiedzi na pozew wzajemny pozwany wzajemny (...) S.A. w W. wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie
kosztow postepowania wskazujac, ze o szkodzie dowiedzial sie w dniu doreczenia odpisu pozwu i nie mingl termin
do zakonczenia likwidacji szkody.

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w B. zasadzil od pozwanego (powoda wzajemnego) oraz
od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda (pozwanego wzajemnego) kwote 10.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 listopada 2011 r. do dnia zaplaty, z tym ustaleniem, ze spelienie §wiadczenia przez jednego
z pozwanych zwalnia od odpowiedzialnoéci drugiego z pozwanych, oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie, nie
obcigzyl pozwanego (powoda wzajemnego) kosztami procesu, zasadzil od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda
kwote 1.200 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, oddalil powodztwo wzajemne w caloéci i kosztami sagdowymi od
uiszczenia ktdrych strony byly zwolnione, obciazyl Skarb Panstwa.

Sad Okregowy ustalil w niniejszej sprawie, ze (...)na drodze S. - I. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku
ktorego doszlo do zderzenia powoda (pozwanego wzajemnego) kierujacego motocyklem z pozwanym (powodem
wzajemnym) jadacym rowerem. Przedmiotowe zdarzenie spowodowat pozwany (powod wzajemny) P. M.. ktory
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym i w 100% przyczynil sie do powstania wypadku, niezaleznie od
tego czy wjezdzal na rowerze z pobocza na jezdnie czy tez zmienial kierunek jazdy oraz niezaleznie od tego, czy
rower byl o$wietlony bezposrednio przed zderzeniem czy tez nie byl o$wietlony. (...) Skrecajac rowerem w lewo
pozwany spowodowal zajechanie drogi powodowi (pozwanemu wzajemnemu) uderzajac w przednie kolo motocykla.
Bezposrednio po wypadku powdd (pozwany wzajemny) zostal przewieziony(...) Z uwagi na doznany w wypadku(...),



powdd (pozwany wzajemny) wymagal dlugotrwalej i intensywnej rehabilitacji. U powoda (pozwanego wzajemnego)
stwierdzono stan po (...)skutkuja uszczerbkiem na zdrowiu w wysokos$ci 5%. W wyniku wypadku pozwany (powod
wzajemny) doznat (...) Pozwany (powdd wzajemny) zostal uznany za calkowicie niezdolnego do pracy. Pozwany
(powdd wzajemny) wyrokiem Sadu Rejonowego w I. z dnia 18 grudnia 2009r. i wyrokiem Sadu Okregowego w B. z
dnia 9 czerwca 2010r. zostal uniewinniony od popekienia zarzucanego mu czynu z art. 1778 1 k.k. w zw. z art, 178 k.k.
iart.178a § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy stwierdzil, ze zgodnie z treécig art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w
postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu
cywilnym, jednakze osoba, ktora nie byla oskarzona, moze powolywa¢ sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie
okoliczno$ci wylaczajace lub ograniczajgce jej odpowiedzialnoé¢ cywilng, a zatem przywolane przez pozwanego
(powoda wzajemnego) prawomocne wyroki zar6wno Sadu Rejonowego w I. w sprawie sygn. akt (...)jak i Sadu
Okregowego w B. sygn. akt (...)nie wigza Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe.

Sad na podstawie opinii bieglego sadowego J. P. ustalil, iz pozwany (pow6d wzajemny) P. M. poruszal sie w tym samym
kierunku tj. w strone I. co powdd (pozwany wzajemny) D. B.. Przyjeta przez bieglego pozycja kolizyjna odpowiada
rowniez obrazeniom jakie odniesli uczestnicy wypadku. Ponadto Sad na podstawie opinii ustalil, iz pozwany (pow6d
wzajemny) w chwili zdarzenia jechal na rowerze, albowiem deformacja przedniego kota roweru powstata w zwigzku
z uderzeniem przednim kolem motocykla i wskazuje ona, ze rower byl obciazony cialem jadacego rowerzysty tj.
pozwanego, ponadto o obciazeniu roweru rowerzysta $§wiadczy rowniez deformacja tylnego kola. Sad stwierdzil, ze
pozwany (powo6d wzajemny) jest sprawca wypadku, gdyz skrecajac rowerem w lewo spowodowatl zajechanie drogi
motocykli$cie uderzajac w przednie koto motocykla prowadzonego przez powoda (pozwanego wzajemnego).

Majac na uwadze powyzsze obrazenia doznane przez powoda (pozwanego wzajemnego) D. B. w przedmiotowym
wypadku, okres leczenia i rehabilitacji oraz okolicznosci zdarzenia i ustalenie, iz to pozwany (powdd wzajemny) P.
M. przyczynil sie w 100% do powstania szkody, Sad Okregowy na podstawie art. 445 § 1 k.c. uwzglednil roszczenie
powoda w calo$ci zasadzajac na jego rzecz zadang pozwem kwote 10 000 zl wraz z odsetkami od dnia 4 listopada 2011r.
do dnia zaplaty zar6wno od pozwanego (powoda wzajemnego) jak i od pozwanego (...) S.A. w W., z tym ustaleniem,
ze spelnienie S$wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia od odpowiedzialno$ci drugiego z pozwanych.

Sad Okregowy na podstawie art. 445 § 1 k.c. a contrario i art. 4448 11 2 k.c, oddalil pow6dztwo wzajemne w calo$ci
poniewaz to powod wzajemny (pozwany) przyczynil sie w 100% do powstania zdarzenia.

Pozwany wzajemny (...) S.A., zaskarzyl apelacja powyzszy wyrok w czeSci, tj. co do punktu 1) ww. wyroku co do (...)
SA oraz punktu 4 i 6) ww. wyroku.

Skarzacy zarzucit:

- naruszenie przepisu art. 822 § 1 k.c. a contrario poprzez jego niewlasciwe zastosowanie,

- naruszenie art. 229 k.p.c. a contrario poprzez jego niewlasciwe zastosowanie,

- naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie bledna ocene prawng ustalen faktycznych w sprawie.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa wzgledem (...) S.A. caloSci i przyznanie
pelnych kosztow od powoda wzajemnego P. M. na rzecz pozwanego wzajemnego (...) SA oraz o zasadzenie
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego od powoda wzajemnego P. M. na rzecz
pozwanego wzajemnego (...) SA.

Pozwany (powod wzajemny), zaskarzyl rozstrzygniecia zawarte w punkcie pierwszym i piatym wyroku, domagajac sie
oddalenia powodztwa powoda (pozwanego wzajemnego) w calosci, zasadzenia od powoda (pozwanego wzajemnego)
D. B. oraz (...) S.A. solidarnie na rzecz pozwanego (powoda wzajemnego) P. M. kwoty w wysoko$ci 100.000,00z}
tytulem odszkodowania i zado$cuczynienia za doznana krzywde, spowodowana wypadkiem z dnia 16 pazdziernika



2007 roku, ktérego sprawca byt powdd/pozwany wzajemny, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
wzajemnego do dnia zaplaty; a ponadto zasadzenia od powoda (pozwanego wzajemnego) oraz (...) S.A. solidarnie na
rzecz pozwanego (powoda wzajemnego) renty alimentacyjnej w kwocie 2.000,00zt miesiecznie, platnej z gory do dnia
10-tego kazdego miesiaca poczawszy od dnia wniesienia pozwu wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia
platnosci ktorejkolwiek z rat; zasadzenia od powoda (pozwanego wzajemnego) oraz (...) S.A. solidarnie na rzecz
pozwanego (powoda wzajemnego) kosztow sadowych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, za obie instancje wg
norm przepisanych, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Skarzacy zarzucil:

1. przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.), majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia i
polegajace na blednym przyjeciu, ze:

- opinia bieglego J. P. jest jasna, rzeczowa i szczegblowa, jak réwniez ze nie pozostaje ona w sprzecznoéci z innymi
wydanymi w sprawie opiniami, w sytuacji, gdy w przedmiotowej sprawie wydane zostaly dwie opinie pierwsza z
dnia 14 maja 2012 roku, wydana przez bieglego P. A. oraz opinia bieglego J. P. , na ktdrej Sad I instancji oparl
swoje rozstrzygniecie, z ktorych kazda w odmienny sposob opisala przebieg zdarzenia drogowego (...), a rozbieznos$ci
pomiedzy nimi mialy charakter istotny i nie zostaly wyjasnione przez Sad w treéci uzasadnienia,

- opinia bieglego J. P. jest jasna, rzeczowa i szczeg6lowa, jak rowniez ze zostala wydana na podstawie caloéci materialu
dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, w sytuacji gdy Sad I instancji przeprowadzil dowod z akt spraw
(...)Sadu Rejonowego w 1. i(...)Sadu Okregowego w B., w toku ktérych wydano trzy inne opinie bieglych (...), catkowicie
odmiennie ustalajace sprawstwo i przebieg zdarzenia drogowego z dnia 16 pazdziernika 2007 roku, a opinia bieglego
pozostaje z nimi w oczywistej sprzecznosci,

2. niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

- art. 217 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych sadowych (...) w K., w sytuacji gdy wszystkie wydane w
sprawie karnej oraz cywilnej opinie, zmierzajace do ustalenia sprawstwa i przebiegu zdarzenia z dnia 16 pazdziernika
2007 roku, roznily sie w sposob istotny pomiedzy soba i to tak dalece, ze w sposob kategoryczny jako sprawce zdarzenia
wskazywaly raz powoda (pozwanego wzajemnego) a raz pozwanego (powoda wzajemnego). Nadto druga z opinii
wydanych w niniejszym postepowaniu opisywala przebieg zdarzenia odmiennie od wszystkich dotychczas wydanych
opinii, zaré6wno w postepowaniu karnym jak i cywilnym,

-art.21781i3k.p.c. wzw. zart. 227 k.p.c. wzw. z art. 258 k.p.c. poprzez bezzasadnie oddalenie wniosku o dopuszczenie
iprzeprowadzenie dowodu z przestuchania §wiadkow - bieglych wydajacych opinie w sprawie karnej sygn. akt (...)Sadu
Rejonowego w L., ktory to dowod zgloszono w tresci pisma pozwanego (powoda wzajemnego), z dnia 10 czerwca 2012
roku, a ktory to wniosek zmierzat do wyjasnienia w oparciu o jakie dane/informacje przyjeto, ze rowerzysta poruszat
sie w sposob prawidlowy, za$ sprawca przedmiotowego wypadku byl motocyklista D. B., co w sytuacji odmiennych
ustalen poczynionych w toku postepowania cywilnego mialo istotne znaczenie dla wyjasnienia sprawy,

- art. 217 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez bezzasadnie oddalenie wniosku o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego (...)na okoliczno$¢ aktualnego stanu zdrowia pozwanego
(powoda wzajemnego), skutkéw urazu z dnia 16 pazdziernika 2007 roku, zwiazku przyczynowego pomiedzy
spowodowaniem przez D. B. w/w wypadku a powstaniem szkody i krzywdy u P. M., dolegliwo$ci zwigzanych z
wypadkiem jakie pozwany (powdd wzajemny) odczuwal po zdarzeniu, rokowan co do stanu zdrowia P. M. - w
szczegoblnosci skutkow urazu, ktoére moga sie ujawni¢ w przyszlosci, pomimo, iz dowdd taki byl niezbedny celem



ustalenia zakresu i skutkéw urazéw doznanych przez pozwanego (powoda wzajemnego) w wyniku przedmiotowego
zdarzenia drogowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego wzajemnego (...) Spoltki Akcyjnej zasluguje na uwzglednienie, natomiast apelacja pozwanego
(powoda wzajemnego) P. M. - jako bezzasadna - podlega oddaleniu.

Nie mozna odmoéwié racji argumentom przedstawionym w apelacji (...)S.A., ktéry w wyniku dopozwania (art. 195
k.p.c.) wystepowal w niniejszej procesie po stronie pozwanego wzajemnego (powoda). Wymaga podkreélenia, ze
taka konfiguracja procesowa powstala w wyniku wniesienia przez pozwanego pozwu wzajemnego skierowanego
przeciwko powodowi jako osobie, ktéra - wedtug twierdzen tego pozwu - byla odpowiedzialna za szkode spowodowang
ruchem pojazdu, ktory objety byl ochrona ubezpieczeniowa z tytutu obowiazkowego ubezpieczenia OC przez (...)
S.A. W orzecznictwie podkresla sie, ze zarowno sama zasada odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, jak i zakres tej
odpowiedzialnoéci determinuje odpowiedzialno$¢ posiadacza lub kierowcy pojazdu, co oznacza, iz w zasadzie nie
moze zapa$¢ inne orzeczenie w stosunku do ubezpieczyciela niz wobec posiadacza lub kierowcy pojazdu. Przyjmuje
sie, ze wspodtuczestnictwo ubezpieczyciela oraz posiadacza pojazdu lub kierowcy - jest wspéluczestnictwem nie tylko
koniecznym, ale rowniez jednolitym (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 1993 r. II CZP 107/93). (...)
S.A. wystepowal po stronie pozwanego wzajemnego (powoda) w zwigzku z roszczeniami zgloszonymi przez pozwanego
W pozwie wzajemnym, to brak bylo podstaw do zasadzenia od niego kwoty 10.000 zl z tytulu roszczen zgloszonych w
postepowaniu toczacym sie z powodztwa gldbwnego oraz obcigzenia go w tym zakresie kosztami procesu.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym oraz
w punkcie czwartym.

Przechodzac do zarzutéw podniesionych w apelacji pozwanego (powoda wzajemnego) nalezy stwierdzic, ze sa one
bezzasadne. Nie podwazaja bowiem one poczynionych w sprawie ustalen faktycznych oraz wyprowadzonych na ich
podstawie wnioskéw co do sprawstwa wypadku, ktéry mial miejsce w dniu 16 pazdziernika 2007 r., a w konsekwencji
co do podmiotu odpowiedzialnego za powstalg szkode.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nie dopuécit sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. bowiem ocena
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zostata dokonana bez przekroczenia granic wyznaczonych trescia
art. 233 § 1 k.p.c. W orzecznictwie podkredla sie, ze fakt, iz dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja strony
pozwanej nie oznacza naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Ocena dowoddéw nalezy bowiem do sadu orzekajacego i nawet w
sytuacji, w ktorej z dowodow mozna wywie$¢ wnioski inne niz przyjete przez sad, do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
doj$¢ moze tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczyno-skutkowych i tylko wtedy przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona.

Prawidlowo Sad pierwszej instancji ustalil sprawce wypadku bedacego podstawg roszczen zglaszanych w niniejszej
sprawie, odwolujac sie w tym zakresie do wnioskow zaprezentowanych w opinii sadowej biegtego (...) J. P.. Skarzacy w
apelacji podejmuje probe podwazenia walorow dowodowych tej opinii, wskazujac, ze zawiera ona wnioski niezgodne
z opiniami sporzadzanymi na potrzeby postepowania karnego. Nalezy zatem zaznaczy¢, ze w $wietle art. 278 i
nastepnych k.p.c. opinia sporzadzona w innej sprawie nie ma charakteru dowodu z opinii bieglego, gdyz walor tego
rodzaju dowodu posiada wylacznie opinia sporzadzona na zlecenie sadu przez osobe przez niego wyznaczong, bowiem
to postanowienie o przeprowadzeniu dowodu wydane stosownie do art. 236 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. nadaje opinii
wskazanego w nim rzeczoznawcy charakter dowodu z opinii biegtego (por. wyrok SN z dnia 20 stycznia 1989 r., II CR
310/88, opubl. LEX nr 8940; uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 grudnia 1998 r., I CKN 922/97, niepubl.).

Nie znajduja uzasadnienia zarzuty apelacji, ze wobec wystepujacych w opiniach sporzadzonych na potrzeby
postepowania karnego i cywilnego odmiennych stanowisk nalezalo w niniejszej sprawie przeprowadzi¢ dowod z



przestuchania specjalistow, ktérzy wydawali opinie w postepowaniu karnym. Przeprowadzenie przez Sad pierwszej
instancji takiego dowodu sprowadzaloby sie do przestuchiwania w charakterze $wiadkow ekspertéw wydajacych
opinie w sprawach karnych, stanowigcego zarazem konfrontacje tych $§wiadkéw ze stanowiskiem zajetym przez
bieglych w procesie cywilnym. Oznaczaloby to naruszenie reguly, zgodnie z ktéra ustalenie wiadomosci specjalnych
jest zastrzezone w procesie cywilnym tylko do kompetencji biegtych sadowych wyznaczonych przez Sad.

W dalszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe w zakresie
wymagajacym wiadomosci specjalnych nie ograniczylo sie do dopuszczenia dowodu z jednej opinii. Wobec braku
jednoznacznego stanowiska biegltego P. A., ktory jako pierwszy wypowiadal sie w kwestii sprawstwa wypadku,
koniecznym byto siegniecie po dowdd z kolejnej opinii biegltego. Nadmienié przy tym trzeba, ze rozbieznoséci pomiedzy
tymi opiniami nie mialy istotnego charakteru, jak to ocenit skarzacy w apelacji. Biegly P. A. stwierdzil w swojej
opinii, ze analiza techniczna przebiegu wypadku oraz obliczenia wykazaly, iz P. M. bezposrednio przyczynil sie do
zaistnienia wypadku, niezaleznie od wariantu jego przebiegu. Kolejna opinia wydana przez bieglego J. P. w pelni i w
kategoryczny sposdb odpowiedziala na pytanie o sprawstwo wypadku. Zdaniem Sadu Apelacyjnego opinia pisemna
sporzadzona przez tego bieglego oraz zlozone przez niego wyja$nienia na rozprawie, w ktorych odpowiedzial on w
sposéb wyczerpujacy na zgloszone zastrzezenia s jednoznaczne i logiczne w swojej tresci. Brak jest zatem podstaw
do podwazenia wartoSci dowodowej tego materiatu. Biegly ten na rozprawie w szczegoblno$ci wyjasnil, ze "w symulacji
nalezy zwr6ci¢ uwage na dynamike. Miejsca upadku nie mozna zasymulowaé. Ta symulacja odzwierciedla najbardziej
prawdopodobna sytuacje kolizyjna. Przedstawiajac wariant czolowego zderzenia nie uzyskujemy takich §ladow jakie
wynikaja z materialu rzeczowego".

Wskazanie przez bieglego, ze oba pojazdy poruszaly sie w jednym kierunku, tj. w strone miasta I. i okre§lenie przez
niego pozycji kolizyjnej obu pojazdéw uzasadnione bylo charakterem obrazen obu poszkodowanych, gdyz powdd
doznal wiekszo$ci obrazen po prawej stronie ciala, pozwany natomiast po stronie lewej. Deformacja przedniego kota
roweru wskazywala na powstanie jej na skutek uderzenia przednim kolem motocykla. Pozwany skrecajac rowerem
w lewo wymusil pierwszenstwo przy zmianie kierunku jazdy, zajechal droge motocykliscie (powodowi), uderzajac w
przednie kolo motocyklu.

Biegly doszedl do przekonujacych i stanowczych wnioskow po zbadaniu materialu rzeczowego i pogladowego,
znajdujgcego sie w aktach sprawy karnej Sadu Rejonowego wI. (...), z uwzglednieniem wlasnej wiedzy i do§wiadczenia
zawodowego, a takze najnowocze$niejszego w Unii Europejskiej programu komputerowego do rekonstrukeji
wypadkéw komunikacyjnych.

Wobec kategoryczno$ci wnioskdéw zawartych w tej opinii brak bylo podstaw do przeprowadzania kolejnego dowodu
z opinii bieglych sgdowych(...). W orzecznictwie podkreéla sie, ze granice obowigzku prowadzenia przez sad
postepowania dowodowego wyznacza, podlegajaca kontroli instancyjnej, ocena czy dostatecznie wyjaéniono sporne
okoliczno$ci sprawy, okoliczno$¢ za$, ze opinia bieglych nie ma tre$ci odpowiadajacej stronie, zwlaszcza gdy w sprawie
wypowiadalo sie kilku kompetentnych pod wzgledem fachowo$ci bieglych, nie stanowi dostatecznego uzasadnienia
dla przeprowadzenia dowodu z kolejnych opinii. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30 pazdziernika 2013
r.I1 ACa 577/13).

Wyprowadzone na postawie zaprezentowanych powyzej opinii wnioski co do sprawstwa wypadku, przesadzajace
o bezzasadnoS$ci powodztwa wzajemnego, w konsekwencji spowodowaly, ze zgloszony wniosek o przeprowadzenie
dowodu z opinii biegltych sadowych(...) na okoliczno$¢ ustalenia szkody i krzywdy pozwanego (powoda wzajemnego)
nie dotyczyt juz faktow o istotnym znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.), a co za tym idzie jego
przeprowadzenie mogloby skutkowaé powstaniem zwloki.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego (powoda wzajemnego) jako
bezzasadna.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 350 § 1i 3 k.p.c. sprostowal z urzedu oznaczenie stron sporu w zaskarzonym wyroku.



Obie strony sporu korzystaly ze zwolnienia od kosztéw sadowych w rozpoznawanej sprawie. Oddalenie w calo$ci
apelacji pozwanego- powoda wzajemnego wywotalo skutek w postaci nieuwzglednienia zawartego w niej wniosku o
zasadzenie na jego rzecz od powoda- pozwanego wzajemnego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Z kolei wniosek pozwanego wzajemnego - (...) SA, zawarty w pi$émie procesowym z dnia 9 grudnia 2014r. (k. 531- 532),
o zarzadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego od pozwanego wzajemnego D. B. zostal oddalony wobec braku
podstawy prawnej do jego uwzglednienia.



