Sygn. akt V ACa 17/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maryla Domel-Jasinska (spr.)
Sedziowie: SA Maria Sokolowska
SA Roman Kowalkowski
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2015 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko T.W.i A. W,

o ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 3 wrze$nia 2014 r., sygn. akt I C 59/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powddki na rzecz kazdego z pozwanych kwote po 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.
VACa17/15

UZASADNIENIE

Powodka K. W. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanym T. W. i A. W. domagala sie ustalenia niewazno$ci ugody
zawartej przez pozwanych w dniu 6 lutego 2013 r. na rozprawie przed Sadem Rejonowym w B. w sprawie o sygn. akt
(...)oraz zwrotu kosztow procesu.

Powdbdka wywodzila, ze zawarta przez pozwanych ugoda, zobowigzujaca pozwanego T. W. do zaspokajania potrzeb
rodziny przez uiszczanie do rak pozwanej A. W. kwoty 6950 zl miesiecznie, umozliwi w przyszloéci zaspokojenie przez



T. W. jej roszczenia alimentacyjnego w kwocie 4500 zl miesiecznie, wynikajacego z ugody sadowej zawartej w dniu
17 maja 2013 r. Pozwani wniesli o oddalenie powodztwa wskazujac na brak po stronie powodki interesu prawnego
w zadaniu ustalenia okres§lonego w pozwie, gdyz realizacja zaskarzonej ugody nie godzi w interes powodki, ktora
regularnie uzyskuje alimenty ustalone w ugodzie sadowej z dnia 17 maja 2013 r.

Wyrokiem z dnia 3 wrzeénia 2014 r. Sad Okregowy w B. oddalil powddztwo
i zasadzil od powddki na rzecz kazdego z pozwanych kwote po 3617 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, czyniac
nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W 2012 r. powbddka K. W. wniosla przeciwko swojemu ojcu T. W. pozew o zasgdzenie alimentéw, gdyz T. W. zaprzestal
utrzymywania i finansowania corki, ktora byla wowczas (...) we W., za$ oplata jeden semestr studiow wynosila 16 000
zl rocznie, a czynsz najmu mieszkania i oplaty 1700 zl miesiecznie. Postanowieniem

z dnia 24 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy w B. udzielil zabezpieczenia

na czas trwania postepowania zobowiazujac T. W. do lozenia renty alimentacyjnej na rzecz corki K. W. w kwocie 4500
z} miesiecznie. Postanowienie to uprawomocnito sie dnia 31 pazdziernika 2012 r. W dniu 17 maja 2013 r., w toku
sprawy o zasadzenie alimentéw na rzecz powodki, K. W.

i T. W. zawarli ugode, na mocy ktorej pozwany zobowigzat sie placi¢

na rzecz corki alimenty w kwocie 4500 zt miesiecznie.

W toku sprawy o alimenty na rzecz K. W. pozwany T. W. zawarl zwiazek malzenski z pozwana A. W.. Z uwagi na
uchylanie sie przez pozwanego T. W. od lozenia Srodkéw na zaspokojenie potrzeb rodziny pozwana A. W. wniosla
przeciwko niemu pozew o przyczynianie sie do zaspokajania potrzeb rodziny.

Pozwany zarabial wowczas ok 12 000 zl miesiecznie, a jego zona ok 5000 zl miesiecznie.

W dniu 6 lutego 2013 r. A. W. i T. W. zawarli ugode,

na mocy ktorej pozwany T. W. zobowiazal sie do uiszczania na rzecz A. W. kwoty 6960 zl miesiecznie. Pozwany
dobrowolnie uiszcza na rzecz pozwanej nalezno$¢ wynikajaca z tej ugody, a takze na rzecz powddki K. W. §wiadczenie
alimentacyjne w kwocie 4500 zl miesiecznie. Pow6dka nigdy nie egzekwowala nalezno$ci w drodze postepowania
egzekucyjnego. Nadto pozwany nie posiada zadluzenia wzgledem powddki.

Sad Okregowy uznal, ze powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie, gdyz

w przypadku powodztwa o ustalenie, opartego na art. 189 kpe, wymagane jest wykazanie posiadania interesu
prawnego w zadaniu okre$lonego ustalenia, a powddka takiego interesu nie wykazala. Interes prawny w rozumieniu
art. 189 kpc nalezy rozpatrywacé jako obiektywna, a nie tylko hipotetyczng potrzebe prawna uzyskania wyroku

o odpowiedniej tredci, wystepujaca wowczas, gdy powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia albo zagrozenia
naruszenia okreslonej sfery prawnej. Z kolei brak interesu prawnego, jako przestanki powddztwa zachodzi wowczas,
gdy strona nie

ma jakiejkolwiek potrzeby ustalania stosunku prawnego lub prawa, gdyz jego sfera prawna nie zostala ani naruszona,
ani zagrozona.

W niniejszej sprawie nie zachodzila po stronie powodki sytuacja niepewnosci

co do prawa lub stosunku prawnego, jak réwniez brak bylo podstaw do przyjecia,

aby zachodzila obiektywna potrzeba uzyskania rozstrzygniecia zgodnego z zadaniem pozwu. Przede wszystkim
pozwany nigdy nie negowal swojego obowiagzku uiszczania

na rzecz powodki renty alimentacyjnej w kwocie 4500 zl miesiecznie, obowiazek

ten pozwany realizuje dobrowolnie, co wykazal historig swojego rachunku bankowego. Sporne miedzy stronami bylo
jedynie to, czy obecnie, wobec faktu, ze w dniu 15 lipca 2014 r. powddka (...)i uzyskala tytul (...) pozwany jest nadal
zobowiazany do lozenia alimentow na jej rzecz.



Powodka wywodzila, ze aby moéc wykonywaé wyuczony zawod zobowigzana jest jeszcze do odbycia stazu. Ta kwestia
dotyczyta jednak przyszloéci i zwigzana byla z samym zakresem obowiazku alimentacji, a nie ze sporna ugoda.
Powddka nie byta zmuszona

do prowadzenia egzekucji Swiadczen alimentacyjnych, gdyz pozwany dobrowolnie uiszczal na jej rzecz alimenty
wynikajace z ugody z dnia 17 maja 2013 r.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy uznal, Ze nie doszlo do jakiegokolwiek naruszenia sfery praw powodki, jak
rowniez nie powstala sytuacja zagrozenia jej dalszej alimentacji.

Nadto Sad I instancji zwroécil uwage, ze sam fakt zawarcia ugody miedzy pozwanymi nie spowodowal uchylania sie
przez pozwanego od obowiazku uiszczania alimentéw na rzecz powodki, gdyz mimo zawarcia w dniu 6 lutego 2013 r.
zaskarzonej ugody przez pozwanych, powddka do zamkniecia rozprawy w niniejszej sprawie otrzymywala regularnie
nalezne jej alimenty. Trudno bylo zatem uzna¢, aby interes powodki zostal

w jakikolwiek sposdb realnie zagrozony.

Dodatkowo Sad Okregowy wskazal, ze w przypadku uchylania sie przez pozwanego

od obowiazku lozenia alimentéw na rzecz powddki, beda przystlugiwaly powoédce instrumenty prawne w postaci
skierowania wniosku o wszczecie egzekucji komorniczej

w celu uzyskania naleznych $wiadczen. Egzekucja nie okaze sie bezskuteczna, gdyz pozwany uzyskuje wynagrodzenie
za prace i posiada zgromadzone oszczednosci.

W zwigzku z powyzszym Sad I instancji oddalil powddztwo, w oparciu o art. 189 kpc
a contrario i orzek! o kosztach procesu na podstawie art. 98 § 1 kpc.

Powodka zlozyla apelacje od powyzszego wyroku, skierowang przeciwko calo$ci rozstrzygniecia, zarzucajac:

1. obraze przepisow prawa materialnego, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacq na naruszeniu art. 189 kpc,
poprzez jego bledna wykladnie;

2. niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, tj zbadanie czy
przedmiotowa ugoda jest niewazna, gdyz miala na celu obejécie ustawy i czy jest niezgodna z zasadami wspdlzycia
spolecznego.

3. naruszenie prawa procesowego — art. 227 kpc przez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu
znajdujacego sie w aktach sprawy o sygn. akt (...), majacego istotne znaczenie dla oceny, czy powddka posiada interes
prawny w wytoczeniu niniejszego powddztwa;

4. naruszenie prawa procesowego — art. 328 §2 przez pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
ustosunkowania sie do wniosku powo6dki o nieobcigzanie jej kosztami zastepstwa procesowego strony przeciwnej w
razie oddalenia powo6dztwa, na podstawie art. 102 kpc.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujaca domagala sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiany tego wyroku w kierunku uwzglednienia powodztwa i
zasadzenia od pozwanych na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu za obie instancje.

Pozwani wniesli o oddalenie apelacji powo6dki i zasadzenie od niej na ich rzecz zwrotu kosztdw postepowania
apelacyjnego.

Przed rozprawa apelacyjna pozwani zlozyli ponadto o§wiadczenie powodki z dnia 12 marca 2015 r., skierowane do
pozwanego T. W., w ktérym powddka oéwiadczyla, ze zrzeka sie alimentéw placonych na jej rzecz przez ojca T. W.
na podstawie zawartej ugody przed Sadem Rejonowym w B. w dniu 17 maja 2013 r. w zwigzku z ukonczeniem nauki
i podjeciem pracy zarobkowe;j



od 1 dnia 1 kwietnia 2015 r.

Pelnomocnik powddki na rozprawie apelacyjnej w dniu 14 maja 2015 r. potwierdzil,
iz powodka zlozyla takie o§wiadczenie.

Sad Apelacyjny zwazyl:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, gdyz zglaszane w niej zarzuty nie byly trafne. Sad Okregowy trafnie uznal,
w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, ze powodka

nie wykazala istnienia po swojej stronie interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewaznoéci ugody zawartej przez
pozwanych.

O prawnym charakterze interesu, czyli o potrzebie wszczecia oznaczonego postepowania i uzyskania oznaczonej tresci
orzeczenia decyduje, istniejaca obiektywnie, potrzeba ochrony sfery prawnej strony powodowej. Tak pojmowany
interes prawny moze wynikac¢ zar6wno z bezpo$redniego zagrozenia prawa powddki, jak i tez moze zmierzac

do zapobiezenia temu zagrozeniu. Interes prawny wystepuje takze wtedy, gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego
lub prawa, gdy okres§lona sytuacja zagraza naruszeniem uprawnien przyshugujacych powodce badz tez stwarza
watpliwoéci co do ich istnienia badz realnej mozliwoéci realizacji. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca
2012 1.1 CSK 325/11)

W rozpoznawanej sprawie powddka nie wykazala aby zachodzila potrzeba ochrony
tej sfery prawnej, czy tez aby wystepowalo bezposérednie i realne zagrozenie prawa powodki na skutek zawarcia przez
pozwanych ugody w dniu 6 lutego 2013 r.

Nie doszlo do zarzucanego w apelacji niewyjas$nienia wszystkich okolicznosci faktycznych, istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, gdyz Sad Okregowy prawidlowo ustalil, w oparciu o zgromadzony material dowodowy, ze
pozwany T. W. realizowal ugode zawarta w dniu 17 maja 2013 r. z powddka, regularnie uiszczajac

na jej rzecz ustalone w tej ugodzie $wiadczenia alimentacyjne. Zawarta wcze$niej,

tj. 6 lutego 2013 r. ugoda pomiedzy pozwanymi A. i T. W. nigdy nie stanowila przeszkody do realizacji swiadczen
alimentacyjnych przez pozwanego T. W. na rzecz powodki , gdyz pozwany ani nie popadtl w opdZznienie w realizacji
tych §wiadczen, ani tez nie dopuécil do zaleglosci z tego tytulu.

Okoliczno$é, iz z materialu dowodowego sprawy (...)mialo wynika¢,

ze pozwany T. W. w przeszlo$ci korzystal z konta bankowego swojej matki i przelewal na nie swoje zarobki, pozostawala
bez znaczenia dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, wobec wskazanych wyzej okoliczno$ci niezakloconego

i biezacego spelniania §wiadczen alimentacyjnych na rzecz powodki.

Powodztwo z art. 189 kpc musi by¢ celowe, gdyz ma spelniac realna funkcje prawna,
za$§ powddztwo wykreowane przez powodke takiego charakteru nie mialo.

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc okazal sie niezasadny bowiem Sad Okregowy wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku podstawe prawng rozstrzygniecia o kosztach procesu, tj. art. 98 § 1 kpe. Pozwala to na uznanie, ze Sad
ten nie dopatrzyl sie podstaw do zastosowania art. 102 kpc, przez zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanych
czesci kosztow procesu, lub nie obcigzanie pozwanej kosztami w ogole. Sad Apelacyjny ocene te podziela. Zwazyc
bowiem nalezy, ze wytoczenie powddztwa jako takiego, a zwlaszcza powddztwa o ustalenie, winno zostaé poprzedzone
analiza prawdopodobienistwa uwzglednienia tego powddztwa. Oddalenie powddztwa skutlkuje bowiem dolegliwo$cia
w postaci obowigzku zwrotu kosztow procesu stronie przeciwnej, z czym strona powodowa musi sie liczyé. Nie
znajdujgc uzasadnionych podstaw do uwzglednienia zarzutéw i wnioskow skarzacej nalezalo apelacje oddalié, w
oparciu o art. 385 kpc i orzec o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 98 kpc.

Na marginesie jedynie nalezalo zauwazy¢, ze popieranie powoddztwa i apelacji



w niezmiennym stanie faktycznym, tj. przy potwierdzeniu realizacji przez pozwanego $wiadczen alimentacyjnych na
rzecz powodki przez caly okres obowigzywania ugody

z dnia 17 maja 2013 r., jak réwniez po zlozeniu przez powddke o§wiadczenia z dnia 12 marca 2015 r. (k.253), nie
znajdowalo zadnego uzasadnienia.



