Sygn. akt V ACa 336/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 7 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wlodzimierz Gawrylczyk (spr.)
Sedziowie: SA Maryla Domel-Jasinska
SO del. Anna Daniszewska
Protokolant: sekretarz sagdowy Malgorzata Narog

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2015 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa K. B. (1), R.R,, B. K.i K. B. (2)

przeciwko (...) w L.

o ustalenie niewaznosci uchwaty

na skutek apelacji powddek B. K. i K. B. (2)

od wyroku Sadu Okregowego w T.

z dnia 18 grudnia 2014 r. sygn. akt I C 814/14

oddala apelacje.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

V ACa 336/15

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w T. wyrokiem z 18 grudnia 2014 r. oddalil powédztwo K. B. (1), R. R., B. K. i K. B. (2) przeciwko (...)w
L. o ustalenie niewaznoS$ci uchwaly (...)(...)

Zasadnicze motywy wyroku sa nastepujace:

Powodowie domagali sie ustalenia niewaznosci powyzszej uchwaly o wyborze czlonkéw (...), zarzucajac ze poprzedni
sklad (...) zostal wybrany w 2012 r. na trzyletnia kadencje, ktoéra konczy sie w 2015 r., wiec ten wybor jest przedwezesny.



Pozwana wnosila o oddalenie powo6dztwa, wskazujac ze w dniu (...) wszyscy czlonkowie (...) ztozyli o§wiadczenia o
zrzeczeniu sie mandatow, wiec zachodzila potrzeba wyboru nowych jej czlonkéw.

Sad Okregowy ustalil, Ze powodowie sa czlonkami pozwanej (...), sklad (...) byt wybrany w 2012 r. po sadowym
ustaleniu w lutym 2012 r. nieistnienia uchwaly z kwietnia 2011 r. o wyborze czlonkéw (...), w 2012 r. wybrana
zostata (...) skladajaca sie z tych samych czlonkow, wszyscy jej czlonkowie na posiedzeniu w dniu (...) ztozyli pisemne
o$wiadczenia o zrzeczeniu sie mandatu, chcac uniknac posadzenia o bezprawne pobieranie ryczaltu za kolejny rok
za uczestnictwo w posiedzeniach (...). (...) na tym posiedzeniu podjela uchwale o podziale (...) na czesci. Zarzad
zwolal posiedzenie (...) podzielonego na trzy czesci i wskazal porzadek obrad, w ktérym zamieScil punkt o wyborze
czlonkow (...). Powodowie zwrécili sie do pozwanej o wyjasnienie w sprawie tych wybor6éw i otrzymali odpowiedz, ze
odbeda sie one w zwigzku z uplywem kadencji (...). K. B. (1) chcial w pigtek w dniu 14 marca 2014r. zapozna¢ sie z
materialami na (...), ale biuro bylo juz zamkniete w zwiazku (...) (...), poproszono go by przyszed! w poniedzialek, ale
on nie przyszed! przed posiedzeniem (...), inni powodowie tez nie przyszli w tym celu. Przed kazda czeécia (...) jeden z
powodow skladal pisemny wniosek o skreélenie z porzadku obrad(...)o wyborze czlonkéw (...) i (...)o podjeciu uchwaly
w wyborze czlonkow (...). Wnioski zostaly oddalone. (...) Czlonkéw, ktore odbylo sie w cze$ciach dniach 17-19 marca
2014 r., zaskarzona uchwala dokonato wyboru nowych czlonkéw (...). Zarzad udzielil powodom w pismie z 24 lutego
2014 1. blednej informacji o przyczynie wyboru czlonkéw (...). W. S. zeznala, ze podpisala to pismo bez przeczytania,
gdyz w tym czasie przechodzila (...)

Sad ustalil ten stan faktyczny na podstawie dokumentéw, zeznan §wiadkéw 1. P. i B. P. oraz dzialajacej w charakterze
strony pozwanej W.

S.. Powodowie twierdzili, ze kwestionuja zlozone przez pozwana dokumenty, ale nie podali logicznych przyczyn
kwestionowania.

Sad pominat dowdd z zapisu nagrania z (...) zlozony na rozprawie 18 grudnia 2014 r. przez pelnomocnika powddek
B. K.iK. B. (2), uznajac go za spdzniony (art. 217 § 2 k.p.c.).

W ocenie Sagdu Okregowego powodowie nie wykazali sprzeczno$ci zaskarzonej uchwaly z ustawa. Wobec zrzeczenia
sie mandatow przez dotychczasowych czlonkow (...) konieczny byl wybor nowych jej czlonkow. Fakt, ze powodowie
nie zapoznali sie z materialami przed Walnym Zgromadzeniem nie ma znaczenia. Powodowie nie wykazali tez
sprzeczno$ci uchwaly ze statutem. Dlatego Sad oddalil powodztwo na podstawie art. 42 § 2 ustawy z dnia 16 wrzesnia
1982 r. - Prawo spoldzielcze.

Powodki K. B. (2) i B. K. zlozyly apelacje. Wniosly o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o przeprowadzenie dowodu ze zlozonego na plycie CD nagrania z (...) i zmiane
wyroku przez ustalenie niewaznosci zaskarzonej uchwaly, wnosily tez o zasadzenie kosztow postepowania.

Skarzace zarzucily:

1/ naruszenie art. 162 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1i 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 224 § 1 k.p.c. oraz art. 232
k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez pominiecie dowodu z nagrania na plycie CD przebiegu pierwszej czeéci (...) z (...) ,ha
okoliczno$¢ faktycznych przyczyn i podstaw zorganizowania wyboréw do (...) w marcu 2014 r.”, gdyz prezes Zarzadu
pozwanej miala Swiadomos¢, ze wybory mialy odby¢ sie w zwiazku z uplywem kadencji (...) na lata 2011-2014, a nie
wskutek zrzeczenia sie mandatow przez jej czlonkow;

2/ naruszenie art. 233 § 1k.p.c. przez bledng ocene dowodoéw, ,,w szczeg6lnosci zeznan §wiadkow i prezesa Zarzadu” na
okoliczno$é rezygnacji czlonkow (...) z pelnionej funkcji oraz ,,daty powstania pism i dokumentéw jako Srodka obrony
pozwanej przed stawianymi jej zarzutami”, gdy istnieja inne dowody Swiadczace o tym, ze wybory zorganizowano w
zwiazku z blednym liczeniem okresu trzyletniej kadencji (...);



3/ sprzeczno$é z zebranymi dowodami ustalen, ze wybor nowych czlonkdéw (...) nastapil w zwiazku z rezygnacja
poprzednich czlonkoéw i ze powodowie sami pozbawili sie prawa do informacji o przyczynach wyboru nowych cztonkow
(...), zwlaszcza ze pozwana przed posiedzeniem (...) nie wskazala tej przyczyny wyboru nowych czlonkow (...);

4/ naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego, w szczego6lnosci
brak odniesienia sie do dowodu z przestuchania strony powodowej i brak szczegélowej argumentacji pominiecia
dowodu z nagrania na plycie CD, mimo ze powodowie nie byli pouczeni o tresci art. 207 § 6 k.p.c., jak tez przez
nieprzytoczenie w uzasadnieniu wyroku dowodow, na ktorych Sad sie oparl i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowil wiarygodnoéci.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i o obcigzenie skarzacych kosztami postepowania apelacyjnego. Podkreslila,
ze rada nadzorcza jest jednym z trzech obligatoryjnych organéw spoéldzielni, wiec wyboér czlonkdow (...) zaskarzong
uchwalg byl zgodny z przepisami prawa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezpodstawna. Podniesione w niej zarzuty sa nietrafne. Nie bylo podstaw do przeprowadzenia na
rozprawie apelacyjnej dowodu z wystuchania nagrania na plycie CD zlozonej do akt w postepowaniu przed Sadem
pierwszej instancji.

W $wietle podpisanego przez czlonkdw (...) protokotu z jej posiedzenia w dniu (...), zawierajacego ich o$wiadczenia
o zrzeczeniu sie funkcji (k. 78- 79), takze w $wietle uchwal zarzadu (...) o przyjeciu ich rezygnacji (k. 80-86, takze k.
109-115) i w $wietle zeznan §wiadkow L. P. i Z. L., ktorzy byli czlonkami (...) i zrzekli sie funkgji (k. 158-159), ustalenie
Sadu Okregowego o zasadnoSci zwolania (...) jest prawidlowe, za$ golostowny jest zarzut skarzacych o braku podstaw
do podjecia zaskarzonej uchwaly. W $wietle tych dowodéw Sad Apelacyjny stwierdza, ze nie zachodzila potrzeba
przeprowadzenia dowodu z nagrania na plycie CD. Niezaleznie od tego ten wniosek dowodowy byl spdzniony takze
przed Sadem Okregowym. Dlatego Sad pominat ten dowdd na podstawie art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

NieScista informacja pozwanej z dnia 26 lutego 2014 r. o przyczynach zwolania (...) skierowana do powoda K. B. (1) ,,i
innych” (k. 14), bedgca odpowiedzia zarzadu na zapytanie z dnia 24 lutego 2014 r. (k. 13) nie ma istotnego znaczenia,
istotne jest, ze zachodzila potrzeba wyboru nowych cztonkéw (...), bo dotychezasowi cztonkowie zrzekli sie mandatow.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna ocene dowodéw. Wskazane wyzej dowody pisemne
pozostaja w zgodno$ci z zeznaniami Swiadkoéw i W.slawy S. zeznajacej za pozwana i nie ma podstaw do ich
kwestionowania. Przeciwne twierdzenia powodow i zeznania powodow B. K. i K. B. (2) (k. 160- 161) Sad Okregowy
ocenil w tej kwestii jako niewiarygodne, co wynika z treéci pisemnego uzasadnienia wyroku, wiec zarzut naruszenia
art. 328 § 2 k.p.c. jest nietrafny. Zeznanie powoda K. B. (1) (k. 160v), w czeSci w ktorej wyrazil podejrzenie sfalszowania
»dokumentéw dolaczonych do odpowiedzi na pozew” takze nie znajduje potwierdzenia w zebranych dowodach.

Whbrew zarzutowi pozwanych Sad Okregowy wyraznie wskazal, na podstawie jakich dowodéw dokonal ustalen
faktycznych. Wymienil te dowody w czeSci zawierajacej ustalenia faktyczne. Ocena dowoddéw jest miejscami
lakoniczna, ale pozwala na ocene logiki argumentacji Sadu Okregowego. Sad Okregowy wskazal przyczyne pominiecia
dowodu z nagrania na plycie CD (ze dowod jest spdzniony). Powddki moga sie z tym argumentem nie zgadzac, ale nie
maja podstaw do zarzutu, ze argument Sadu nie jest wyczerpujacy.

Apelacja nie zawiera wskazania, jaki przepis ustawy zostal naruszony zaskarzong uchwalg, cho¢ w my$l art. 42 §
2 Prawa spoldzielczego jedyna przestanka uchylenia uchwaly jest naruszenie przepiséw ustawy. W wiekszoSci swej
treéci apelacja zawiera argumenty dotyczace naruszen postanowien statutu, a one nie stanowia przestanki do ustalenia
niewaznoS$ci uchwaly. Ewentualne naruszenia statutu sa podstawa do uchylenia uchwaly, o ile takie naruszenia
rzeczywiScie wystapily i sa istotne. W niniejszej sprawie okoliczno$ci te nie podlegaja badaniu, bo powodowie domagali



sie ustalenia niewaznoS$ci uchwaly a nie jej uchylenia (inne sa podstawy prawne kazdego z zadan). Niezaleznie od tego
shusznie Sad Okregowy stwierdzil, ze nie takze ma podstaw do ustalenia naruszenia postanowien statutu.

Majac powyzsze argumenty na uwadze, Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.



