Sygn. akt V ACa 576/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Artur Lesiak (spr.)
Sedziowie: SA Roman Kowalkowski
SA Irma Kul
Protokolant: sekretarz sadowy Karolina Petruczenko

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2015 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia
wZ.

przeciwko (...) (...) w B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 26 marca 2015 r. sygn. akt I C 626/13
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 576/15

UZASADNIENIE

Powdd (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w Z. wniést o zobowigzanie pozwanego (...) (...)w B. do zaplaty
na rzecz powoda kwoty 75.658,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 2012r. do dnia zaplaty oraz
zasadzenie od pozwanego kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powod wskazywal, iz laczyla go z pozwanym umowa (...) z dnia 31 grudnia 2008r. o udzielenie
$wiadczen opieki zdrowotnej, powoéd wykonal w 100% $wiadczenia w niej okre$lone. Powod wskazal, iz w jego



placéwce medycznej niejednokrotnie zdarzaja sie sytuacje, w ktorych istnieje konieczno$¢ udzielenia pomocy
medycznej z uwagi na nalozone przez ustawodawce obowigzki zawarte w tredci art. 15 ustawy o dzialalnosci leczniczej,
art. 19 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych oraz art. 30 ustawy o
zawodach lekarza i lekarza dentysty ze wzgledu na zagrozenie zycia lub zdrowia. Taka konieczno$¢ wystapila wzgledem
pacjentéw znajdujacych sie na (...) w zwigzku z czym Szpital byl zobowigzany udzieli¢ im wymaganych $wiadczen
zdrowotnych niezbednych dla ratowania zycia, pomimo wykonania limitobw miesiecznych w rozliczeniu rocznym.
Powod wyjasnil, iz w niniejszym postepowaniu dochodzi tylko czeSci roszczenia o nadwykonania w 2011 roku
dotyczacego pacjentow A.R., H.W., B. D., C. M., B. P.iT. M.. Powdd wskazywal, iz przedmiotowe przypadki wpisuja sie
w legalna definicje stanu naglego, gdyz w przewidywanym krétkim czasie po odlaczeniu od aparatury podtrzymujacej
zycia pacjentéw nastapitby zgon.

W odpowiedzi pozwany wnibst o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu. Pozwany kwestionowat fakt
wykonania oraz prawidlowego wykonania §wiadczen. Pozwany wskazywal na nierzetelno$¢ przekazywania danych
w raportach statystycznych. Pozwany kwestionowal takze fakt udzielenia $wiadczen w stanach naglych i ratujacych
zycie. Pozwany podnosil takze zarzut naruszenia zasad wspolzycia spolecznego w oparciu o art. 5 k.c.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaty swe stanowisko w sprawie.

Wyrokiem z dnia 26 marca 2015r. Sad Okregowy w B. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 75.658,50 zt
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 2012r. do dnia zaplaty, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 3.600 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w B. kwote 6.298 zl z tytulu zwrotu kosztow sadowych.

Sad I instancji wskazal, ze powyzszy wyrok oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Powdd — (...) Spolka z o.0. z siedziba w Z. udziela §wiadczen zdrowotnych w ramach publicznej shuzby zdrowia. W
okresie od dnia 1 stycznia 2009r. do dnia 31 grudnia 2011r. powoda l3czyta z pozwanym umowa dotyczaca udzielania
$wiadczen opieki zdrowotnej (...)Kwota zobowigzania pozwanego wobec powoda z tytulu realizacji umowy w okresie
od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2011 roku wyniosta maksymalnie 16.898.685, 00 zl. Pow6d wykorzystat w 100
% limit okre§lonych umowa $wiadczen — §wiadczenia, za ktore zaplaty sie domagal stanowia $wiadczenia o warto$ci
75.658, 50 z} z zakresu anestezjologii i intensywnej terapii wykonane ponad limit. Swiadczenia na (...) sa rozliczane
wedhug skali (...), oceniajacej stan pacjenta. Pacjent musi osiagnaé co najmniej (...) aby (...) placil za takie Swiadczenie.
Kryterium przyjecia na oddziat to stan zagrozenia zycia — przyjecia na(...)nie sg planowane.

Powdd udzielal swiadczen opieki zdrowotnej z zakresu(...) H. W. PESEL (...), A. R. PESEL (...), B. P. PESEL (...), T.
M. PESEL (...), C. M. PESEL (...) oraz B. D. PESEL (...). Swiadczenia udzielone wszystkim z powyzszych pacjentéw
byly Sswiadczeniami ratujacymi zycie i zostaly udzielone w trybie naglym. W kazdym przypadku we wszystkich dniach
pobytu pacjenci spehiali kryteria wymagane przez platnika — pozwanego tj. min. (...) w skali (...). Czterech sposréd
wskazanych pacjentéw pomimo zastosowanego leczenia zmarlo.

Pozwany nie zaplacil powodowi naleznoSci z tytuly nadwykonan ratujacych zycie ze wzgledu na brak srodkow.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalit w oparciu o przedstawione przez strony dokumenty, zeznania
swiadkow, zeznania zlozone w charakterze strony powodowej przez R. P. oraz strony pozwanej — E. K., a takze opinie
biegtego.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentéw zebrane w sprawie, albowiem zostaly sporzadzone we wlasciwej
formie, przewidzianej dla tego typu dokumentoéw. Strony w zaden sposéb nie kwestionowaly ich wiarygodnoS$ci i
prawdziwosci. Autentyczno$¢ zgromadzonych dokument6éw nie budzila rowniez watpliwosci Sadu. Za wiarygodne Sad
Iinstancji uznat zeznania Swiadkow: J. K., J. C., M. W., R. O., jak tez zeznania zlozone w charakterze strony powodowej
przez R. P. oraz strony pozwanej — E. K., w zakresie w ktorym byly one spdjne, logiczne, korespondowaly z pozostalym
zabranym w sprawie materialem dowodowym, a takze byly istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia.



Swiadkowie zgodnie zeznali, iz §wiadczenia na (...)sg rozliczane wedhug skali (...), oceniajacej stan pacjenta. Pacjent
musi osiggnaé co najmniej(...)aby (...) placil za takie Swiadczenie. Kryterium przyjecia na oddzial to stan zagrozenia
zycia — przyjecia na(...)nie sa planowane. Nadto zaréwno $wiadkowie zawnioskowani przez strone pozwang, jak i
zeznajacy w charakterze strony powodowej R. P., a w szczegdlnoéci zeznajaca w charakterze strony pozwanej E. K.
potwierdzili okoliczno$ci dotyczace zawarcia i realizacji przez powoda uméw o udzielanie $§wiadczen medycznych,
jak i fakt odmowy zaplaty za wykonane przez powoda §wiadczenia ponadlimitowe wynikajace z braku dostatecznych
srodkow finansowanych.

Sad Okregowy podzielil w caloSci wnioski wynikajace z opinii bieglego (...), bowiem opinia ta jest logiczna i
przekonujaca oraz odpowiada wymogom zawartym w tresci przepisu art. 285 § 1 k.p.c. Sad Okregowy podkreslil, iz
biegly w spos6b bardzo szczegolowy i skrupulatny analizowal kazdy przypadek wykonanego przez powoda §wiadczenia
ponadlimitowego, wnioski sformulowane przez bieglego zostaly przy tym uzasadnione w sposob przekonujacy,
przystepny i zrozumialy dla oséb nie posiadajacych specjalistycznej wiedzy medycznej, wobec czego Sad uznal opinie
sporzadzong przez bieglego za miarodajna dla oceny stanu faktycznego przedmiotowej sprawy.

W tej sytuacji Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z pisemnej opinii uzupekiajacej
bieglego (...) zgloszony przez pozwanego w pi$mie z dnia 11 grudnia 2014r. Sad zwazyl, iz w sporzadzonej opinii biegly
ustosunkowat sie calosciowo do okre$lonej mu tezy dowodowej, ktéra zostala juz w toku sprawy zmodyfikowana przez
pelnomocnika pozwanego. W ocenie Sadu pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, posiadat
odpowiedni czas na jej odpowiednie sformulowanie, za$ dalsze jej rozszerzanie sprzeciwialo sie zasadom prekluzji
dowodowej. Nadto w toku procesu pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, na zadnym etapie
postepowania nie kwestionowal wartosci finansowej udzielonych przez powoda $wiadczen.

W ocenie Sadu Okregowego, powbddztwo jest zasadne i w calo$ci zasluguje na uwzglednienie.

Sad I instancji wskazal, ze w przedmiotowej sprawie bezspornym bylo, iz w okresie od dnia 1 stycznia 2009r. do dnia
31 grudnia 2011r. powoda laczyta z pozwanym umowa dotyczaca udzielania §wiadczen opieki zdrowotnej(...). Kwota
zobowigzania pozwanego wobec powoda z tytulu realizacji umowy w okresie od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2011
roku wyniosta maksymalnie 16.898.685,00 zl. Poza sporem pozostawalo w szczegdlnoSci, iz powod wykorzystal w 100
% limit okre$lonych umowa $wiadczen — Swiadczenia, za ktore zaplaty sie domaga stanowia $§wiadczenia o wartosci
75.658, 50 zl (...)wykonane ponad limit.

W rozwazaniach prawnych wyroku Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z trescia przepisu art. 19 ust. 1 ustawy z
dnia 27 sierpnia 2004 roku o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych w stanach
naglych S§wiadczenia opieki zdrowotnej sg udzielane $wiadczeniobiorcy niezwlocznie. Stan nagly, zgodnie z art. 5
pkt 33 w/w ustawy, to taki o ktérym mowa w art. 3 pkt 8 ustawy z dnia 8 wrzeénia 2006 roku o Pahstwowym
Ratownictwie Medycznym. Wedlug tego przepisu stan nagly zagrozenia zdrowotnego to stan polegajacy na naglym lub
przewidywanym w krétkim czasie pojawieniu sie objawdw pogorszenia zdrowia, ktdrego bezpo$rednim nastepstwem
moze byé powazne uszkodzenie funkcji organizmu lub uszkodzenie ciala lub utrata zdrowia, wymagajacy podjecia
natychmiastowych medycznych czynno$ci ratunkowych i leczenia. Zgodnie za$ z treScig przepisu art. 15 ustawy z
dnia 15 kwietnia 2011 roku o dzialalno$ci leczniczej (t.j. Dz. U. z 2013r., poz. 217 ze zm.) podmiot leczniczy nie
moze odmoéwié¢ udzielenia Swiadczenia zdrowotnego osobie, ktora potrzebuje natychmiastowego udzielenia takiego
Swiadczenia ze wzgledu na zagrozenie zycia lub zdrowia.

Sad I instancji zwazyl, ze obowigzki wynikajace z powyzszych przepisow maja charakter bezwzgledny i wyprzedzaja
ograniczenia wynikajace z umoéow o §wiadczenia zdrowotne. Jezeli zatem podmiot leczniczy, ktory zawart z (...)Jumowe
o Swiadczenie ustlug medycznych, udzielil Swiadczenia pacjentowi w stanie naglego zagrozenia zdrowotnego, to
ma roszczenie o zaplate za udzielone $wiadczenie wzgledem (...). Sad Okregowy wskazal, ze w orzecznictwie
wypracowanym na kanwie ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej, ale niewatpliwie zachowujacym aktualno$c takze
obecnie, powszechnie wskazuje sie, iz okre$§lane w umowach iloéciowe limity Swiadczen zdrowotnych nie dotycza
przypadkow, gdy zachodzi potrzeba natychmiastowego udzielenia §wiadczen zdrowotnych ze wzgledu na zagrozenie



zycia lub zdrowia. Jezeli bowiem zachodzi ustawowy obowiazek natychmiastowego udzielenia Swiadczen, to nie moga
one by¢ limitowane umowa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 listopada 2003r., IV CK 189/02, LEX nr 164009).

Sad I instancji uwzgledniajac powyzsze rozwazania natury ogolnej, positkujac sie zebranymi dowodami w sprawie
w postaci dokumentow, opinii bieglego, zeznan §wiadkow oraz zeznan zlozonych za strone powodows i pozwana, a
takze w oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego, doszed! do przekonania, ze Swiadczenia (...)wykonane ponad limit
zobowigzania wskazany w umowie za rok 2011 byly §wiadczeniami podjetymi ze wzgledu na stan zagrozenia zyciu lub
zdrowia pacjentéw. Tym samym w ocenie Sadu I instancji na pozwanym cigzy obowiazek zaplaty za przedmiotowe
ustugi medyczne wykonane przez powodowy zaklad opieki zdrowotnej na rzecz Swiadczeniobiorcow.

Sad Okregowy wskazal, ze jak wynika z opinii bieglego(...) w przypadku kazdego z udzielonych przez powoda
$wiadczen ponadlimitowych objetych zagdaniem pozwu, pozbawienie pacjenta opieki udzielonej w ramach §wiadczenia
stanowilo zagrozenie dla jego zycia lub zdrowia, zatem w pelni wyczerpuje dyspozycje z art. 3 pkt 8 ustawy o
Panstwowym Ratownictwie Medycznym, a tym samym art. 5 pkt 33 o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkow publicznych. Za shuszno$cia wnioskow wynikajacych z opinii bieglego przemawiajg, zdaniem Sadu
I instancji, takze zasady do$wiadczenia zyciowego, z ktorych wynika, ze nie ma mozliwos$ci przyjmowania na
(...)powodowego szpitala innych pacjentow, niz tylko tych, ktorych zycie lub zdrowie jest zagrozone do tego stopnia,
Ze wymagaja oni stalej, nieprzerwanej kontroli stanu proceséw zyciowych. Sad Okregowy wskazal, ze pow6d nie moze
przy tym odmoéwié przyjecia pacjenta na (...)w przypadku, gdy zostanie on przywieziony przez pogotowie ratunkowe.
Charakter oddzialu uniemozliwia réwniez prowadzenie listy kolejkowej pacjentow.

Sad I instancji wskazal rowniez, ze nie sposéb zatem oczekiwac od personelu medycznego powodowej placéwki, aby w
takiej sytuacji odméwil przyjecia, albowiem wowczas dzialalby wbrew cigzacemu na nim ustawowemu obowigzkowi
ratowania zycia lub zdrowia, co skutkowaloby konieczno$cia poniesienia odpowiedzialno$ci karnej, a niejednokrotnie
takze i cywilnej. Nie da sie bowiem przewidzieé¢, kiedy u danego pacjenta wystapi nagle zalamanie sie procesow
zyciowych wymagajacych natychmiastowej interwencji (...), ktora to pomoc nie bedzie mogta by¢ skutecznie udzielona
na zadnym innym oddziale.

Odnoszac sie do podnoszonego przez pozwanego jedynie ubocznie w odpowiedzi na pozew zarzutu pozwanego
dotyczacego nierzetelnego sposobu zaraportowania powyzszych §wiadczen do systemu informatycznego pozwanego,
Sad I instancji wskazal, iz rozstrzygniecie tej kwestii nie ma znaczenia dla oceny zasadno$ci roszczenia powoda.
Metodologia przyjeta przez strony w zakresie sposobu raportowania o wykonaniu przez pozwanego $wiadczen w
warunkach naglych, zagrazajacych zyciu i zdrowiu pacjentéw nie moze decydowa¢ o tym, czy Swiadczenie to faktycznie
byto udzielone w warunkach zagrazajacych zyciu pacjenta, a w efekcie o obowigzku zaptlaty za nie.

Sad I instancji wskazal réwniez, ze zobowigzanie pozwanego do zaplaty powodowi za $wiadczone ustugi medyczne
wynika z umowy zawartej pomiedzy stronami o udzielenie Swiadczen opieki zdrowotnej - zawartej na podstawie
przepisu art. 132 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej
ze Srodkow publicznych. Zgodnie z treScig przepisu art. 155 ust. 1 w/w ustawy do umoéw o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego, jezeli przepisy ustawy nie stanowia inaczej. Dokonujac
interpretacji umowy zawartej pomiedzy stronami Sad Okregowy odwolal sie takze do przepisu art. 56 i 65 k.c., a co
do wykonania umowy do art. 354 k.c., podkreslajac, ze laczaca strony umowa wywotuje nie tylko skutki wynikajace
z jej treSci, ale takze z innych przepisow ustawy, w tym art. 15 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dzialalnoéci
leczniczej. Jak zwazyl Sad I instancji z powyzszego przepisu wynika wprost, iz udzielenie §wiadczenia zdrowotnego w
razie zagrozenia zycia lub zdrowia pacjenta jest ustawowym obowiazkiem $wiadczeniodawcy. Odnoszac sie do kosztow
$wiadczen udzielonych ubezpieczonym w warunkach okreslonych w treSci przepisu art. 15 w/w ustawy, Sad Okregowy
stwierdzil, iz zgodnie z trescia przepisu art. 56 k.c., majgcego zastosowanie przy interpretacji umowy laczacej strony,
koszty te nalezy wlaczy¢ do skutkow, jakie wywoluje umowa o udzielenie §wiadczen opieki zdrowotnej i tym samym
obcigzy¢ tymi kosztami pozwanego zarzadzajgcego $rodkami publicznymi, z ktorych §wiadczenia te powinny zostaé
pokryte. Wobec powyzszego, zdaniem Sadu I instancji, Swiadczeniodawcy przysluguje umowne wynagrodzenie nie
tylko za ustalone i udzielone umowa $wiadczenia opieki zdrowotnej, ale takze za ponadlimitowe $wiadczenia udzielone



ze wzgledu na zagrozenie zycia lub zdrowia (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 25 kwietnia 2013r., V
ACa 136/13, Lex nr 1344033).

Uwzgledniajac powyzsze Sad I instancji uznal, ze powodowi nalezy sie umowne wynagrodzenie od pozwanego za
wykonane §wiadczenia zdrowotne w kwocie 75.658, 90 zl bez wzgledu na limit ustalony w zawartych umowach.

Nadto Sad Okregowy wskazal, iz z materialtu dowodowego wynikalo w istocie, iz naleznoSci z tego tytutu nie zostaly
przez pozwanego uregulowane ze wzgledu na brak srodkéw finansowych. Reprezentujaca strone pozwana dyrektor
E. K. podczas przestuchania na rozprawie dnia 2 wrze$nia 2014r. zeznala, iz ,, (...) nie zaplacil szpitalowi ze wzgledu
na brak $rodkéw” (k. 183 v. akt), co korespondowalo z trescig pism z dnia 16 kwietnia 2012r. oraz 19 kwietnia 2012r.
kierowanych do powoda. W pismach tych pozwany wskazuje, iz ,, znacznie ograniczone $rodki okre$lone na 2011 rok w
planie finansowym (...), uniemozliwiaja sfinansowanie nadwykonan powstalych w okresie od 1 stycznia do 31 stycznia
2011r.” (k. 12 akt), a takze iz, (...) w B. przedsiewzigl dzialania, ktére umozliwi¢ maja sfinansowanie przedmiotowych
$wiadczen do konca I pélrocza 2012 roku”(k. 13 akt).

Zdaniem Sadu I instancji brak $rodkéw finansowych pozwanego nie zwalnia go z obowiazku uregulowania powyzszej
nalezno$ci na rzecz powoda z tytulu $§wiadezen ratujacych zycie.

Sad Okregowy zwazyl rowniez, ze w przedmiotowej sprawie nie sposéb méwi¢ o naduzyciu prawa w oparciu o
art. 5 k.c., co bylo podnoszone w odpowiedzi na pozew. Jest rzecza oczywista, iz nie mozna powodowi przypisac
naruszenia zasad wspolzycia spolecznego w sytuacji ubiegania sie przez niego o zaplate za §wiadczenia nagle, ratujace
ludzkie zycie. Sad wskazal, ze okoliczno$¢ powszechno$ci nadwykonan w panstwowej stuzbie zdrowia niewatpliwie
nie powinna obcigza¢ powoda.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie w/w przepiséw zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 75.658,50 zl. O odsetkach Sad rozstrzygnal na mocy przepisu art. 481 § 1i 2 k.c.

Zgodnie z art. 98 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Pozwany przegral niniejsza sprawe, wobec tego Sad I
instancji na podstawie przytoczonego wyzej przepisu i § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
3.600 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

O kosztach sadowych Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 k.p.c.

Pozwany nie zgodzil sie z rozstrzygnieciem Sadu I instancji w wywiedzionej apelacji zaskarzyt powyzszy wyrok w
calosci, zarzucajac:

1) naruszenie prawa materialnego art. 132 i art. 136 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicznych poprzez bledne przyjecie, ze §wiadczenia zdrowotne udzielone w
ramach systemu ubezpieczenia zdrowotnego moga by¢ finansowane w wysokoSci przekraczajacej okreslong w umowie
ilo$¢ i wartos¢ $wiadczen,

2) naruszenie przepisdw postepowania — art. 232 k.p.c., art. 224 § 1 k.p.c. poprzez zamkniecie rozprawy w
sytuacji gdy sprawa nie zostala dostatecznie wyjasniona w wyniku pominiecia analizy umowy o udzielanie §wiadczen
opieki zdrowotnej laczacej strony i sposobu jej realizacji w okresie od dnia 1 stycznia 2011r. do dnia 31 grudnia
2011r., nierozpatrzenia zarzutu pozwanego wykazania przez powoda czy powdd prowadzil prawidlowa gospodarke
srodkami finansowymi przewidzianymi w umowie o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej tak, aby utrzymadé sie w
warto$ciowym limicie zakontraktowanych §wiadczen,



3) naruszenie przepiséw postepowania — art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i
wadliwe ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze powodowi nalezy si¢ umowne wynagrodzenie w wysokoSci
dochodzonej pozwem,

4) naruszenie przepiséw postepowania — art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 2 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku
pozwanego o przeprowadzenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego, w ktorej biegly zweryfikowalby ilo$¢ punktow
uzyskanych przez pacjentow wskali (...) w sytuacji gdy sprawa nie zostala dostatecznie wyjasniona do rozstrzygniecia.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zamiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
caloéci, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Powod w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zawazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne i rozwazania w zakresie oceny materialu
dowodowego oraz podstawy prawnej rozstrzygniecia, przyjmujac je za podstawe takze wlasnego rozstrzygniecia i
odwoluje sie do nich bez potrzeby ich powtarzania.

Wbrew odmiennemu stanowisku skarzacego nie zachodzi zarzucane w apelacji naruszenie przepisu art. 233 k.p.c.
poprzez naruszenie swobodnej oceny dowodow i wadliwe ustalenie stanu faktycznego przez Sad I instancji poprzez
przyjecie, ze powodowi nalezy sie umowne wynagrodzenie w wysokosSci dochodzonej pozwem. Skuteczno$é zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania jaki konkretnie dowdd przeprowadzony przez Sad zostal przez
niego oceniony wadliwie, w czym wadliwo$¢ tej oceny sie wyraza i jaki wywarla ona wplyw na wynik sprawy. W tym
miejscu zauwazy¢ trzeba, ze gdy chodzi o zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c., zakreslajacego Sadowi granice
oceny zebranego materiatu dowodowego, to moglby by¢ on skutecznie podniesiony tylko wowczas, gdyby skarzacy
wykazal uchybienie podstawowym regulom shizacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy poszczegblnych dowodow, tj.
regulom logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego i wlaSciwego kojarzenia faktow. Powyzsza regule,
nalezy rozwinaé i rozumie¢ w ten sposdb, ze nawet, jezeli na podstawie zebranego materialu dowodowego, mozna
wywnioskowaé inng wersje wydarzen, zblizong do twierdzen skarzacego, ale jednocze$nie, wersji przyjetej przez Sad
pierwszej instancji nie mozna zarzuci¢ razacego naruszenia szeroko pojetych regul inferencyjnych, to stanowisko
skarzacego stanowi¢ bedzie tylko i wylacznie polemike ze stusznymi i prawidlowymi ustaleniami Sadu. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji prawidlowo zastosowal zasade swobodnej oceny dowodéw. Wniesiona apelacja
nie zawiera przekonywujacej argumentacji, ktéra moglaby wskazywaé na to, ze Sad Okregowy naruszyl podstawowe
zasady logicznego rozumowania i inferencji. Zdaniem skarzacego Sad uznal, Zze warto$¢ roszczenia pomiedzy
stronami jest bezsporna. Tymczasem z uzasadnienia wyroku Sadu I instancji wynika, ze bezsporne jest, iz powod
wykorzystal w 100% limit okre§lonych umowa $wiadczen i dochodzil zlozonym pozwem zaplaty za wykonane
ponad limit §wiadczenia (...)o wartoéci 75.658,50 zl. Skarzacy podnosi, ze nie byl w stanie odnies¢ sie w sposob
szczegblowy do kwestii wysokoSci roszczenia, bowiem powdd nie zaoferowal zadnego dowodu na okoliczno$c
dochodzonej kwoty. Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, ze pozwany dopiero w wywiedzionej apelacji podnosi, ze na
podstawie przedstawionej przez powoda faktury nie sposéb wywiesé, iz wysokosé roszczenia skladajacego sie na
przedmiotowe §wiadczenia wynosila 75.658,50 z}. Wcze$niej nie kwestionowat wysoko$ci roszczenia, ograniczajac sie
do kwestionowania mozliwo$ci zaplaty za nadwykonania oraz wyartykutowania ogoélnego stwierdzenia, ze zaprzecza
wszystkim twierdzeniom powoda nie przyznanym wprost. Podkreslié przy tym nalezy, Zze ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego wynika, ze pozwany nie zaptacil powodowi wylacznie ze wzgledu na brak srodkéw
finansowych. Pozwany podnosi rowniez, ze biegly w swojej opinii nie odnosi sie do prawidlowosci naliczenia iloéci



punktéw w skali (...). Wskazaé w tym miejscu nalezy, ze je$li pozwany mial watpliwoéci co do prawidlowego wyliczenia
punktéw (...) przez powoda, to powinien byl to kwestionowa¢ na weze$niejszym etapie postepowania, tym bardziej,
ze dokumentacja medyczna pacjentow byla pozwanemu znana. W ocenie Sagdu Apelacyjnego niezasadny jest zatem
zarzut naruszenia zasad swobodnej oceny dowodow przez Sad I instancji.

Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia przepisobw postepowania art. 232 k.p.c. i art. 224 § 1 k.p.c., ktorego
upatruje skarzacy w zamknieciu przez Sad I instancji rozprawy w sytuacji gdy sprawa nie zostala dostatecznie
wyjaéniona. Zdaniem skarzacego Sad Okregowy pomingl analize umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej
laczacej strony i sposobu jej realizacji, a takze nie rozpatrzyl zarzutu pozwanego odnoszacego sie do wykazania przez
powoda, ze ten prowadzil prawidlowg gospodarke $rodkami finansowymi przewidzianymi w umowie o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w taki sposdb, aby utrzymac sie w warto$ciowym limicie zakontraktowanych swiadczen.
Stosownie do tresci art. 224 § 1 k.p.c. przewodniczacy zamyka rozprawe po przeprowadzeniu dowod6ow i udzieleniu
glosu stronom. Pojecie to nalezy interpretowa¢ w powigzaniu z innymi rozwigzaniami kodeksowymi, zwlaszcza
z uregulowaniem zawartym w art. 217 k.p.c. Zamkniecie rozprawy bez wyczerpania zgloszonych dowodéw, ale
sp6znionych - w rozumieniu art. 217 § 2 k.p.c., nie stanowi naruszenia art. 224 § 1 k.p.c. Wskazaé réwniez nalezy, ze w
aktualnie obowiagzujgcej procedurze cywilnej brak jest podstaw do formulowania zarzutu niewyja$nienia wszystkich
okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Ot6z, podnoszenie takiego zarzutu mialo sens, gdy art.
224 § 1 k.p.c. (przy uwzglednieniu dawnej tresci art. 3 § 2 k.p.c.), stanowil, ze przewodniczacy zamyka rozprawe,
gdy sad uzna sprawe za dostatecznie wyjasniona. Jednak aktualnie, z przepisu tego wynika, ze przewodniczacy
zamyka rozprawe po przeprowadzeniu dowodow i udzieleniu glosu stronom (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 24 czerwca 2014r., sygn. akt V ACa 176/14, LEX nr 1515181). Skarzacy wywodzi we wniesionej
apelacji, ze sprawa nie zostala dostatecznie wyjasniona, bowiem Sad I instancji skoncentrowal sie wylacznie na
ustaleniu czy $wiadczenia, ktérych dotyczy zadanie pozwu byly §wiadczeniami ratujacymi zycie udzielonymi w
sprawach naglych. Zdaniem skarzacego powdd winien byl wykazaé, ze pomimo podjetych dzialan w zakresie
organizowania udzielania Swiadczen opieki zdrowotnej i gospodarowania posiadanymi $rodkami finansowymi w
zwigzku z udzieleniem $wiadczen pacjentom wymagajacym natychmiastowej interwencji medycznej, nie byt w
stanie przestrzega¢ wartoSci finansowej umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej. Zdaniem skarzgcego
Sad I instancji pominat ta kwestie milczeniem, co stanowi wedlug skarzacego nierozpoznanie istoty sprawy. Na
potwierdzenie swoich twierdzen pozwany przytacza stanowisko Sadu Apelacyjnego w Gdansku, zgodnie z ktérym
skoniecznym jest bowiem ustalenie czy $wiadczeniodawca planowat realizacje $§wiadczen w sposob racjonalny na
podstawie liczby $wiadczen zawartych w umowach, czy tez po prostu realizowat wszystkie §wiadczenia, ktore byt w
stanie wykona¢. Chodzi o ustalenie czy to zwiekszone zapotrzebowanie na okreslony zakres S$wiadczen o charakterze
nieprzewidywalnym uniemozliwilo mu prawidlowe wywiazanie sie z umoéw czego efektem bylo przekroczenie limitow
zakontraktowanych $wiadczen (...) rzecza powoda jest wykazanie,, ze objete sporem Swiadczenia nie mogly by¢
sfinansowane w ramach kontraktéw” (wyrok SA w Gdansku z dnia 5 kwietnia 2013r., sygn. akt I ACa 101/13). Wskazac
jednak nalezy, ze przytoczone przez skarzacego orzeczenie zapadlo w odmiennym stanie faktycznym, w ktérym
powdd nie dochodzil zaplaty za nadwykonania zaistniale na oddziale (...), a na innych oddzialach oraz rozréznienia
stan6éw naglych od stan6w niecierpiacych zwloki. Ponadto w ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji prawidlowo
skoncentrowal sie na ustaleniu czy udzielone przez powoda $wiadczenia ponad limit byly udzielone w stanach naglych,
wskazujac jednocze$nie, ze w judykaturze ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktorym okre$lane w umowach
iloSciowe limity Swiadczen zdrowotnych nie dotyczg przypadkéw, gdy zachodzi potrzeba natychmiastowego udzielenia
Swiadczen zdrowotnych ze wzgledu na zagrozenie zycia lub zdrowia.

Nietrafny okazal sie rowniez zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisoéw postepowania art. 227 k.p.c. w
zw. z art. 217 § 2 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z uzupehiajacej opinii
bieglego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadnym bylo oddalenie tego wniosku, bowiem treé¢ opinii bieglego w sposéb
jasny i jednoznaczny odpowiadata na postawiona teze dowodowa. Biegly w tresci opinii wskazal, ze §wiadczenia
udzielane pacjentom we wszystkich dniach pobytu na oddziale (...) spelnialy kryteria wymagane przez (...)w skali (...).
Nalezy zaznaczy¢, ze brak spelienia tych kryteriow byl podstawa kwestionowania powodztwa. Dopiero po wplywie
opinii bieglego pozwany kwestionowat iloé¢ punktéw (...) i wnosil o zbadanie czy ilo§¢ punktéw (...) wskazana w



dokumentacji zgadza sie z punktami, ktore faktycznie przystugiwalyby pacjentowi. Nalezy w tym miejscu podkreslic,
Ze nie jest rzecza bieglego przedstawianie faktow, jego rola jest przedstawienie wiadomosci specjalnych, a nie ustalanie
stanu faktycznego. Jak juz wskazywano uprzednio jeéli pozwany miat watpliwosci co do prawidlowego wyliczenia
punktacji przez strone powodowa, to mogt to kwestionowac na wcze$niejszym etapie postepowania.

Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia prawa materialnego art. 132 i 136 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $§rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 poz. 581 ze zm.). W
pierwszej kolejnos$ci podkreéli¢ nalezy, ze wskazane przez skarzacego przepisy zawarte zostaly w dziale VI wymienione;j
ustawy zatytulowanym: ,postepowanie w sprawie zawarcia umow ze $wiadczeniodawcami” i reguluja tryb zawierania
umoéw pomiedzy Swiadczeniodawea a (...) oraz niezbedne skladniki tych umoéw. Z uzasadnienia apelacji wynika, ze
skarzacy w istocie kwestionuje mozliwosé, ze Swiadczenia zdrowotne udzielone w ramach systemu ubezpieczenia
zdrowotnego moga by¢ finansowane w wysokoSci przekraczajacej okreslona w umowie iloé¢ i warto$é Swiadczen.
Odnoszac sie do tak postawionego zarzutu wskazaé nalezy, ze z opinii bieglego(...)wynika w sposob bezsporny, ze
wszystkie §wiadczenia, ktore zostaly przez powoda udzielone pacjentom byly §wiadczeniami ratujacymi zycie lub
zdrowie pacjentow i zostaly udzielone w trybie naglym, tj. w stanie, gdy odroczenie w czasie pomocy medycznej moze
skutkowac utrata zdrowia albo zycia. W tej sytuacji, skoro sporne §wiadczenia zostaly udzielone w stanach naglych,
zastosowanie ma art. 19 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych,
ktory naklada na Swiadczeniodawce obowiazek udzielenia pomocy pacjentom niezaleznie od zakresu przyznanego
limitu. Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacje podziela poglad zaprezentowany przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 27 sierpnia 2015r., zgodnie z ktérym udzielanie §wiadczen w stanach naglych jest
ustawowym obowiagzkiem $wiadczeniodawcy o charakterze bezwzglednym i koszt wykonania §wiadczenia, ktorego
umowa nie przewidywala ze wzgledu na jego rodzaj lub wyczerpanie limitu, nie moze obcigzaé ani $wiadczeniodawcy,
ani $wiadczeniobiorcy. Podmiotowi leczniczemu, ktéry zawarl umowe z (...)o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej,
przystuguje roszczenie o wynagrodzenie za wykonanie ponadlimitowych §wiadczen w stanie naglym w wysokosci
uzasadnionych kosztow ich udzielenia. (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2015r., sygn. III CSK
455/14, LEX nr 1800063). Jak juz wykazano powyzej wszystkie przypadki pacjentéw objete powddztwem byly
dokladnie analizowane przez bieglego, ktory jednoznacznie i kategorycznie stwierdzil, ze wszystkie z nich dotyczyly
stanéw nagtych, w ktoérych udzielone przez powoda §wiadczenia byly Swiadczeniami ratujacymi zycie lub zdrowie. Z
tych przyczyn podnoszone przez pozwanego argumenty dotyczace konieczno$ci dostosowywania udzielanych przez
powoda $wiadczen do mozliwoSci finansowych platnika — (...) i planu finansowego (...) nie moga odnie$¢ zamierzonego
skutku.

W tym stanie rzeczy nie podzielajac wskazanych wyzej zarzutéw apelacji ani argumentacji zgloszonej na ich poparcie,
na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art.
108 § 1 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. 2013r. poz. 490 ze zm.).



