Sygn. akt V ACa 118/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Gierczak

Sedziowie: SA Andrzej Lewandowski

SO del. Teresa Karczynska - Szumilas (spr.)

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2016 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa D. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - A. w B.i (...) w G.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 4 listopada 2015 r., sygn. akt I C 595/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — (...) kwote 120 (sto dwadzie$cia) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.
sygn. akt V ACa 118/16

UZASADNIENIE

Powod D. M. wniést o zobowiazanie pozwanego Skarbu Panstwa - A. w C. (obecnie A. w G.) i A. w B. do przeproszenia
powoda za dokonane naruszenia dobr osobistych poprzez zamieszczenie na koszt pozwanego w ciagu 7 dni od
uprawomocnienia sie wyroku na stronie internetowej (...) w dziale ,,(...)”, czcionka V., rozmiar ,small” z pojedyncza
interlinig tekstu: (...), dostepnego na stronie przez (...) dni, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 65.000
zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznane krzywdy z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, zasagdzenie od pozwanego kwoty 5.000 zlotych na rzecz Fundacji (...), oraz kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze byt osadzony w jednostkach penitencjarnych w B. i C., gdzie naruszono jego
dobra osobiste, albowiem byt on izolowany w celach, ktore nie spelnialy standardu 3 m.kw. powierzchni mieszkalnej



na osobe, kaciki sanitarne nie byly dostatecznie odseparowane od powierzchni mieszkalnych, a w celach utrzymywal
sie nieprzyjemny zapach. Pow6d, pomimo zZe nie pali, zostal osadzony w celi razem z palacymi, za$ sam stan cel
byl nieodpowiedni, byly one zagrzybione, panowala wilgo¢ oraz gromadzilo sie robactwo. Ograniczony byl réwniez
dostep do sztucznego o$wietlenia, co utrudnialo swobodne czytanie, w zwigzku z tym wzrok powoda ulegl pogorszeniu.
Powdd podniost takze, ze przebywajac w jednostkach penitencjarnych borykat sie z niedostatkiem §rodkéw czystoSci i
srodkow higieny osobistej, ograniczonym dostepem do cieplej wody, co utrudnialo pranie oraz suszenie bielizny. Mial
ograniczony dostep do wieziennej stuzby zdrowia, nadto w A. w C. nabawil sie (...), ktéra nie byla leczona, w zwiazku
z tym powod odczuwa skutki tej niedoleczonej choroby. Pozwany Skarb Panstwa wniést o oddalenie powoddztwa
kwestionujac twierdzenia i zarzuty powoda oraz zasade i wysoko$¢ jego zadan, a nadto wskazujac ze powdd byt
osadzony w warunkach spehiajacych wszelkie przewidziane prawem wymogi, przy czym byly to cele dla niepalacych
oraz mial odpowiedni dostep do opieki medyczne;j.

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015r. Sad Okregowy oddalil powodztwo oraz odstapil od obcigzania powoda kosztami
procesu.

Sad Okregowy ustalil, Zze pow6d byt osadzony w A. w B. w okresie od 24 kwietnia 2013 roku do 18 czerwca 2013 roku i
od 4 lipca 2013 roku do 9 lipca 2013 roku. Przebywal on w celach nr (...) o powierzchni 22,21 m.kw. przeznaczonej dla
7 0s0b, nr (...) o powierzchni 18,40 m.kw.przeznaczonej dla 6 os6b, nr (...) oddziatu (...) o powierzchni 18,40 m.kw.
przeznaczonej dla 6 os6b i nr (...) o powierzchni (...),95 m.kw. przeznaczonej dla 6 oséb. W A. w C. powdd przebywal
w okresie od

18 czerwca do 4 lipca 2013 roku, w celi nr (...) o powierzchni 18,(...) m.kw. przeznaczonej dla 6 oséb, nr (...) o
powierzchni 16,10 m.kw. przeznaczonej dla 5 os6b i nr (...) o powierzchni 7,38 m.kw.przeznaczonej dla 2 oséb.
Bedac osadzonym w powyzszych jednostkach penitencjarnych powod nie przebywal w warunkach przeludnienia, w
kazdym wypadku powierzchnia mieszkalna celi byla taka, ze w przeliczeniu na maksymalng ilo$¢ zakwaterowanych
osadzonych wynosila ponad 3 m.kw. na jednego osadzonego.

Powdd byt osadzany w celach, zgodnie z wlasna deklaracja co do uzywania wyrobow tytoniowych; zar6wno w Areszcie
w B., jak i w C., byl osadzony w celi dla osadzonych nie uzywajacych wyrobow tytoniowych.

Cele mieszkalne w obu jednostkach, w ktérych osadzony byt powod, posiadaly wentylacje grawitacyjna, przewody
kominowe byly systematycznie co rocznie sprawdzane pod katem drozno$ci, a stwierdzone niedrozno$ci byly
usuwane.

W lutym 2013 roku w A. w B. byla przeprowadzona kontrola sanitarna tej jednostki, takze co do cel, w ktorych byt
pozniej osadzony powdd. Jedynie w przypadku celi nr (...) stwierdzono §lady wilgoci w narozniku $cian, ktére mialy
zostaé usuniete do 31 grudnia 2013 roku.

W celach jest sztuczne o$wietlenie, ktérego natezenie jest zgodne z normami i ktérego okresowo sa dokonywane
kontrole.

W jednostkach i celach dokonywana takze byla okresowa deratyzacja i dezynsekcja.

Wszystkie cele wyposazone byly w kaciki sanitarne, ktore byly wydzielone od reszty pomieszczenia albo murowang
$ciang z drzwiami, albo plyta z nieprzepuszczalng kotara; pozostale wyposazenie cel byto nalezyte, zgodne z przepisami
wykonawczymi. Osadzeni otrzymywali raz w miesigcu $rodki higieny oraz Srodki do czystoSci celi, powdd nie zglaszal
uwag, aby otrzymywat ich zbyt malo. Na oknach cel, po zewnetrznej stronie, sa zabezpieczenia w postaci krat i
blend; okna mozna otwieraé w celu wietrzenia celi i cele byly wietrzony w czasie spaceru osadzonych. Wszystkie cele
posiadaja dostep do biezacej, zimnej wody, raz w tygodniu powdd korzystal z kapieli. Powod podczas osadzenia w obu
jednostkach penitencjarnych nie skladal skarg na warunki osadzenia.



Ze strony innych osadzonych powdd nie spotykal sie z agresja, powod nie obawial sie o zdrowie i zycie, bedac w
aresztach.

W A. w B. funkcjonuje ambulatorium oraz szpital dla osadzonych. W A. w C. byl lekarz, ktory przyjmowat codziennie.
Powdd byl przyjmowany przez lekarza tego samego dnia, gdy sie zapisal; nie mial zadnych problemow ze swoim
stanem psychicznym, jak réwniez nie zglaszal (...).

Sad Okregowy wskazal, iz powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie wiarygodnych dokumentéw, zeznan §wiadkoéw
T.N., T. K. i W. K., za$ przestuchaniu powoda Sad Okregowy dal wiare jedynie w tej czeéci, ktora znalazla pokrycie w
zebranych dowodach. Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe powoda o przestuchanie swiadkow J. G., S. L., D. S.
iS. P., albowiem dwie pierwsze osoby byly jedynie osadzone z powodem w tej samej jednostce — A. w C., lecz nie w
tych samych celach, za$ zarzuty powoda dotyczyly przede wszystkim

warunkéw konkretnych celach. Wobec treéci zgromadzonego materialu dowodowego Sad Okregowy oddalit takze
wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka D. S., jako nieuzasadniony i nie majacy wplywu na dokonane
w sprawie ustalenia. Wiosek o przestuchanie §wiadka S. P. byl za$§ zdaniem Sadu Okregowego bezprzedmiotowy i
niezasadny, skoro osoba ta nie przebywata jednocze$nie z powodem w jednej celi.

Sad Okregowy wyjaénil takze, iz oddalit wniosek dowodowy powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
(...) w zwigzku z ustaleniem, ze powdd nie byt osadzony w warunkach, ktére naruszalyby jego dobra osobiste,(...)

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wskazal, iz z utrwalonej wykladni art. 448 k.c. wynika, ze
osoba dochodzaca zasadzenia zado$éuczynienia z tytulu naruszenia débr osobistych powinna wykaza¢ jedynie fakt
naruszenia jej dobra osobistego, za$ wykazanie tej okolicznosci uruchamia domniemanie wynikajace z art. 24 § 1 k.c.,
iz naruszenie tego dobra bylo bezprawne. Rzecza powoda w niniejszej sprawie bylo zatem skonkretyzowanie dobra
osobistego, w ramach ktorego, w swojej ocenie, doznal uszczerbku, a takze wykazanie, ze w okre§lony sposob zostalo
ono naruszone. Dopiero po udowodnieniu tych okolicznoéci nalezalo ewentualnie rozwazy¢ istnienie przestanki
bezprawnosci, warunkujacej stwierdzenie naruszenia dobra osobistego w mysl art. 24 § 1 kc.

Oceniajac przez pryzmat powyzszych rozwazan tre$¢ pozwu, Sad Okregowy na samym wstepie rozwazan wskazal, iz
co do zasady nieuzasadnione bylo zadanie zobowigzania pozwanego do zlozenia przeprosin o tresci, w ktorej mowa
jest o Centralnym Zarzadzie Stuzby Wieziennej, jako podmiotu, ktéry mial dopuscic¢ sie naruszenia dobr osobistych,
skoro za pozwanego wskazano inne jego jednostki organizacyjne.

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle caloksztaltu materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie powdd nie
wykazal naruszenia jakiegokolwiek dobra osobistego, w szczegblnosSci prawa do godnego odbywania kary, w tym
godnosci osobistej, prawa do prywatno$ci i intymnoéci. Sad Okregowy wskazal, ze powdd w okresie odbywania
kary pozbawienia wolnoSci we wskazanych jednostkach penitencjarnych nie przebywal w warunkach przeludnienia

i mial zapewnione minimum 3 m(? powierzchni celi do swojej dyspozycji. Same przeciwne twierdzenia powoda,

nie stanowily natomiast skutecznego dowodu na poparcie tezy o osadzeniu w warunkach przeludnienia. Wyliczajac
powierzchnie cel, Sad I instancji, zgodnie z obowigzujacym zarzadzeniem nr 7/2012 Dyrektora Generalnego Stuzby
Wieziennej z dnia 30 stycznia 2012 roku, nie wliczyt do niej wneki okiennej i grzejnikowej, a takze powierzchni poza
kratami wewnetrznymi oraz wydzielonych kacikow sanitarnych, nie znalazl za$ podstaw do odliczania od powierzchni
celi mieszkalnej powierzchni zajmowanej przez sprzety w celi. Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz wobec nie
wykazania okoliczno$ci przeludnienia celi, nie wykazano naruszenia dobra osobistego z tego powodu, a tym samym
naruszenia przepisu art. 110 § 2 kkw.

Takze pozostale zarzuty powoda, na ktoérych oparl on swoje roszczenie, zdaniem Sadu I instancji, nie zastlugiwaly
na uwzglednienie. W toku przeprowadzonego postepowania dowodowego wykazano, ze cele mieszkalne, w ktorych
osadzony byt powdd, byly wyposazone w kaciki sanitarne, odgrodzone od reszty pomieszczenia w sposob zapewniajacy
prywatno$é. Powdd byé moze mogt odczuwaé pewien dyskomfort podezas wykonywania czynnosci fizjologicznych,



jednakze przyshlugujace mu prawo do intymnosci nie zostalo naruszone, a ponadto ewentualne dolegliwosci z tym
zwigzane, w tym takze nieprzyjemne zapachy, ktore wystepuja z racji tego, ze kacik sanitarny jest tylko wydzielony
z pomieszczenia mieszkalnego celi, sa uzasadnione specyfikg miejsca, w ktorym powdd przebywal, jako osoba,
ktora naruszyla porzadek prawny. Kazda cela byla rowniez wyposazona w niezbedny sprzet kwaterunkowy, a fakt
wcezedniejszego uzytkowania tego sprzetu czy nawet drobne usterki nie moga przesadzaé o jego nieprzydatnoSci
dla dalszego powierzenia osadzonym. Zarzuty dotyczace niesprawnej wentylacji oraz wadliwego o$wietlenia nie
znalazly potwierdzenia w przeprowadzonym postepowaniu dowodowym, natomiast fakt, ze okna byly pokryte krata
lub siatka zabezpieczajaca nie stanowi naruszenia dobra osobistego powoda, a jest jedynie naturalna konsekwencja
obowiazujacych zasad bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych.

Sad Okregowy zaznaczy! takze, iz zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, administracja pozwanej jednostki nie miata
obowiazku dostarczania osadzonym do celi cieplej wody. W kacikach sanitarnych powo6d mial zapewniony dostep
do biezacej zimnej wody, natomiast raz na tydzien przystugiwala mu ciepla kapiel. Czestotliwosé i ilo§¢ wydawanych
powodowi Srodkéw higieny osobistej byla zgodna z obowiazujacymi przepisami. Zarzuty powoda odnoszace sie do
braku dezynfekeji, robactwa, braku ogrzewania zima w celach nie zostaly potwierdzone; sam fakt pojawienia sie
robactwa w celi w ocenie Sagdu Okregowego nie przesadzal jeszcze o naruszeniu z tego powodu dobra osobistego, jesli
zobowigzany podejmowat dzialania, majace na celu zlikwidowanie tego problemu. Odno$nie stuzby zdrowia i stanu
zdrowia powoda, Sad I instancji wskazal, ze sam powod zeznal, Ze byl przyjmowany przezlekarza w tym samym dniu, w
ktérym sie zapisywal, w C. leczyl sie u dwoch lekarzy, co w ocenie Sagdu Okregowego, w sposoéb wystarczajacy podwaza
zarzut braku czy niewla$ciwego dostepu do leczenia w pozwanej jednostce. Z kolei podnoszac zarzut braku wykonania
koniecznych badan, nie wykazal powod, aby byla w ogoble potrzeba ich przeprowadzenia, w zwiazku ze stanem zdrowia,
skoro wskazujac na choroby podczas swojego przestuchania, powod nie wskazal na (...), ktéra podniost w tresci pozwu,
jako gléwna chorobe, ktorej miat sie nabawié¢ podczas osadzenia.

Jednocze$nie Sad I Instancji zwazyl, ze przebywanie osoby, ktora zostala skazana prawomocnym wyrokiem karnym, w
zakladzie zamknietym, nie ma stuzy¢ takiej osobie mozliwo$ci odczuwania wrazen estetycznych w zwiazku ze stanem
cel, a jedynie wystarczajace jest, aby warunki w takim zakladzie umozliwialy Paistwu nalezyte wykonanie wobec
takiej osoby orzeczonej kary, bedacej w swej istocie §rodkiem represyjnym. Odbywanie kary pozbawienia wolnoSci
jest ze swojej istoty immanentnie zwigzane z ograniczeniami i niedogodno$ciami, typowymi dla warunkéw izolacji,
za$ pewne uciazliwo$ci lub niedogodno$ci zwigzane z samym pobytem w zakladzie karnym, nie moga $wiadczy¢
o naruszeniu dobra osobistego w postaci uchybienia godnoéci osadzonego w zakladzie karnym. Sad I Instancji
stwierdzil, ze na skutek osadzenia powoda w A. w B. i w C., we wskazanych na wstepie okresach, pozwany nie naruszyt
zadnego dobra osobistego powoda w zakresie odbywania kary pozbawienia wolno$ci, w tym godno$ci osobistej, prawa
do intymnoSci, prywatnoéci oraz zdrowia, i majac to na uwadze powodztwo w calosci oddalil.

Odstepujac od obcigzenia powoda kosztami procesu Sad Okregowy wskazal, ze powoda reprezentowal pelnomocnik
z wyboru, i w zwigzku z tym mogt on subiektywnie byé przeswiadczony o zasadnoS$ci swoich roszczen, przynajmniej
w cze$ci.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w B. wywiddt powdd zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac obraze przepisow
prawa materialnego tj. naruszenie przepisow art. 23 k.c. i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez bledng ich wykladnie
i niewlasciwe zastosowanie oraz naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 Kk.p.c, polegajgce na nie rozwazeniu w
toku podejmowania decyzji wszystkich okolicznoSci, ktére to uchybienie proceduralne mialo istotny wplyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia.

Skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powbddztwa w caloSci, ewentualnie jego
uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, zas w obu wypadkach zasadzenia od
pozwanego na rzecz powoda kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy wskazal, iz samo pozbawienie czlowieka wolnosci jest kara i jedynym
przewidzianym przez prawo skutkiem przestepstwa. Nawet jednak popelnienie przez powoda czynu zabronionego



nie czyni go obywatelem ,niepelnoprawnym” ani obywatelem drugiej kategorii. Sad nie moze natomiast popierac
niehumanitarnego traktowania czlowieka, czy tez ponizania jego godnosci ze wzgledu na fakt, iz w przesztoéci popelnil
on blad.

Prawo do godnego odbywania kary pozbawienia wolno$ci niewatpliwie nalezy zaliczy¢ do katalogu débr osobistych
podlegajacych ochronie, za$ dzialania naruszajace te dobra moga rodzi¢ odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa na
podstawie art. 24 i 448 k.c. Skarzacy podkredlil, iz Sad Okregowy nie wziagl pod uwage dlugosci przebywania
osadzonego w zlych warunkach, w szczegblnoSci w zbyt malych celach, gdzie panowaly nieodpowiednie warunki
higieniczne i sanitarne. Zaznaczy! on takze, iz nie moze ponosié ujemnych konsekwencji niewta$ciwej polityki panstwa
wzgledem wieziennictwa, a brak srodkéw w budzecie nie moze usprawiedliwia¢ nieludzkiego i niehumanitarnego
traktowania.

W ocenie skarzacego Sad Okregowy nie przeprowadzit istotnych elementéw postepowania dowodowego w celu
ustalenia czy doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda i czy strona pozwana ponosi za to odpowiedzialno$¢.

Pozwany w odpowiedzi na apelacja wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego, wskazujac
na niezasadno$¢ wywiedzionego Srodka zaskarzenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy, zatem nie zachodzi
potrzeba ich ponownego przytaczania.

Sad Okregowy dokonal poprawnej oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie i na ich podstawie w spos6b
nie naruszajacy art. 233 k.p.c, ustalil stan faktyczny sprawy. Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, iz formutujac
zarzut naruszenia art. 233 k.p.c, wskazujacy na nierozwazenie przez Sad Okregowy w toku podejmowania decyzji
wszystkich okoliczno$ci, skarzacy w ogoble nie okreslil jakie dowody zostaly przez Sad I instancji ocenione sprzecznie
ze wskazaniami sformulowanymi w przytoczonym przepisie.

Whbrew podniesionemu zarzutowi, Sad Okregowy w sposéb wnikliwy, logiczny i wszechstronny rozwazyl wszystkie
dowody zgromadzone w sprawie. W orzecznictwie szeroko podkresla sie, iz ocena wiarygodno$ci mocy dowodow
przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje
rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego
w wyniku bezposredniego zetkniecia sie ze Swiadkami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi (por. takze
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, sygn. akt II CKN 817/00, LEX nr 56906). Ocena
ta powinna odpowiadaé regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan pomiedzy
podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice
dopuszczalnych wnioskow i stopient prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okreslonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, cho¢by w rownym stopniu,
na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé¢ skutecznie podwazona.

Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku takze szczegdétowo odniost sie do dowoddéw przeprowadzonych
w toku postepowania, wskazujac ktorym dal wiare, a ktérym jej odmoéwil. Wyjaénione zostaly rowniez przyczyny
oddalenie wnioskow dowodowych o przestuchanie swiadkow J. G., S. L., D. S. i S. P., dowodu z opinii bieglego
(...) jak i dowodéw z dokumentacji medycznej dotyczacej powoda. Strona powodowa w toku rozprawy nie zlozyla
w tym zakresie zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162 k.p.c., za§ odnoszac sie do kwestii nie przeprowadzenia



postepowania dowodowego w pelni zgodnie ze zlozonymi wnioskami w uzasadnieniu apelacji wskazala zaledwie, iz sad
nie przeprowadzil istotnych elementow postepowania dowodowego nie podajac nawet do jakich dowodéw twierdzenie
to sie odnosi.

Ustosunkowujac sie za$ do zarzutu naruszenia prawa materialnego, nalezy zaznaczy¢, iz w istocie zgodnie z treScig
przepisu art. 24 k.c. ten czyje dobro osobiste zostaje bezprawnie naruszone moze zada¢ m. in. zado$cuczynienia
pienieznego na zasadzie przewidzianej m. in. przepisem art. 448 k.c. Dobra osobiste nalezy rozpatrywaé w kategoriach
»Stanoéw rzeczy”, a zarazem ,atrybutow osoby” stanowigcych warto$ci szczeg6lnie wysoko cenione przez system
prawny, co podkresla normatywny aspekt tych dobr i wskazuje, ze normy prawne obiektywnie ustalaja zakres ich
ochrony. Przeslanka ochrony dobr osobistych jest bezprawne naruszenie ich sfery. Naruszenie dobra osobistego
polega juz na samym przekroczeniu zakre§lonej w przepisie art. 24 k.c. granicy zagrozenia dobra osobistego, ale dla
powstania roszczenia uprawnionego konieczna jest wskazana bezprawnoé$¢ rozumiana jako dzialanie (zaniechanie)
sprzeczne z porzadkiem prawnym i zasadami wspdlzycia spolecznego. Konstrukcja domniemania bezprawnosci
wyrazona w tym przepisie przenosi jednak ciezar dowodu braku bezprawno$ci na podmiot naruszajgcy sfere
zakreSlong treécia osobistych praw podmiotowych — w niniejszej sprawie na pozwanego, przy czym nie kazde
naruszenie dobra osobistego daje prawo do skorzystania z ochrony prawa cywilnego.

Skarzacy — domagajac sie zadanej kwoty zadoSéuczynienia — podnosil okoliczno$¢ przeludnienia w celi, w ktorej
przebywal, niewlaSciwy jej stan oraz niewlasciwe wyposazenie i nieprawidlowa opieke medyczna, w jednostkach,
w ktorych byl osadzony. Jakkolwiek strona powodowa w wywiedzionej apelacji takze we wskazanym zakresie
nie wyartykulowala skonkretyzowanych zarzutéw, ograniczajac sie do rozwazan natury ogolnej Sad Apelacyjny
poddal te kwestie pod rozwage. Po pierwsze, roszczenia i zarzuty skarzacego w tym zakresie wymagaja rozwazenia
odpowiedzialnoSci pozwanego w my$l przepisu art. 417 k.c., gdyz zarzucane zachowanie pozwanego polega w tej
kwestii przede wszystkim na naruszeniu konkretnych norm prawnych. Zgodnie z trescig przepisu art. 417 § 1 k.c.
za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
ponosi odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca
te wladze z mocy prawa. Przestanka odpowiedzialno$ci w mys$l powyzszego przepisu jest szkoda w rozumieniu art. 361
§ 2 k.p.c., czyli szkoda w mieniu i szkoda na osobie, ktéra moze by¢ majatkowa lub niemajatkowa. Kompensowane
sa zatem straty i utracone korzysSci, ale rowniez moze by¢ przyznane zado$éuczynienie pieniezne za krzywde w
przypadkach wskazanych w art. 445 k.c. i art. 448 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika
2011 1., sygn. akt V CSK 489/2010, LEX nr 1102552). Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz pojecie ,wykonywania
wladzy publicznej” obejmuje tylko takie dzialania, ktore ze swej istoty, czyli ze wzgledu na charakter i rodzaj funkcji
przynaleznej wladzy publicznej, wynikaja z kompetencji okreslonych w Konstytucji RP oraz w innych przepisach
prawa, a ich wykonywanie z reguly laczy sie z mozliwoScig wladczego ksztaltowania sytuacji jednostki. PodkreSlenia
wymaga, ze dobra osobiste moga by¢ szczegélnie narazone na uszczerbek przy wykonywaniu wladzy publiczne;j.
Stosownie do tresci art. 30 Konstytucji RP przyrodzona i niezbywalna godno$¢ czlowieka jest nienaruszalna, a jej
poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wladz publicznych. Obowigzek ten powinien by¢ realizowany przez wladze
publiczne przede wszystkim tam, gdzie panstwo dziala w ramach imperium, realizujac swoje zadania represyjnie,
ktérych wykonanie nie moze prowadzi¢ do wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godnoéci, niz to wynika z
zadan ochronnych i celu zastosowanego Srodka (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika
2007 1., sygn. akt IT CSK 269/07, LEX nr 315849).

Ocena materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie prowadzi do stwierdzenia, ze w ustalonym stanie
faktycznym dobra osobiste powoda nie zostaly naruszone przez strone pozwana, a podjete przez nig dzialania nie
nosily cech bezprawno$ci, przez co nalezalo odmoéwié powodowi ochrony przewidzianej w przepisach art. 23 i 24 k.c.
iart. 448 k.c. Powtorzyc nalezy za Sadem Okregowym, iz w kazdej celi, w jakiej powod byl umieszczony powierzchnia
wynosila ponad 3 m” ma jednego wieznia; powyzsza powierzchnie nalezy przy tym liczy¢ w odniesieniu do ilosci oséb
przebywajacych w celi, a nie jak twierdzi pozwany, ilosci 16zek w celi. Nadto, cele byly wyposazone w odpowiedni
sprzet kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny
doplyw powietrza i odpowiednig do pory roku temperature, wedtug norm okreslonych dla pomieszczen mieszkalnych,



a takze odpowiednie oéwietlenie. Stan zdrowia powoda w badanym okresie nie wymagal specjalnej diagnostyki, czy
wdrozenia specjalistycznego leczenia, pow6d miat zapewniony dostep do lekarza, za$ pobyt w jednostkach pozwanego
nie spowodowal u niego uszczerbku na zdrowiu czy rozstroju zdrowia.

Podkresli¢ wreszcie nalezy, iz brak merytorycznego wykazania uchybien Sadu I instancji nie moze zostac przesloniety
przez retoryke wskazujaca jakoby warunki, w ktérych powdd przebywal oznaczaly nieludzkie czy ponizajace
traktowanie powoda.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo uzna¢, iz dzialania pozwanego nie tylko nie byly niezgodne z prawem, ale przede
wszystkim dobra osobiste powoda nie zostaly w zaden sposob naruszone, a zatem zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny — na podstawie art. 385 k.p.c. — oddalil apelacje, za$ o kosztach zastepstwa
procesowego za instancje odwolawcza orzekl z mocy art. 98 § 11 3 oraz 108 § 1 k.p.c. i § 10 pkt 25 w zw. z 12ust.1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$é radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz.U. 2013 poz. 490 z pdéZn. zm).




