Sygn. akt V ACa 431/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Gierczak

Sedziowie: SA Andrzej Lewandowski

SO del. Anna Daniszewska (spr.)

Protokolant: sekretarz sagdowy Karolina Petruczenko

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2016 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa T. P.

przeciwko J. J. (1) i T. J.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w T.

z dnia 10 marca 2016 r. sygn. akt I C 2509/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w T. na rzecz adwokata R. R. kwote 810 (osiemset dziesiec)
zlotych, powiekszona

o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
W postepowaniu apelacyjnym.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 431/16

UZASADNIENIE

Powd6d T. P., po sprecyzowaniu zadania, domagal sie nakazania pozwanym T. i J. J. (1), aby przeprosili go na pi$émie
za uporczywe naruszanie dobr osobistych powoda: godnosci, czci i dobrego imienia poprzez rozpowszechnianie
nieprawdziwych informacji o powodzie i niezasadne wszczynanie postepowan sadowych oraz zasadzenie od
pozwanych solidarnie kwoty 10.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia.

W uzasadnieniu powdd podnidsl, iz od 10 lat pozwani pomawiaja go i kierujg przeciwko niemu zawiadomienia o
przestepstwach, ktérych nie popehil, czym naruszaja jego dobra osobiste w postaci prawa do Zycia w rodzinie i



dobrego imienia, uniemozliwiajac mu podjecie pracy zarobkowej. Podniosl, iz zalezy mu aby unikaé jakiegokolwiek
kontaktu z pozwanymi, bo nie moze przez nich normalnie zy¢.

W odpowiedzi na pozew pozwana T. J. i pozwany J. J. (1), kazdy z osobna, wnie$li o oddalenie powodztwa z uwagi na
jego oczywista bezzasadno$¢. W uzasadnieniu swoich pism podniesdli, iz powod (...)K. J.. Od samego poczatku relacje
powoda z pozwanymi byly trudne z uwagi na jego naganne zachowanie. Wobec powoda(...). Pozwani podali, iz sa
uczestnikami postepowania wszczetego z urzedu, ktére toczy sie (...). Sad w tej sprawie (...). Pozwani podkreslili, ze
powdd nie przestawil zadnych dowodéw $wiadczacych o zasadno$ci powddztwa. Wrecz przeciwnie to powdd swoim
zachowaniem wielokrotnie naruszal dobra osobiste pozwanych i ich najblizszej rodziny.

Przed Sadem w dniu 3 marca 2016r. powdd sprecyzowal, iz dobra osobiste, ktérych ochrony domaga sie w
przedmiotowym procesie to prawo do normalnego zycia i prawo do zycia w rodzinie.

Wyrokiem z dnia 10 marca 2016 r. Sad Okregowy w T. :
1. oddalil powodztwo,
2. zasadzil od powoda na rzecz pozwanych kwote 394 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,

3. nakazal wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w T. adwokatowi R. R. kwote 360 zl podwyzszona o
nalezng stawke podatku od towar6ow i ustug tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi.

Swaje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach:
Pow6d T. P. (...)

(...)Rodzina zamieszkiwala w T. przy ul. (...). Wraz z nimi w mieszkaniu mieszkala matka T. P..
Postanowieniem Sadu Rejonowego w T. z dnia 10 czerwca 2011r. (...)

(...)

Z czasem miedzy malzonkami P. a malzonkami J. powstal gleboki konflikt. Wyrokiem Sadu Rejonowego w T. (...), w
zwigzku z uporczywym niepokojeniem T. J., T. P. zostat (...), a nadto orzeczono (...)

Relacje miedzy malzonkami P. tez nie byly dobre. Wyrokiem Sadu Rejonowego w T. (...) T. P. zostal skazany(...) (...)JW
toku postepowania wykonawczego dodatkowo zobowigzano T. P. do (...)

W 2013 roku Sadzie Rejonowym w T. (sad rodzinny) wszczeto z urzedu sprawe o zmiane zarzadzen w trybie art. 109
k.r.i.o.p. odnoénie (...) A. P. i wydanie zarzadzen z art. 109 k.r.i.o.p. odnoénie (...) W. i D. rodzenstwa P.(...)

T. P. po uzyskaniu informacji o wszczeciu (...)w J. i Sad Rejonowy w T. o rzekomych zaniedbaniach i nieprawidlowym
sprawowaniu opieki nad dzieémi przez T.iJ. J. (1).

Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2013r. Sad rodzinny w drodze zarzadzen opiekunczych powierzyl pozwanym
biezacg piecze nad(...)dzieémi: A. i W.. W uzasadnieniu tegoz postanowienia Sad stwierdzil, iz powdd z zona nie
odwiedzali(...)corek, a ich mieszkanie nie bylo przystosowane do przebywania w nim dzieci.

W 2013 roku K. P. razem z synem D. uciekala do pozwanych, poniewaz powdd wyrzucal ich z domu.
Wobec T. P. toczyly sie sprawy karne. Prokuratura Rejonowa w T. przedstawila powodowi zarzuty w sprawach: (...).

Posterunek Policji w J. prowadzit postepowania przygotowawcze w sprawie T. P. (...) A. i L. malzonkoéw J. oraz (...)
T.J..



W dniu 21 maja 2014 r. wplynela do Sadu Okregowego w T. sprawa(...)z powodztwa T. P. przeciwko K. P..
Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2014 r. postepowanie w sprawie (...)zostalo umorzone.

Sad Rejonowy w T. postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2015r. w sprawie rozpoznawanej z urzedu (...)
Sad Okregowy w T. postanowieniem z dnia 12 lutego 2016r. oddalil apelacje K. P. i T. P. od tego postanowienia.

Powdd i jego zona telefonuja do pozwanych kilkadziesiat razy dziennie w réznych sprawach, ublizaja im przez telefon.
Pozwani unikaja kontaktu z powodem. Nie chcg z nim rozmawia¢. Zmieniali numer telefonu.

Powyzszy stan faktyczny Sad meriti ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zgromadzonych w tej sprawie oraz
w aktach sprawy (...), a takze na podstawie zeznan strony pozwane;j.

Sad Okregowy zwazyl, iz zgodnie z art. 24 k.c. ten czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzianiem moze
zadaé zaniechania tego dzialania chyba, iz nie jest ono bezprawne. Zatem przystepujac do rozpoznania sprawy o
ochrone dobr osobistych Sad ma obowiazek przede wszystkim ustali¢, czy zostalo naruszone dzialaniem pozwanych
jakiekolwiek dobro osobiste powoda.

Przy ocenie,czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, decydujace znaczenie ma to, jaka reakcje wywoluje naruszenie
w spoleczenstwie, a nie subiektywne odczucie danej osoby, ktéra domaga sie ochrony prawnej. Nalezy wiec
przyjmowa¢ koncepcje obiektywna naruszenia dobra osobistego w kontekscie caloksztaltu okoliczno$ci sprawy.
Kwestia zagrozenia lub naruszenia dobr osobistych powinna by¢ ujmowana w plaszczyznie faktycznej i prowadzi¢ do
ustalenia, czy dane zachowania, biorgc pod uwage przecietne reakcje ludzkie, mogly obiektywnie sta¢ sie podstawa
do negatywnych odczu¢ po stronie pokrzywdzonego.

Sad Okregowy podniosl, iz powdd wskazywal, ze jego dobro osobiste naruszone przez pozwanych to prawo do
normalnego zycia i prawo do zycia w rodzinie. Jako prawo do normalnego zycia powod wskazal, Ze pozwani naruszaja
je wszcezynajac réznego rodzaju postepowania: przed sadem rodzinnym i karnym i pozbawiajg tymi dzialaniami
prawa powoda do podjecia pracy. Prawo do zycia w rodzinie zostalo przez pozwanych naruszone poprzez wszczecie
postepowania (...).

Sad meriti zwazyl, iz przepis art. 23 k.c. wskazuje jakie dobra osobiste podlegaja ochronie. Sa to np. czes$¢, zdrowie,
wolno$¢, czy swoboda sumienia. Katalog ten jest otwarty a wraz ze zmianami stosunkéw spolecznych moga pojawiac
sie i znika¢ pewne dobra osobiste podlegajace ochronie prawnej. Doktryna i orzecznictwo uznaly za podlegajace
ochronie dobra osobiste nie wymienione w art. 23 k.c. m.in. takie, jak: prawo najblizszej rodziny do pochowania osoby
zmarlej oraz do pamieci o niej, prawo do spokojnego korzystania z mieszkania, intymno$ci i prywatnoéci zycia, plci
czlowieka.

Oceniajac twierdzenia powoda o prawie do normalnego zycia Sad meriti stwierdzil, iz pojecie to jest nieostre i nie
mozna go zdefiniowa¢ w sposob, ktéry pozwala uznac je za dobro osobiste. Powdd powolywal sie na to, iz pozwani
wszczynajac rozne postepowania, nekajg powoda i jego zone pomdwieniami i narazaja go na utrate pracy. Te zarzuty
nie znalazly zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym.

W opinii Sagdu meriti, powod nie udowodnil, iz dzialania pozwanych spowodowaly zwolnienie go z pracy i utrate
dochodéw albo, ze przeszkodzilo mu w podjeciu pracy.

Sad Okregowy wskazal, iz zarzuty nekania powoda roéwniez nie zostaly udowodnione. Z informacji uzyskanych od
organdw Scigania wynika, iz to powdd wystepuje z réznymi oskarzeniami przeciwko pozwanym a oni muszg sie jedynie
przed tymi dzialaniami powoda broni¢. To powo6d razem z zona nekaja pozwanych osobiécie chodzac kolo domu, albo
telefonami w ogromne;j iloSci w ciagu dnia. To powdd obraza pozwanych przez telefon a nie odwrotnie. Powod nie
ograniczyt sie w swych negatywnych zachowaniach tylko wobec pozwanych, ale zaatakowal tez ich syna (L. J.) i wnuka
(M. J.). To jedynie dzialania powoda powoduja kolejne procesy karne. W zwigzku z powyzszymi rozwazaniami, Sad



meriti doszed} do przekonania, iz prawo do normalnego zycia w rozumieniu powoda nie jest dobrem osobistym i nie
zostalo naruszone przez pozwanych w zaden sposob.

Sad Okregowy zwazyl, iz za dobro osobiste mozna natomiast uznaé¢ prawo do zycia w rodzinie. Zdaniem Sadu
Okregowego, powod nie wykazal aby to dobro osobiste zostalo naruszone przez pozwanych. To sam powdd lub jego
zona zawozili kolejne dzieci do pozwanych lub je tam pozostawiali (jedno dziecko), obarczajac pozwanych kosztami
utrzymania dzieci i opieka nad nimi. Nawet gdyby przyjaé, iz jak twierdzil powdd, ze to pozwani wszczeli sprawe (...),
to dzialanie to bylo zgodne prawem, a wiec nie byto bezprawne.

W toku procesu Sad meriti ustalil, iz nie jest prawda, ze to na skutek zawiadomienia pozwanych zostala wszczeta
sprawa (...)Sprawe te wszczal Sad rodzinny z urzedu. (...). Natomiast 5 sierpnia 2013 r. Sad rodzinny powierzyl
pozwanym natychmiastowa piecze(...)w drodze zarzadzen opiekunczych z art. 109 k.r.i.o.p. W uzasadnieniu tegoz
postanowienia Sad stwierdzil, iz powdd z zona nie odwiedzali (...) a ich mieszkanie nie bylo przystosowane do
zamieszkiwania w nim dzieci.

W dniu 11 wrzeénia 2015 r. Sad ustanowil pozwanych rodzing zastepcza i umiescil(...)dzieci powoda i jego zony u
pozwanych. Apelacja malzonkéw P. od tego postanowienia zostata oddalona.

Sad I instancji podkreslil, ze subiektywne odczucie powoda, iz doszlo do naruszenia jego dobr osobistych nie jest
wystarczajaca przestanka do uznania powodztwa za zasadne. Subiektywne odczucie krzywdy musi by¢ poparte
okoliczno$ciami obiektywnymi, takimi na ktére osoba pokrzywdzona nie ma wplywu. Nie ma tu bowiem znaczenia
subiektywna reakcja i odczucia pokrzywdzonego, lecz istotny jest odbior danej wypowiedzi przez osoby trzecie i reakcja
opinii publicznej. Dobra osobiste sg czyms$ szczegélnie cennym, trzeba wiec dazyé¢ do zapewnienia ich ochrony w
kazdym przypadku, w ktérym odniesiony w nich uszczerbek znajduje potwierdzenie nie tylko w odczuciu samego
zainteresowanego, ale i w zobiektywizowanej ocenie zewnetrzne;j.

Po rozpoznaniu sprawy, na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Sad meriti ustalil, ze nie nastgpito
naruszenie przez pozwanych dobr osobistych powoda i to niezaleznie od tego, jak powdd je definiowal. Powyzsze
skutkowalo oddaleniem powo6dztwa.

O kosztach procesu Sad meriti orzekl na podstawie przepisu art. 98 § 1i 3 k.p.c. w myS$l zasady odpowiedzialnoéci
za wynik postepowania.

Na kwote 394 zl zlozyly sie kwota wynagrodzenia pelnomocnika 360 zt i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (2 x
17 zb).

O wynagrodzeniu pelnomocnika powoda Sad meriti orzekl w oparciu o § 11 pkt. 1 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od tego wyroku wywiédt powdd zaskarzajac wyrok w czeSci odnoszacej sie do oddalenia powbddztwa w
zakresie zadania ochrony débr osobistych i usuniecia skutkéw tych naruszen poprzez zlozenie przez pozwanych
pisemnych przeprosin oraz zarzucajac naruszenie przepisdw prawa procesowego, majace wpltyw na wynik sprawy - art.
233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnosci przyznanie
waloru wiarygodno$ci zeznaniom pozwanych i oparcie na ich treSci orzeczenia w sprawie, pominiecie dowodu z
zeznan powoda i §wiadka K. P. oraz nagran rozmoéw telefonicznych przedstawionych przez powoda, a w konsekwencji
btad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, ze pozwani nie dopuscili sie naruszenia dobr
osobistych powoda, ze to powdd nekal pozwanych osobiscie i telefonicznie oraz ich obrazal, a ponadto, ze to powdd i
jego zona dobrowolnie pozostawiali dzieci pod opieka pozwanych.



Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i uwzglednienie powddztwa poprzez nakazanie pozwanym
pisemnego przeproszenia powoda za naruszenie jego dobr osobistych oraz zasadzenie na rzecz adw. R. R. kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, albowiem nie zostaly one uiszczone nawet w czesci.

Skarzacy zarzucil, iz Sad Okregowy dopuscil sie dowolnej oceny materialu dowodowego, a walor wiarygodnosci
przyznal w caloéci zeznaniom pozwanych, mimo ze pozostaja oni w konflikcie z powodem, a ich zeznania prowadzié¢
mialy do oddalenia powo6dztwa, pomijajac przy tym calkowicie twierdzenia podniesione w zeznaniach powoda
i éwiadka K. P., a takze inne dowody przedstawione przez powoda, w tym nagrania rozmoéw telefonicznych
prowadzonych z pozwanymi.

W ocenie skarzacego, Sad Okregowy dokonal wybiorczej oceny dowodéw, opierajac orzeczenie wylacznie na tych
dowodach, ktore odpowiadaly wersji przedstawionej przez pozwanych.

Skarzacy podni6él, iz przedstawione przez niego nagrania rozmoéw telefonicznych wskazuja wyraznie w jakim celu
wykonywal on polaczenia - w celu nawigzania kontaktu z dzie¢mi, a nie nekania pozwanych, a takze jak wobec powoda
zachowywali sie pozwani.

Skarzacy wskazal, iz nie jest prawda, ze to wylacznie jego dzialania prowadza do wszczynania kolejnych spraw i
postepowan karnych. Pozwani niejednokrotnie doprowadzili do wszczecia postepowan karnych przeciwko powodowi,
ktore to postepowania zostaly prawomocnie umorzone.

W opinii skarzacego, blednie ustalil Sad Okregowy, iz pozwani nie dopuscili sie naruszenia jego débr osobistych.
Dzialania pozwanych polegajace na inicjowaniu postepowan przeciwko skarzacemu, notorycznego jego obrazania i
wy$miewania, a takze na utrudnianiu mu kontaktéw z dzie¢mi niewatpliwie naruszaly dobra osobiste powoda takie
jak jego dobre imie, godno$¢ i cze$¢ oraz prawo do zycia rodzinnego.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wnieli o jej oddalenie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Wskazac nalezy, ze sad drugiej instancji w systemie apelacyjnym jest instancja merytoryczna (por. wyrok SN z dnia
13 kwietnia 2000 r. III CKN 812/98, OSNC z 2000 1., nr 10, poz. 193). Oznacza to, ze sad ten ma obowiazek poczynic
wlasne ustalenia faktyczne, po dokonaniu samodzielnej i swobodnej oceny zebranego materialu dowodowego.
Jednocze$nie w sytuacji, gdy sad odwolawczy podziela ustalenia sadu nizszej instancji, moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze przyjmuje je za wlasne, gdyz szczegdlowe powtarzanie analizy i roztrzasanie wszystkich dowodow
staje sie wtedy niecelowe.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byc
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w
sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada
czy zostaly zachowane kryteria okreSlone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze - co do zasady -
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, dokonujac wyboru okre$lonych $rodkow dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddw i musi sie osta¢, chocby w réownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sqd ocena dowodéw moze byé skutecznie
podwazona tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub,
gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych (por. przykladowo postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN
1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt III
CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sqd przepisu art. 233 §
1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sqd uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia
Zyciowego, to bowiem moze byé jedynie przeciwstawione uprawnieniu sqdu do dokonywania
swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajqce przekonanie o innej, niz przyjql
sad wadze (donioslosci) poszczegélnych dowodow i ich odmiennej ocenie, niz ocena sqdu. Dla
skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen
faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzgcego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w tym zakresie. W szczegolnosci
skarzqcy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sqd przy ocenie konkretnych dowodoéw,
uznajac brak ich wiarygodnoséci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Takiego dzialania skarzgcego zabraklo w rozpoznawanej sprawie. Skarzacy niezasadnie podnosi zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. w sposéb wskazany w apelacji.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na catoksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
— uznal, ze Sad Okregowy w spos6b prawidlowy ustalil stan faktyczny i ocenit zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy.

Trafnie ocenil Sad Okregowy zaoferowany przez obie strony procesu material dowodowy.

Nie ma racji skarzacy, iz Sqd meriti blednie przyznal walor wiarygodnos$ci zeznaniom pozwanych. Pozwani logicznie i
spojnie przedstawili, w jaki sposob i z jakich przyczyn dzieci powoda pozostawaly i pozostaja pod ich opieka. Wszystkie
wskazane przez nich okolicznoSci znalazly odzwierciedlenie w dokumentach znajdujacych sie w aktach spraw, z
ktoérych Sad Okregowy przeprowadzil dowdd. Wprawdzie Sad Okregowy nie doéé¢ wyczerpujaco odniost sie do zeznan
powoda i $wiadka K. P., lecz Sad Apelacyjny - jako sad merytoryczny — uznal, iz z zeznan tych nie wynikaly zadne
okoliczno$ci przemawiajace za uwzglednieniem powodztwa. Sad Okregowy nie popeknil zadnych bledéw w ustaleniach
faktycznych i zasadnie przyjal, ze pozwani nie dopuscili sie naruszenia dobr osobistych powoda. Zaoferowane przez
powoda dowody tego nie potwierdzily.

Przedstawione przez skarzacego nagrania rozmow telefonicznych nie wskazuja na to, by pozwani naruszyli jego dobra
osobiste. Ewentualne wszczynanie przez pozwanych postepowan karnych przeciwko powodowi réwniez nie moze
zostaé uznane za naruszenie jego dobr osobistych w $wietle okolicznoéci faktycznych wskazanych w tresci pozwu i
ostatecznego sprecyzowania przez niego zadania pozwu na rozprawie w dniu 3 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny podziela rozwazania prawne zawarte w pisemnych motywach rozstrzygniecia Sagdu Okregowego.
W myél art. 23 i 24 k.c. kazdej osobie fizycznej stuzy ochrona jej dobr osobistych. Naruszenia dobra osobistego
rozumianego jako prawo podmiotowe osoby fizycznej dopuszcza sie kazdy, kto w takie dobro chronione konkretng
normg prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego godzi w sposob bezprawny. Z przepisu art. 24 k.c. wynika
domniemanie bezprawnoS$ci, a zatem na pokrzywdzonym ciazy jedynie obowigzek wykazania naruszenia, badz
zagrozenia konkretnego dobra osobistego, za§ sprawca by uwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci musi wykazaé
okolicznos$ci wylaczajace bezprawno$é swojego zachowania. Musi zatem wykazac, ze jego zachowanie mie$cilo sie w
ramach obowigzujacego porzadku prawnego oraz zasad wspélzycia spolecznego.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 marca 1997 r. (I CKN 22/97) wyjaénil, iz o tym, czy naruszenie dobra osobistego
zostalo istotnie dokonane, decyduje obiektywna ocena konkretnych okoliczno$ci faktycznych, nie za$ subiektywne



odczucie osoby zainteresowanej. Do takiej konstatacji prowadzi tez brzmienie art. 24 § 1 zd. 1 k.c., w my$l ktdorego ten,
czyje dobro osobiste zostalo zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania chyba, ze nie jest
ono bezprawne. O bezprawno$ci za§ moze by¢ mowa wtedy, kiedy to cudze dzialanie narusza ustanowione konkretne
nakazy i zakazy. W pojeciu bezprawnosci czynnosci nie mieszcza sie natomiast uchybienia, omylki, niedokladnosci,
przeinaczenia i inne wadliwo$ci pozbawione cech ocennych wobec okre$lonej osoby.

Sad Okregowy trafnie ustalil, iz powod jako swoje dobro osobiste naruszone przez pozwanych wskazywal prawo do
normalnego zycia i prawo do zycia w rodzinie. Stusznie tez wskazal Sad meriti, iz pojecie to jest nieostre i nie mozna
go zdefiniowaé w sposob, ktory pozwala uznadé je za dobro osobiste. Nawet zas gdyby przyjac, iz jest to dobro osobiste,
to zarzut jego naruszenia nie znalaz} potwierdzenia w materiale dowodowym. Ponadto w apelacji skarzacy wskazal na
inne dobra osobiste, niz ostatecznie sprecyzowane na rozprawie w dniu 3 marca 2016 r. - dobre imie i godnos¢.

Zasadnie uznal Sad meriti, ze skarzacy nie udowodnil, iz dzialania pozwanych spowodowaly zwolnienie go z pracy
i utrate dochodéw albo, ze przeszkodzilo mu w podjeciu pracy. Podobnie zarzuty nekania skarzacego nie zostaly
udowodnione.

Niewatpliwie z informacji uzyskanych od organéw $cigania wynika, iz to skarzacy wystepuje z réznymi oskarzeniami
przeciwko pozwanym, za$ oni zostaja zmuszeni zachowaniem skarzacego do obrony. Skarzacy obraza pozwanych przez
telefon, grozi im nagrywaniem rozmoéw i tym samym zbieraniem przeciwko nim dowodoéw. Skarzacy atakuje syna i
wnuka pozwanych. To dzialania skarzacego powoduja kolejne procesy karne.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, prawo do normalnego zycia w rozumieniu skarzacego nie zostalo naruszone przez
pozwanych w zaden sposéb. Dobro osobiste w postaci prawa skarzacego do zycia w rodzinie takze nie zostalo
naruszone przez pozwanych.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz to nie z inicjatywy pozwanych dzieci skarzacego i jego
zony pozostawaly i pozostaja pod ich opiekg. Pozwani zostali niejako postawieni przed faktem dokonanym i obarczeni
opieka nad wnukami. Fakt, ze obecnie pozostaja dla tych dzieci (...)jest usankcjonowany prawnie, a zatem ich dzialanie
nie bylo i nie jest bezprawne. Podkreslenia wymaga ponadto, iz sprawa (...)zostala wszczeta przez Sad rodzinny z
urzedu.

Z uzasadnienia orzeczen wydanych przez Sad rodzinny wynika natomiast,(...), a skarzacy wraz z zong nie odwiedzali
(...) corek. W pbzniejszym okresie Sad ustanowil pozwanych rodzing zastepcza i umiescit (...) dzieci skarzacego i jego
zony u pozwanych.

Nalezy podzieli¢ poglad wyrazony przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze subiektywne
odczucie skarzacego, iz doszlo do naruszenia jego ddbr osobistych nie jest wystarczajacg przestanka do uwzglednienia
powbdztwa. Nie wystarczy bowiem do uwzglednienia powodztwa subiektywna reakcja i odczucia pokrzywdzonego,
lecz istotny jest odbiér danego zachowania, czy wypowiedzi przez osoby trzecie i reakcja opinii publicznej. Odniesiony
uszczerbek w dobrach osobistych musi znajdowaé potwierdzenie nie tylko w odczuciu samego zainteresowanego, ale
i w zobiektywizowanej ocenie zewnetrznej.

Stad tez shlusznie uznal Sad meriti, iz nie nastapilo naruszenie przez pozwanych dobra osobistego powoda i to
niezaleznie od tego, jak powdd je definiowal.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna orzekajac
jak w punkcie I wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl w punkcie II wyroku na zasadzie art. 98 k.p.c. i art.
108 § 2 k.p.c. Na koszty te skladato sie wynagrodzenie pelnomocnika ustanowionego dla powoda z urzedu ustalone w
oparciu o § 14 ust. 1 pkt. 21 § 16 ust. 1 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 . w



sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu,
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 26 pazdziernika 2016r., majac na uwadze date zlozenia apelacji.



