Sygn. akt V ACa 582/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 wrzeénia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maryla Domel-Jasiniska (spr.)
Sedziowie: SA Hanna Rucinska
SA Teresa Karczynska - Szumilas
Protokolant: sekretarz sadowy Karolina Petruczenko

po rozpoznaniu w dniu 5 wrze$nia 2017 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko J. P. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Okregowego w T.

z dnia 28 kwietnia 2016 r. sygn. akt I C 501/16

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
Sygn. akt: VACa 582/16

UZASADNIENIE

Powdd (...) w W. w pozwie wniesionym 4 marca 2016 roku wniodst o zasgdzenie od pozwanej J. P. (2) kwoty 160.806,37
z} z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Wniosl tez o zasadzenie od pozwanej kosztow procesu.

Twierdzil, ze pozwana z (...) Bank S.A. bedacym nastepca prawnym (...) Bank S. A. w K. oraz (...) Bank S.A.
w W. laczyla umowa bankowa z 1 grudnia 2006 roku, na podstawie ktérej bank oddal do dyspozycji pozwanej
$rodki pieniezne. Poniewaz pozwana z nie splacala zobowigzania bank wypowiedzial umowe i wystawil bankowy tytul
egzekucyjny. W dniu 27 kwietnia 2015 roku (...) Bank S.A. w W. dokonal przelewu przystugujacej mu wierzytelnosci



wobec pozwanej na rzecz powoda. Na dochodzona kwote sklada sie nalezno$¢ glbwna — 51.940,30 zl i skapitalizowane
odsetki w kwocie 108.866,07 zl.

Pozwana J. P. (2) nie zlozyla odpowiedzi na pozew i nie brala udzialu w rozprawie.

Wyrokiem zaocznym z dnia 28 kwietnia 2016 r. sygn. akt I C 501/16 Sad Okregowy w T. oddalil powddztwo (pkt 1),
nie obcigzyt pozwanej kosztami procesu powoda ( pkt 2).

Sad Rejonowy wyjasnil, ze oparl sie na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach:

W dniu 27 listopada 2006 roku pomiedzy (...) Bank S.A. w K. a pozwang J. P. (2) zostala zawarta umowa kredytu
hipotecznego numer (...), ktéra bank udzielil pozwanej kredytu w kwocie 114.871,80 zl indeksowanego kursem
(...), przy czym rownowarto$¢ kredytu wynosila 49.090,51 (...). Kredyt zostal przeznaczony na splate wezeéniejszych
zobowigzan kredytowych pozwanej w

innych bankach. Umowa przewidywata warunki indeksowania, splaty kredytu, oprocentowania i oprocentowania
zadluzenia przeterminowanego.

Na skutek nieterminowej splaty kredytu (...) Bank S.A. w W. 5 stycznia 2010 roku wypowiedzial pozwanej umowe
z okresem wypowiedzenia 30 dni od doreczenia pisma i zawiadomil, ze calo$¢ Srodkéw wykorzystanego kredytu z
odsetkami i kosztami podlega natychmiastowemu zwrotowi.

(...) Bank S.A. w W. w dniu 21 kwietnia 2010 roku wystawil przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny na kwoty:
138.848,77 zt nalezno$c¢ gléwna, 6.498,59 zt odsetki umowne za okres korzystania z kapitatu od 1 kwietnia 2009 roku
do 24 lutego 2010, 4.384,62 z odsetki za op6zZnienie i 225 zI —koszt oplat i prowizji.

Sad Rejonowy w T. postanowieniem z 11 maja 2010 roku(...)nadal temu tytulowi klauzule wykonalnosci.

W dniu 27 kwietnia 2015 roku (...) Bank S.A. w W. zawarl z powodem umowe przelewu cesji wierzytelnoSci wobec
pozwanej. Powdd pismem z 12 maja 2015 roku zawiadomil pozwana o cesji wierzytelnoSci w lacznej kwocie 158.200,09
z} i wezwal ja do zaplaty tej kwoty do dnia 26 maja 2015 roku.

(...) Bank S.A. w W. i powdd (...) w W. s3 przedsiebiorcami. Dochodzona pozwem kwota wedlug twierdzen powoda
wynika z umowy cesji wierzytelnoSci. Powod nie zlozyl do akt takiej umowy. Sad Okregowy nie przyznal mocy
dowodowej zalaczonemu do pozwu wyciagowi z ksigg rachunkowych powoda ( k. 4 ), albowiem nie zawiera
wymaganych podpisé6w 0s6b odpowiedzialnych za prowadzenie ksigg banku lub czlonkéw zarzadu powoda.

W ocenie Sadu I instancji powdd nie przedtozyl Zadnego dowodu wskazujacego zasade i dokladny sposob wyliczenia
kwoty zadanej pozwem.

Twierdzenie powoda o istnieniu umowy o przelew wierzytelnosci, nie kwestionowane przez pozwanag, nie stanowi w
ocenie Sadu Okregowego wystarczajacego dowodu istnienia zobowigzania w kwocie dochodzonej pozwem.

Wobec uzasadnionych watpliwosci co do istnienia i wysokoSci roszczenia Sad I instancji uznal, Ze nie zostaly wykazane
przestanki z art. 509 ke i oddalit powddztwo.

Poniewaz pozwana wygrala proces nie bylo podstaw do obciazenia jej kosztami procesu powoda na podstawie art. 98
§ 1 kpc. Dlatego Sad Okregowy nie obciazyt jej kosztami procesu powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd, ktérey zaskarzajac orzeczenie w calo$ci zarzucil mu:

I. naruszenie przepiséw postepowania tj.:



1. art. 232 kpc poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze strona powodowa nie wywigzala sie z obowiazku udowodnienia
okolicznosci, z ktorych wywodzi skutki prawne, w szczegélno$ci w zakresie legitymacji czynnej, podczas, gdy
powdd przedstawil dowody, ktore wskazuja wprost legitymacje czynna powoda, jak rowniez wysoko$é dochodzonego
roszczenia, a ktére wobec niestawienia sie pozwanego na rozprawe powinny by¢ przez Sad I instancji uznane za
prawidlowe,

2. art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 231 kpc poprzez dowolng, a nie swobodna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego dokonang w sposéb wybiorczy, a przez to uznanie przez Sad I instancji, ze powod nie wykazal swojej
legitymacji czynnej jak rowniez nie udowodnil wysokoSci roszczenia, podczas, gdy powdd przedtozyt do akt niniejszej
sprawy dokumenty wykazujace przej$cie wierzytelnoSci z wierzyciela pierwotnego (j. (...) Bank S. A.) na rzecz powoda
jak roéwniez przedlozyl dokumenty wykazujace wysoko$¢ i zasadno$é dochodzonego w niniejszym postepowaniu
roszczenia,

3. art. 328 § 2 kpc poprzez zaniechanie pelnego, wyczerpujacego przytoczenia podstaw dokonanego rozstrzygniecia
a jedynie enigmatyczne i zdawkowe stwierdzenie, ze powod nie wykazal sposobu wyliczenia kwoty zagdanej pozwem,

4. art. 339 § 2 kpc przez jego niezastosowanie i oddalenie powodztwa w sytuacji, gdy skoro pozwany nie stawil
sie na rozprawie, to wowczas Sad I instancji powinien przyjaé za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoSciach
faktycznych przytoczonych w pozwie, poniewaz nie budzily one uzasadnionych watpliwoSci oraz nie zostaly
przytoczone w celu obejécia prawa.

II. naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 6 ke przez jego niewlasciwa wykladnie polegajaca na uznaniu, ze powdd nie zado$éuczynil spoczywajacemu
na nim ciezarowi dowodu i nie udowodnil faktéow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w tym w szczegdlnosci w
zakresie wysokoéci i zasadno$ci dochodzonego roszczenia oraz w zakresie legitymacji czynnej, co stoi w sprzecznosci
z przedlozonymi do pozwu dokumentami, a w konsekwencji nierozpoznanie istoty sprawy i zaniechanie przez Sad I
instancji zbadania podstaw zadania powoda,

2. art. 509 § 1 kpc przez jego niewlasciwa wykladnie polegajaca na uznaniu, iz powdd przedlozonymi dokumentami nie
wykazal przejécia uprawnienia na rzecz nastepcy prawnego, a w konsekwencji nie przystuguje mu legitymacja czynna,
co spowodowalo, Ze Sad nie rozpoznat istoty sprawy,

3. art. 194 ust. 11 2 ustawy i funduszach inwestycyjnych i zarzadzeniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi
przez jego niewlasciwa wykladnie i uznanie, ze wyciag z ksiag rachunkowych powodowego funduszu nie moze zostaé
podpisany przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika, ktéry posiada stosowne pelnomocnictwo, ktére zostato
zalaczone do pozwu, podczas, gdy prawidlowa wykladnia przedmiotowego przepisu prowadzi do wniosku, ze wyciag
z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego moze zostaé¢ podpisany przez pelnomocnika i w zwigzku z tym
winien jako dokument prywatny stanowié¢ pelnoprawny $rodek dowodowy.

Z uwagi na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia co do kosztow
postepowania apelacyjnego, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa w caloéci,
zasgdzenie na rzecz powoda kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztéw postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

Ponadto w oparciu o art. 369 § 1 pkt 4 kpc skarzacy wnidst o dopuszczenie oraz przeprowadzenie dowodu z umowy
przelewu wierzytelnoscinr (...) zdnia 27 kwietnia 2015 r. wraz z repertorium notarialnym A numer (...) i ograniczonym
zalacznikiem (...) do umowy przelewu wierzytelno$ci zawierajgcego zestawienie wierzytelnoéci hipotecznych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:



Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje powoda, co skutkowalo uchyleniem zaskarzonego wyroku oraz przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w T..

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji wyjasnil, ze powdd nie wykazal miarodajnymi dowodami faktu
przejécia (cesji) na jego rzecz wierzytelnosci jak rowniez wysokoSci dochodzonego roszczenia, co w ocenie Sadu
Okregowego przemawialo za konieczno$cia oddalenia powodztwa skarzacego.

Z powyzszym stanowiskiem nie sposob sie zgodzié.

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze skarzacy zalaczyt do wywiedzionego pozwu po$wiadczony za zgodno$¢ z
oryginalem przez reprezentujacego go pelnomocnika— adwokat A. W., dokument cesji wierzytelno$ci do jakiej doszlo
w dniu 27 kwietnia 2015 r. pomiedzy (...) Bank S. A. wW. a (...) w W.. (k. 32-34).

Tym samym nalezalo stwierdzié, ze postepowanie powoda czynilo zado$¢ obowigzkowi okreSlonemu w tresci art. 129
§ 1 kpc w zw. z art. 129 § 2 kpc, a przedlozony przez skarzacego dokument stanowi miarodajny dowod w sprawie.

W $wietle powyzszego argumentacja Sadu I instancji, ktory wskazywal, iz powdd nie przedlozyl do akt sprawy zadnego
dowodu potwierdzajacego fakt zawarcia umowy cesji nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom Sadu Okregowego, powdd zalaczyt do pozwu takze dowdd pozwalajacy na ustalenie wysokoSci
kwoty wierzytelnoSci, jaka skarzacy nabyl na podstawie zawartej umowy przelewu wierzytelnosci. Na powyzsza
okoliczno$¢ wskazuje wyciag z zalacznika do umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 27 kwietnia 2015 r. zawartego
pomiedzy (...) Bank S. A. w W. a (...) (k. 5). Jak wynika z zapiséw znajdujacych sie na omawianym dokumencie -
zadluzenie pozwanej na dzien 31 stycznia 2015 r. wynosito 157073,06.

Majac na uwadze fakt, ze zgodnie z(...) przywolanej powyzej umowy cesji, zbywca o$wiadczyl, ze zbywa na rzecz
nabywcy wierzytelnosci ( czyli powoda) wymienione w zalaczniku(...) oraz w zalaczniku (...)Jdo umowy wraz z
zabezpieczeniami za cene i na warunkach okre$lonych w umowie, a nabywca o§wiadczyl, ze wierzytelno$c ta nabyl za
cene i na warunkach okre$lonych w umowie — nalezalo uznac, ze istnieje mozliwoé¢ precyzyjnego ustalenia wysokos$ci
nabytej przez powoda wierzytelnos$ci, ktorej zaptaty od pozwanej domaga sie w niniejszym postepowaniu.

W $wietle podwyzszenia bez znaczenia dla istoty omawianej sprawy odegral fakt, ze zalaczony przez skarzacego do
pozwu wyciag z ksiag rachunkéw powoda nie zostal zaopatrzony w podpisy oséb odpowiedzialnych za prowadzenie
ksiag banku lub czlonkéw zarzadu powoda, albowiem kwota nabytej przez skarzacego wierzytelno$ci byta mozliwa do
ustalenia na podstawie przedlozonego przez skarzacego zalacznika do umowy cesji ( k. 5).

Powyzsze sprawia, ze Sad I Instancji przedwczesnie stwierdzil, iz powdd nie przedtozyt dokumentéw wskazujacych
zaréwno na zasade jak i sposdb wyliczenia przystugujacej mu wierzytelnosci, a wywiedziony przez niego zarzut
naruszenia art.

6 kc okazat sie zasadny. Tym samym nalezalo uznac¢, iz Sad Okregowy nie rozpoznatl istoty poddanej mu pod rozwage
sprawy, albowiem poprzestajac na bezpodstawnym stwierdzeniu, ze skarzacy nie przedlozyt do akt sprawy dokumentu
umowy cesji oraz jakiegokolwiek dowodu wskazujacego na dokladny sposob wyliczenia kwoty zadanej pozwem
nie ocenil miarodajnos$ci omdéwionych powyzej dowodéw — tj. nie poddal pod rozwage tego, czy zalaczone przez
apelujacego dowody w rzeczywistoSci dostatecznie wyjas$niaja zasade oraz dokladny sposob obliczenia kwoty, ktorej
zaplaty dochodzil powdd.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, Zze do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wowczas,
gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy sad zaniechal
zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje
przeslanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 23
wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; z 15 lipca 1998 r. II CKN 838/97, LEX nr 50750; z 3 lutego



1999 1., ITI CKN 151/98, LEX nr 519260; wyroki Sadu Najwyzszego z 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, OSP 2003 nr
3, poz. 36; z 21 pazdziernika 2005 r., III CK 161/05, LEX nr 178635; z 12 listopada 2007 r., I PK 140/07, OSNP 20009,
nr 1-2, poz. 2). Co do zasady zatem przez pojecie "nierozpoznania istoty sprawy" nalezy rozumie¢ nierozstrzygniecie
zadan stron, czyli niezalatwienie przedmiotu sporu. Wykladnia jezykowa, systemowa i funkcjonalna tego zwrotu
pozwala na przyjecie, ze wszelkie inne wady rozstrzygniecia, dotyczace naruszen prawa materialnego, czy tez
procesowego (oczywidcie poza niewazno$cig postepowania i nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w
calo$ci), nie uzasadniaja uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wszystkie tego rodzaju
braki powinny by¢ w systemie apelacji pelnej zalatwiane bezpo$rednio w postepowaniu apelacyjnym. W tym miejscu
nalezy podkredli¢, iz przy czeSciowym przeprowadzeniu postepowania dowodowego przez sad pierwszej instancji,
dopuszczalne jest skorygowanie uchybien w zakresie przebiegu i wynikéw postepowania dowodowego oraz ich

ewentualne skorygowanie przez sad apelacyjny. (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 marca 2013 r., sygn. akt
II CZ 193/12, LEX: LEX nr 1314408 ).

Majac na uwadze fakt, ze zarzut nierozpoznania istoty sprawy jest zarzutem o najdalej idacych skutkach, powodujacym
konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku, w omawianej sprawie nie zachodzila potrzeba odniesienia sie oraz
ocenienia zasadnos$ci pozostalych zarzutéw apelacji.

Sad Apelacyjny uznat takze, Ze na w realiach omawianej sprawy brak jest podstaw do tego, aby Sad Apelacyjny jako
sad II Instancji dokonywal samodzielnych ustalen faktycznych oraz rozstrzygal w przedmiocie zadania pozwu.

Niedopuszczalne byloby bowiem, bez naruszania zasad bezposrednioéci i instancyjnos$ci, dokonywanie podstawowych
ustalen faktycznych, a takze ocena przeprowadzonego postepowania dowodowego dopiero na etapie postepowania
apelacyjnego (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 22 stycznia 2002 r. V CKN 508/00 oraz z dnia 21 stycznia
2004 1. IV CK 394/02).

Orzekajac w tym zakresie Sad Apelacyjny mial na uwadze fakt, ze Sad I Instancji w sporzadzonym uzasadnieniu nie
odniost sie do podstawy faktycznej zgloszonego roszczenia, nie ocenil w tym kontekécie wiarygodnoSci, miarodajnos$ci
zgloszonych przez strony postepowania dowodéw oraz nie ustalil na ich podstawie stanu faktycznego sprawy jak
rowniez nie odniosl sie w zaden sposoéb do podstawy materialnej zgloszonego przez skarzaca roszczenia. W zwigzku
z powyzszym Sad Apelacyjny uznal, ze dokonywanie takich ustalen oraz ocen po raz pierwszy w toku postepowania
apelacyjnego godziloby w zasade dwuinstancyjno$ci, albowiem w wyniku powyzszego strony zostalyby pozbawione
mozliwo$ci weryfikacji zgodnoSci z prawem zapadlego rozstrzygniecia za pomoca zwyczajnego $rodka zaskarzenia
jakim jest apelacja.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji powinien ponownie zbada¢ material dowodowy zgromadzony
w sprawie oraz ocenié, czy zalaczone przez skarzacego do pozwu dowody uzasadniaja jego roszczenie zaréwno co do
zasady jak i wysoko$ci. W szczegdlnoS$ci Sad I instancji powinien ustali¢ dokladny sposob wyliczenia przez powoda
kwoty zadanej pozwem, albowiem dochodzona pozwem kwota, ktorej zaplaty domaga sie apelujacy ( 160806,37 z1)
r6zni sie od

kwoty wynikajacej z zalacznika do umowy przelewu wierzytelnosci ( 157073,06) okreslajacego wysoko$¢ zadluzenia
pozwanej na dzien 31 stycznia 2015 T.

Z tych przyczyn na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku.



