Sygn. akt V ACa 35/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2018 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Raczka-Sekscinska
Sedziowie: SA Anna Daniszewska
SO del. Leszek Jantowski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Tobiasz - Ignatowicz

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2018 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa D. B.

przeciwko K. S.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 12 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 441/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 (drugim) w ten sposob, ze ponad kwote zasadzong w punkcie 1
(pierwszym) zasadza od pozwanego na rzecz powodki dodatkowo kwote 20.000 (dwadziescia tysiecy zlotych),
oddalajgc powddztwo w pozostalym zakresie,

II. oddala apelacje powo6dki w pozostalej czesci;
ITI. oddala apelacje pozwanego;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w B. na rzecz radcy prawnego I. K. kwote 3.600 (trzy tysiace
sze$éset zlotych)

powiekszong o nalezng stawke podatku od towaréw i ushug, tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powodce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

V. zasadza od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w B. na rzecz radcy prawnego J. P. kwote 3.600 (trzy tysiace
szeécset zlotych) powiekszona o nalezng stawke podatku od towaréw i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy



prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym oraz kwote 145,20 z} (sto czterdzieSci pieé¢
zlotych dwadzieScia groszy) tytulem zwrotu wydatkéw;

VI. nie obcigza stron kosztami postepowania apelacyjnego.
Na oryginale wlasciwe podpisy.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 stycznia 2014r. powodka D. B. domagatla sie zasadzenia od pozwanego K. S. kwoty 120.000 zi
tytulem tytulem zado$¢uczynienia za krzywde i wniosla o przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodce
z urzedu.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z dnia 12 paZzdziernika 2012r. Sad Okregowy w B. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 30.000
zlotych ( punkt 1 ); oddalit powddztwo w pozostalym zakresie ( punkt 2); zasadzit od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w B. na rzecz radcy prawnego I. K. kwote 3.600 zlotych, powiekszona o nalezng stawke 23% podatku VAT,
tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu (punkt 3); zasadzil od Skarbu
Panstwa - Sadu Okregowego w B. na rzecz radcy prawnego J. P. kwote 3.600 zlotych, powiekszona o nalezng stawke
23% podatku VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu ( punkt
4); kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panstwa ( punkt 5).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Pozwany K. S. w dniu 12 maja 2010r. dokonal naruszenia czynno$ci narzadéw ciala powodki D. B. w ten sposob, ze
uderzal ja wielokrotnie pie$ciami po glowie, w wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen ciata w postaci stluczenia
tkanek miekkich okolicy skroniowo-ciemieniowej lewej, krwiaka podspojowkowego oka lewego, krwiaka okularowego
oka lewego, krwiaka malzowiny usznej lewej. Obrazenia te stanowily naruszenie czynno$ci narzadow ciala na czas nie
przekraczajacy siedmiu dni. Natomiast w dniu 26 lutego 2011r. pozwany grozil powddce nozem i ugodzit ja w dlon, w
wyniku czego doznala ona rany cietej prawej dloni z przecieciem zginaczy palcow czwartego i piatego oraz uderzyt ja
z pie$ci w twarz. Te czyny skutkowaly stluczeniem tkanek miekkich twarzy okolicy obu oczodotow, ktére to obrazenia
naruszyly czynno$¢ narzadoéw ciala powoddki na czas powyzej siedmiu dni. Ponadto w okresie od roku 2010 do 29
czerwca 2012r. pozwany bedac zaréwno trzezwym, jak i pod wplywem alkoholu znecal sie na psychicznie i fizycznie nad
powddka, wszezynajac awantury, w trakeie ktorych grozil pozbawieniem zycia, ublizal stowami powszechnie uznanymi
za obelzywe, popychal, szarpal, ponizal, wielokrotnie wyganial ze wsp6lnego mieszkania. Za wskazane czyny zostal
prawomocnie skazany wyrokiem z dnia 17 grudnia 2012r. na kare roku pozbawienia wolnoéci w zawieszeniu na okres
proby wynoszacy trzy lata.

W nastepstwie zdarzenia z dnia 26 lutego 2011r. powodka przebywala w szpitalu. Rozpoznano u niej rany ciete
dloni prawej palca czwartego i piatego z uszkodzeniem $ciegna zginacza glebokiego palca czwartego oraz zginacza
glebokiego i powierzchniowego palca piatego, powierzchowny uraz glowy i twarzoczaszki. Po wykonaniu procedur
operacyjnych wypisano pow6dke do domu w stanie og6lnym i miejscowym dobrym. Skierowana zostala réwniez do
poradni ortopedycznej. Nastepnie odbywata rehabilitacje w Przychodni (...) w B. w okresie od kwietnia do wrze$nia
2011r. (...)

W wyniku przebytej rehabilitacji u powodki doszlo do zagojenia ran skory i Sciegien palcow reki prawej. (...)(...)
Powodka jest osoba samodzielna. Uszczerbek na zdrowiu u powddki spowodowany jest wylacznie przebytym urazem
z dnia 26 lutego 2011r., nie jest zwigzany z ewentualnymi, p6zniejszymi zaniedbaniami.



W okresie od dnia 29 czerwca 2012r. do dnia wniesienia pozwu pozwany nadal, mimo braku czynnych napasci, ublizal
jej i wyzywal ja w niestosowny

sposob. Wzajemna agresja stron przeradzala sie w konflikty. Do czasu wspdlnego zamieszkiwania przez strony
konflikty narastaly, brak bylo jakiejkolwiek harmonii. Zaréwno pozwany, jak i powodka uzywali wobec siebie
niestosownych wyrazen podnoszac glos. Pozwany i jego zona odgrazali sie powodce za przyczynienie sie przez nig do
wniesienia aktu oskarzenia, ktory w konsekwencji spowodowat skazanie ich wyrokiem karnym.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Okregowy uznal za wiarygodne dokumenty zebrane w sprawie,
albowiem zostaly sporzadzone we wlasciwej formie, przewidzianej dla tego typu dokumentéw. Byly przejrzyste i jasne,
a ponadto ich autentycznoé¢ nie budzila watpliwosci Sadu.

Sad przychylil sie takze do wnioskéw plynacych z pisemnych opinii bieglych: (...) P. W. oraz(...) B. M. a takze
ich opinii uzupeliajacych. Opinie te zostaly sporzadzone w sposéb profesjonalny, rzetelny, wnioski za$ byly
logiczne i konkretne. W ramach opinii uzupelniajacych biegli odpowiedzieli na pytania stron, rozstrzygajac zgloszone
watpliwoéci, w konsekwencji czego strony nie kwestionowaly wnioskow zawartych w przedmiotowych opiniach.

Sad dal wiare zeznaniom Swiadkéw: I. F. oraz E. T.. Osoby te byly naocznymi §wiadkami agresywnych zachowan ze
strony pozwanego, ktory grozil powddce oraz kierowal w jej strone wyzwiska i obelgi. Swiadek E. T. zeznala, iz ze strony
powodki rowniez dalo sie zaobserwowaé naganne zachowanie. Zachowanie to kierowane bylo w strone §wiadka, nie w
strone pozwanego. Sad nie dal wiary zeznaniom B. S.. Zdaniem Sgdu Okregowego zona pozwanego, a matka powodki
w swoich zeznaniach nie odpowiadala konkretnie na pytania stron oraz Sadu. Nie potrafila umiejscowi¢ pewnych
faktow w czasie i przestrzeni. Jej zeznania bylty malo spéjne, nie korespondowaly rowniez z pozostalym materialem
dowodowym zebranym w niniejszej sprawie. Sad podkreslil, iz jest ona osoba bliska dla stron, zaangazowana w
konflikt z powddka, bedgca natomiast blisko z pozwanym. Z tych tez wzgledow Sad pominat zeznania tego $wiadka.

Sad uznal natomiast za wiarygodne zeznania powodki D. B.. Zeznania te korespondowaly bowiem z trescia opinii
bieglych oraz tre$ciag wyroku karnego, ustalajacego popelnienie przez pozwanego zarzucanych mu czynow.

Co do zeznan pozwanego K. S., to Sad Okregowy podkreslil, Ze jego zeznania byly sprzeczne z treScig prawomocnego
wyroku skazujacego za popelnienie przestepstwa na szkode powddki, ktory to wyrok — ze wzgledu art. 11 k.p.c. - wiaze
Sad w zakresie ustalen tam poczynionych. Sad dal wiare zeznaniom pozwanego jedynie w zakresie, w jakim twierdzit
on, iz w okresie pod 29 czerwca 2012r. nie dokonal w stosunku do powddki zadnego czynu niedozwolonego.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad Okregowy uznal roszczenie powodki za czeSciowo uzasadnione. W pierwszej
kolejnosci odnidst sie do zarzutu

pozwanego dotyczacego przedawnienia roszczenia. Odwolal sie do tredci art. 442" §1k.c., zgodnie z ktérym roszczenie
o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie
moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktéorym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Z kolei wedle § 2 tego
przepisu , jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z
uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o
szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Pozwany zostal skazany prawomocnie wyrokiem karnym z dnia 17
grudnia 2012r. (prawomocny z dniem 25 grudnia 2012r.). Zgodnie za$ z treScig art. 11 k.p.c. zdanie pierwsze, ustalenia
wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wigza sad w
postepowaniu cywilnym. W rezultacie Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powodki nie uleglo przedawnieniu.

Dalej Sad Okregowy odwotat sie do tresci art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 k.c., regulujgcych przestanki przyznania
zado$éuczynienia za krzywde spowodowana uszkodzeniem ciala lub wywolaniem rozstroju zdrowia. Sad podkreslil,
ze powbddka wniosta o zasgdzenie zado$¢uczynienia za krzywde z tytulu doznanego uszkodzenia ciala na skutek
pobicia dokonanego przez pozwanego dnia 12 maja 2010r. oraz 26 lutego 2011r., a takze szykanowania, znecania sie,



naruszania godnosci osobistej. Wskutek tych zdarzen, znacznie rozciggnietych w czasie, powodka doznala uszkodzen
ciala, pod postacia sthuczenia tkanek miekkich okolicy skroniowo- ciemieniowej lewej, krwiaka podspojowkowego
oka lewego, krwiaka okularowego oka lewego, krwiaka malzowiny usznej lewej. Obrazenia te stanowily naruszenie
czynno$ci narzadow ciala na czas nie przekraczajacy siedmiu dni. Pozwany grozil powddce nozem i ugodzil ja w dlon,
w wyniku czego doznala ona rany cietej prawej dloni z przecieciem zginaczy palcow czwartego i piatego oraz uderzyl ja
z piesci w twarz. Te czyny skutkowaly stluczeniem tkanek miekkich twarzy okolicy obu oczodoléw, ktbre to obrazenia
naruszyly czynno$c narzadow ciala powddka na czas powyzej siedmiu dni.

Sad zwrocil uwage, ze krzywda, ktérej naprawienia mozna domagaé sie na podstawie art. 445 k.c., stanowi
niemajatkowy skutek naruszenia dobr osobistych, wywolany uszkodzeniem ciala, rozstrojem zdrowia, pozbawieniem
wolnoéci lub sklonieniem za pomoca podstepu, gwattu lub naduzycia stosunku zaleznoSci do poddania sie czynowi
nierzadnemu. Uszczerbki te moga polegaé na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach bezposrednio
zwigzanych ze stanem zdrowia, ale tez z jego dalszymi nastepstwami w postaci odczuwanego dyskomfortu w wygladzie,
mobilno$ci, poczuciu osamotnienia, nieprzydatnos$ci spolecznej badz nawet wykluczenia. Zwrocil takze uwage, ze w
judykaturze i doktrynie doé¢ powszechnie przyjmuje sie wylacznie kompensacyjny

charakter ochrony majatkowej udzielanej pokrzywdzonemu i niedopuszczalnosé
przypisywania jej funkcji represyjnych. Kompensata majatkowa ma na celu
przezwyciezenie przykrych doznan. Shuzy¢ temu ma nie tylko udzielenie

pokrzywdzonemu naleznej satysfakcji moralnej w postaci uznania jego krzywdy wyrokiem sadu, lecz
takze zobowiazanie do $wiadczenia pienieznego, ktére umozliwi peklniejsze zaspokojenie potrzeb i pragnien
pokrzywdzonego lub wesprze realizacje wskazanego przez niego celu spolecznego.

Sad Okregowy podkreslil, ze aby w danym stanie faktycznym oznaczy¢ wysokos$é rzeczywiScie doznanej przez powodke
krzywdy nalezalo szczegélnie wziaé pod uwage rodzaj naruszenia, jego zakres, natezenie, czas trwania, trwalosé
skutkéw i stopien ich uciazliwo$ci. Ponadto winno sie uwzglednié zachowanie sprawcy i jego stosunek do powodki
po dokonanym naruszeniu.

Zdarzeniem powodujacym u powodki rozstréj zdrowia, uszkodzenie ciala, cierpienia psychiczne bylo zachowanie
pozwanego K. S., skazanego prawomocnym wyrokiem karnym, ktéry réwniez po tym czasie nie zaprzestal
szykanowania powddki, wygrazania jej, uzywania wobec niej wulgarnego i obelzywego jezyka oraz znecania sie nad
powo6dka od 2010r. do dnia wniesienia przez nig pozwu. Skutkiem tego zachowania u powodki wystapila krzywda, jaka
sg stwierdzone zaréwno cierpienia fizyczne, jak i psychiczne. Zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem a krzywda jest
zdaniem Sadu Okregowego oczywisty. Gdyby bowiem nie zachowania pozwanego naruszajace integralnos¢ fizyczng
powddki, a takze gdyby nie ciggle szykanowanie, ponizanie i znecanie sie, powddki nie odczuwalaby dyskomfortu
psychicznego oraz strachu.

Ustalajac wysoko$¢ zasadzonego zado$c¢uczynienia Sad Okregowy wzigl pod uwage szczegélnie opinie bieglych, w
ktorych okreslili staly uszczerbek na zdrowiu powodki w wysokosci 4%. Biegli stwierdzili, iz uszkodzenie ciala, jakiego
doznala powoddka w konsekwencji czynu pozwanego nie jest znaczgce, poniewaz zakres chwytnosci reki prawej ulegl
jedynie nieznacznemu deficytowi. Mimo, iz jest to skutek trwaly, zdolno$§é chwytna dloni prawej nie ulegla praktycznie
zmianie. Ponadto w wyniku przeprowadzonej rehabilitacji powddka nie odczuwa juz skutkdéw tego zdarzenia w
stopniu, w jakim mialo to miejsce przez pierwszych osiemna$cie tygodni po wystgpieniu szkody.

Biorac pod uwage stopien naruszenia integralnosci ciala u powodki, ktéry nie byt znaczny, trwaloéé skutkow, niewielka
ucigzliwo$c i brak stwierdzonych uszkodzen w zakresie glowy i mézgu zadanie zado$¢uczynienia w kwocie 120.000 zl
bylo zdaniem Sadu Okregowego zbyt wygbérowane. Niska wysoko$¢é zado$éuczynienia nie mialaby jednak racji bytu,
gdyz stosunek pozwanego do powodki nie ulegl zmianie, konflikt weiaz trwa, zachowanie pozwanego jest naganne.



Sad uznajac, iz powodka doznala i wcigz doznaje znacznych cierpien psychicznych, doznala niewielkiego uszczerbku
na zdrowiu, jest osoba dorosla i samodzielng, nadto biorac réwniez pod rozwage sytuacje materialng pozwanego,

stwierdzil, iz adekwatne do poniesionej przez nia krzywdy bedzie skompensowanie jej poprzez zaplate
zado$éuczynienia w wysokoS$ci 30.000 zl.

W konsekwencji Sad Okregowy na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. zasadzil od pozwanego na
rzecz powodki kwote 30.000 zl (punkt 1 wyroku), w pozostalym zakresie powddztwo oddalajgc na podstawie wyzej
wymienionych przepisoéw a contrario (punkt 2 wyroku).

W zwiazku z przyznaniem obu stronom pomocy prawnej z urzedu, Sad na podstawie § 15 pkt 1 w zwiazku z § 6
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w B. zaréwno na rzecz radcy prawnego I. K., jak i na rzecz
radcy prawnego J. P. kwote po 3.600 zl, powiekszona o nalezna stawke 23% podatku VAT, tytulem zwrotu kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej stronom z urzedu (punkt 3 i 4 wyroku).

Z powodu zwolnienia stron z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych

w caloéci, Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych z dnia 28 lipca 2005r., kosztami sgdowymi w niniejszej sprawie obciazyt
Skarb Panstwa (punkt 5 wyroku).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony. Powodka zaskarzyta wyrok w czeéci oddalajacej powodztwo
ponad kwote 30.000,-zl, to jest co do kwoty 40.000,-z1. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1.naruszenie przepisoOw prawa materialnego, to jest:

- art. 44581 k.c. w zw. z art. 36181 k.c. poprzez uznanie, ze kwota 30.000,-zt zasadzona od pozwanego z tytulu
zado$éuczynienia jest ekwiwalentna w stosunku do jej rozstroju zdrowia i uszkodzen ciala, cierpien fizycznych i
psychicznych zwiazanych z naruszeniem przez pozwanego jej dobr osobistych i ze bedzie stanowila dla niej odczuwalng
warto$¢ i pozwali na zrekompensowanie przebytych cierpien,

- art.440 k.c. poprzez jego zastosowanie, polegajace na nieuprawnionej subsumpcji stanu faktycznego pod norme
prawng wyrazong w tym przepisie, co doprowadzilo do nieuzasadnionego ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanego
ze wzgledu na jego stan majatkowy, podczas gdy zasady wspdlzycia spolecznego nie uprawniaja do miarkowania
wysoko$ci zado$¢uczynienia w przypadku szkody na osobie wyrzadzonej umyslnie lub wskutek razacego niedbalstwa,

2. naruszenie prawa procesowego, to jest przepisu art. 23381 k.pc., majace wplyw na tres$é orzeczenia poprzez bledng
ocene stanu faktycznego i sprzeczne z materialem dowodowym ustalenie, ze stopien naruszenia integralnoSci ciata
powddki nie byl znaczny i stanowil niewielka uciazliwo$é, oraz ze nie stwierdzono u niej uszkodzen w zakresie glowy,
podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu

dowodowego wynika, ze doznala urazu w obrebie twarzoczaszki na skutek pobicia jej przez pozwanego, ze odczuwata
znaczne dolegliwoéci bolowe prawej reki, a ucigzliwosci fizyczne, jak i psychiczne zwigzane z doznanym urazem
oraz wieloletnim zniewazaniem i ponizaniem przez pozwanego i kierowanymi pod jej adresem grozbami karalnymi
wystepujac do dnia dzisiejszego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego
kwoty 70.000,-zt z tytulu zado§éuczynienia za bol i cierpienia psychiczne, w miejsce zasadzonej kwoty 30.000,-zt,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Z kolei pozwany zaskarzyl wyrok w czesci, to jest co do calego rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1.



Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1.naruszenie prawa materialnego, to jest art.442" §1 k.c. i jego niezastosowanie, skutkujace uznaniem, Ze roszczenia
powodki nie przedawnily sie, gdyz s zwiazane z czynami bedgcymi zbrodnia lub wystepkiem, w sytuacji, gdy
tylko cze$é roszczen powddki wywiedziona zostala w odniesieniu do czynéw stanowiacych zbrodnie lub wystepek, a
pozostala cze$¢ dotyczyla innych czynow, gdzie obowiazywal 3- letni termin przedawnienia,

2. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art.448 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i zasgdzenie
zado$éuczynienia, podczas gdy zgodnie z wyktadnia tego przepisu nalezy oddalié roszczenie z uwagi na niewlasciwe
zachowanie poszkodowanego, a takowe mialo miejsce w niniejszej sprawie, gdzie wzajemna agresja stron przeradzala
sie w konflikty, ktoére narastaly, brak bylo harmonii, powodka uzywala w stosunku do pozwanego niestosownych
wyrazen podnoszac glos, prowokowala go do klotni, wszezynata awantury, zmusila do wyprowadzenia ze wspolnie
zajmowanego mieszkania — co nalezalo uznac za niewlaéciwe zachowanie poszkodowanej i oddalié jej roszczenie,

3. naruszenie prawa materialnego, to jest art.448 k.c. — poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i zasadzenie
zado$¢uczynienia w kwocie 30.000,-z1, gdy okoliczno$ci sprawy- znikomy stopien negatywnych konsekwencji dla
pokrzywdzonej, znikomy uszczerbek na zdrowiu, zagojenie ran, skuteczna rehabilitacja, brak innych negatywnych
konsekwencji i nieodwracalnych skutkéw naruszen, brak oceny winy pozwanego, jego zla sytuacja finansowa —
zmuszaly do uznania, ze kwota 30.000,-z} jest znacznie wygbrowana i pozwalaly na ewentualne zasadzenie kwoty
zdecydowanie nizszej,

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze jego sytuacja majatkowa jest dobra, podczas gdy jego
mozliwo$ci zarobkowe, brak oszczedno$ci, przyznanie pelnomocnika z urzedu, obcigzenie kosztami sagdowymi Skarbu
Panstwa wskazuja, iz nalezalto stwierdzic, ze jego sytuacja majatkowa jest zla, a w

konsekwencji nie pozwala na uznanie zado$¢uczynienia w wysokosci 30.000,-z1 za odpowiednia.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1 poprzez oddalenie
powodztwa w caloéci. W przypadku oddalenia apelacji wnosil o nieobciazanie go kosztami postepowania w oparciu
o art. 102 k.p.c.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacja powodki byla cze$ciowo uzasadniona, za$ apelacja pozwanego nie byla uzasadniona.

Sad co do zasady podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i przyjmuje je za wlasne, za wyjatkiem
ustalenia, Zze pozwany zostal skazany za czyn polegajacy na tym, ze w okresie od roku 2010 do 29 czerwca 2012r.
zarO6wno trzezwym, jak i pod wplywem alkoholu znecat sie psychicznie nad powodka, wszczynajac awantury, w trakcie
ktoérych grozil pozbawienie zycia, ublizal stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, popychal szarpal, ponizal,
wielokrotnie wyganial ze wspdlnego mieszkania.

Z treéci wyroku Sadu Rejonowego w B. z dnia 17 grudnia 2012r. wynika bowiem, ze wprawdzie pozwanemu zarzucono
popeienie tego czynu na szkode powddki, to jednak uznano pozwanego za winnego popekienie tego czynu jedynie
na szkode te$ciowej M. M. ( k.47-48).

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i przyjmuje je
za wlasne, podobnie jak i podziela ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Z ustalen tych - nawet
zmodyfikowanych przez Sad Apelacyjny jako Sad merytorycznie rozpoznajacy sprawe — Sad I instancji wyciagnal
jednak wadliwe wnioski odno$énie wysokoSci naleznego powddce zadoSéuczynienia.



Przechodzac w pierwszej kolejnosci do zarzutéw apelacji strony powodowej, to zar6wno zarzut naruszenia prawa
procesowego - art. 23381 k.p.c., jak i naruszenia prawa materialnego — art.44581 k.c zmierzal do wykazania, iz
zasadzone zado$éuczynienie bylo razaco zanizone.

Co do zarzutu naruszenia art. 233§ 1 k.p.c., to zarzut ten odnosil sie w istocie nie tyle do blednych ustalen
poczynionych przez Sad Okregowy, ile byl zwigzany z rozwazaniami dotyczacymi rozmiaru krzywdy i ustalenia
wysokosci zado$éuczynienia (k.228-229), co winno by¢ rozpatrywane na plaszczyznie naruszenia prawa materialnego,
a nie prawa procesowego.

Z kolei odnos$nie zarzutdéw naruszenia przepisOw prawa materialnego wskazaé nalezy, iz naruszenia przepiséw prawa
materialnego moga wystapi¢ w dwojaki sposob: poprzez bledna wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie. Pierwsza
postaé naruszenia polega¢ moze na mylnym zrozumieniu treéci zastosowanego przepisu

lub tez na ustaleniu tresci ogblnych pojeé prawnych. Druga forma dotyczy kwestii prawidlowego odniesienia normy
prawa materialnego do ustalonego stanu faktycznego, a wiec skonfrontowania okolicznoéci stanu faktycznego z
hipoteza konkretnej normy prawnej i poddanie tego stanu ocenie prawnej na podstawie treéci tej normy ( por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2003r. I CKN 160/01 LEX nr 78813).

W niniejszej sprawie wystepowala druga z wyzej wskazanych form naruszenia prawa materialnego. Sad Okregowy
czynigc co do zasady prawidlowe ustalenia faktyczne, wyciagnal z nich bledne wnioski co do uznania, jakie
zado$¢uczynienie dla powoda bedzie ,,odpowiednie” w rozumieniu art. 44581 ke.

Podkresli¢ nalezy, ze przewidziane w art. 445 § 1 k.c. zadoSéuczynienie stanowi sposob naprawienia krzywdy
w postaci doznanych skutkiem uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia cierpien fizycznych i psychicznych,
istniejacej w chwili orzekania przez sad jak i takiej, ktéra poszkodowany bedzie odczuwaé w przyszlosci na pewno
lub z dajacym sie przewidzie¢ duzym stopniem prawdopodobienstwa. Odwolujac sie do ugruntowanego w tej
mierze orzecznictwa wskazac¢ nalezy, ze wielko$¢ zado$cuczynienia zalezy od caloksztaltu okoliczno$éci danego
przypadku, konkretyzujacych w odniesieniu do osoby poszkodowanej w danej sprawie obiektywne kryteria oceny
rozmiaru doznanej przez nig krzywdy. Zasadnicze przestanki okreslajace jego wysokoé¢ stanowia: rodzaj, charakter,
dlugotrwalo$é cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych ich intensywno$é, nieodwracalnosé skutkow
zdrowotnych stopienl i trwalo§¢ doznanego kalectwa i zwigzana z nim utrata perspektyw na przyszlo$é. Do takich
przestanek nalezy zaliczy¢ takze stopienn winy sprawcy, postawe odpowiedzialnego za spowodowanie szkody, jego
zachowanie wzgledem pokrzywdzonego, w szczegdlnosci to, czy podjal kroki zmierzajace do zado$cuczynienia
krzywdzie. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002r. IV CKN 1266/00, LEX nr 80272 , wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 listopada 2009r. III CSK 62/09, LEX nr 738354, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 16 kwietnia 2015 r. I CSK 434/14 LEX nr 1712803).

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy podzieli¢ nalezalo zarzut apelacji strony powodowej dotyczacy zanizenia
wysoko$ci zasadzonego zado$c¢uczynienia.

Podkreslenia wymaga, ze zarzut zawyzenia lub zanizenia wysokoSci zasadzonego zado$cuczynienia moze bycé
uwzgledniony tylko w razie wykazania oczywistego naruszenia kryteriéw okre$lania wysokos$ci zadoSéuczynienia przez
Sad, tym bardziej, ze w pojeciu ,odpowiednia suma zado$cuczynienia” zawarte jest uprawnienie swobodnej oceny
Sadu, wynikajace z niemoznoSci ze swej istoty precyzyjnego oszacowania warto$ci doznanej krzywdy, stanowigcej
naruszenie dobr osobistych poszkodowanego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05,
LEX nr 179739, a takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2002 r., I CKN 837/00, LEX nr 56891). W rezultacie
zarzut naruszenia przez sad

pierwszej instancji art. 445 § 1 k.c. przez jego zawyzenie, czy jak w sprawie niniejszej przez zanizenie jego sumy moze
by¢ uwzgledniony tylko w razie wykazania oczywistego naruszenia zasad ustalania zado$éuczynienia (por. wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia z 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, opubl. w LEX nr 146356, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26
listopada 2009r. III CSK 62/09 LEX nr 738354).

Taka sytuacja w ocenie Sadu Apelacyjnego wystepowala w niniejszej sprawie. Zgodzié sie nalezalo z zarzutami apelacji
strony powodowej, ze Sad pierwszej instancji za bardzo skupil sie na skutkach somatycznych przedmiotowych zdarzen,
podkreslajac, iz ,stopien naruszenia integralno$ci ciala u powddki nie byl znaczny, zdarzenia nie wywarly ostatecznie
trwalych ujemnych nastepstw, niewielka uciazliwo$é¢ i brak stwierdzonych szkodzen w zakresie glowy i mozgu”.
Tymeczasem skarzgca trafnie zwrocila, ze dwukrotnie zostala brutalnie pobita przez pozwanego, co wynika chociazby
z opisow czynow przypisanych oskarzonemu. Sam opis czynbéw, za ktore zostal skazany pozwany wskazuje, ze
przedmiotowe wydarzenia musialy by¢ traumatyczne dla powodki, zwazywszy, ze byla zaatakowana przez roslejszego
mezczyzne, a przypadku czynu z dnia 26 lutego 2011r. —przy pomocy niebezpiecznego narzedzia w postaci noza.
W przypadku pierwszego czynu z dnia 12 maja 2010r. byly to ,wielkokrotne uderzenia pie$ciami po glowie, w
wyniku czego powddka doznala szeregu obrazen — stluczenia tkanek miekkich okolicy skroniowo — ciemieniowej
lewej, krwiaka podspojéwkowego oka lewego, krwiaka okularowego lewego, krwiaka malzowiny usznej lewej” .
Pomimo poczynionych w tej mierze ustalen Sad pominal, ze w wyniku urazu prawej reki na skutek ciecia nozem
powddka byla w szpitalu, gdzie musiala przeby¢ operacje, a nastepnie pétroczna rehabilitacje. Przez 6 tygodni nosila
opatrunek gipsowy, co istotnie ograniczalo jej wykonywanie czynno$ci zycia codziennego. Do chwili obecnej — jak
wynika z opinii bieglego — palce czwarty i piaty nie spelniaja istotnych funkcji w chwycie reki i wystepuje wprawdzie
niewielkie, ale jednak upo$ledzenie chwytu prawej reki. Zwrocié nalezy uwage, ze powddka jest praworeczna. Znaczne
natezenie czynow zabronionych popelionych na szkode pow6dki winno by¢ uwzglednione przy ustalaniu wysoko$ci
zado$éuczynienia. Slusznie takze skarzaca zwrocila uwage, ze do chwili obecnej pozwany nie wyrazit skruchy, nie
przeprosil powddki, negujac swoja odpowiedzialno$é, pomimo prawomocnego skazania za przestepstwo na szkode
powddki, czym Sad orzekajacy w niniejszej sprawie jest zwigzany (art. 11 k.p.c.). Z poczynionych ustalen wynika, ze
takze po prawomocnym skazaniu, w okresie od czerwca 2012r. do stycznia 2014r. ( kiedy to pozwany wyprowadzil sie
od powodki) nadal zdarzaly sie sytuacje, gdy ublizal powddce i ja wyzywat. To réwniez winno mie¢ wplyw na ustalenie
wysokosci zado$¢uczynienia. Trafnie zatem skarzaca zarzucila, ze Sad I pominal dlugotrwalo$¢ czynéw popelianych
na szkode powddki, ktore nie tylko wyrzadzaly jej krzywde fizyczna, ale takze psychiczna — poprzez poczucie ponizenia,
braku bezpieczenistwa i bezsilnoéci wobec agres;ji.

Podzieli¢ nalezalo zarzut skarzacej, ze Sad I instancji niewystarczajaco uwzglednil funkcje kompensacyjna
zado$éuczynienia. Jakkolwiek rozmiar zadoStuczynienia winien by¢ takze odnoszony do stopy zyciowej
spoleczenstwa, ktéra poérednio moze rzutowaé na umiarkowany jego wymiar, jednak przestanka przecietnej stopy
zyciowej nie moze pozbawié zadoSéuczynienia dominujacej w ocenie Sadu Apelacyjnego funkeji kompensacyjnej (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10 LEX nr 898254, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
listopada 2014 r. IV CSK 112/14 LEX nr 1604651, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2015 . I
CSK 434/14 LEX nr 1712803). Trafnie takze zarzucila skarzaca, ze Sad wadliwie odwolywal sie do sytuacji materialnej
pozwanego. Jest ona irrelewantna z punktu widzenia ustalenia rozmiaru krzywdy i wysokos$ci zadoSéuczynienia i
moze by¢ brana pod uwage tylko w przypadku spelnienia przestanek z art. 440 k.c., na co trafnie zwrécila uwage
skarzaca. Tylko zatem, gdy wymagaja tego zasady wspolzycia spolecznego istnialaby mozliwo$¢ ograniczenia zakresu
obowigzku naprawienia szkody niemajatkowej. Nie sposéb za$ uznaé¢, aby w przypadku skazania pozwanego za
umyslne przestepstwo przeciwko zdrowiu taka sytuacja wystepowala. W ocenie Sadu Apelacyjnego wilaénie to, ze
pozwany dopuscil sie przypisanych czynéw z winy umys$lnej winno wplywaé na wysoko$¢ zado$éuczynienia w tej
konkretnej sprawie.

W konsekwencji w ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nie uwzglednil w sposéb wystarczajacy wszystkich
kryteriow wyznaczajacych wysoko$é zado$éuczynienia, to z kolei doprowadzito do razaco wadliwej oceny naleznej
powodowi sumy zado$éuczynienia, odpowiedniej w rozumieniu art. 445 § 1 ke. W ocenie Sadu Apelacyjnego
zado$éuczynienie winno by¢ przyznane w kwocie 50. 000 zl. Kwota ta przedstawia dla powodki ekonomicznie
odczuwalng warto$¢ i spelnia kompensacyjng funkcje zado$éuczynienia. Dalej idace zadanie powodki, w $wietle



powyzszych kryteriow oceni¢ nalezalo jako wygbrowane, biorac pod uwage te okoliczno$ci, ktére uwzglednit Sad
Okregowy, oraz zmodyfikowane ustalenia faktyczne.

Przechodzac z kolei do zarzutow apelacji pozwanego to nie byly one w uzasadnione.

Zarzut naruszenia art.442" k.c. byt o tyle niezrozumialy, ze powodka dochodzila zadoééuczynienia z tytulu czynéw, za
ktbre pozwany zostal skazany prawomocnym wyrokiem skazujacym, ktéry uprawomocnit sie 25 grudnia 2012r. , za$
pozew zostal zlozony 14 stycznia 2014r., a wiec przed uplywem nie tylko 3- letniego terminu przedawnienia, ale jak
slusznie zauwazyla powodka w odpowiedzi na pozew — przed uplywem dwudziestoletniego terminu przedawnienia
dla szkdd wyniklych z wystepku. Co do pozostalego zachowania pozwanego — w okresie do czerwca 2012r. do stycznia
2014r. z cala pewno$cia nie uplynat 3 — letni termin przedawnienia. Zarzut naruszenia art.448 k.c. — a w istocie winno
byt art.44581 ke. w zw. z art. 448 k.c. oparty na zarzucie niewla$ciwego zachowania poszkodowanego byl o tyle

chybiony, gdyz ze wzgledu na tre§¢ art.11 k.p.c. Sad byl zwigzany ustaleniami prawomocnego wyroku
skazujgcego pozwanego za popekienie przestepstwa na szkode powodki. Odnos$nie zarzutéw dotyczacych wysokosci
zado$¢éuczynienia to byly one nietrafne ze wzgled6w wskazanych powyzej - w zwiagzku z omawianiem zarzutéw apelacji
powddki. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacy sytuacji majatkowej skarzacego byl za$ o tyle chybiony, ze
jak stusznie wskazala powddka — sytuacja majatkowa osoby odpowiedzialnej za szkode nie jest kryterium decydujacym
o wysoko$ci zado$¢uczynienia.

Z tych tez wzgleddéw Sad Apelacyjny na podstawie wyzej cytowanych przepiséw oraz art. 38681 kpc orzekl jak w czesci
reformatoryjnej zmieniajac zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzil od pozwanego na rzecz powddki dodatkowo
kwote 20.000,-z1, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie, oraz oddalajac apelacje powddki w pozostalej czeSci
i apelacje pozwanego w calosci ( art. 385 k.p.c.).

Sad jednoczeénie zasadzit do Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w B. na rzecz pelnomocnikéw z urzedu obu stron
— zwrot kosztéw pomocy prawnej udzielonej stronom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym. Ich wysoko$¢ ustalona
zostata w oparciu o §8 pkt. 5 w zw. z §16 ust.1 pkt.2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika
2015r. W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu ( Dz.U z 2015r. poz. 1805) w zw. z §22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3
pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu ( Dz.U z 2016r. poz. 1715) wraz naleznym podatkiem od towar6ow i ustug. Do tego
doliczono wydatki zwiazane z dojazdem pelnomocnika pozwanego na rozprawe apelacyjna, zgodnie ze zlozonym
wnioskiem ( k.258, 00:03:14).



