Sygn. akt V ACa 106/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2018r.

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Raczka - Sekécinska
Sedziowie: SA Anna Strugala

SO (del.) Leszek Jantowski (spr.)

Protokolant: st.sekr.sad. Magdalena Tobiasz - Ignatowicz
po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2018r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powddztwa R. A.

przeciwko R. M.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 29 listopada 2016r., sygn. akt I C 477/16
oddala apelacje.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.

Sygn. akt VACa 106/17

UZASADNIENIE

Powod R. A. wnibst o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w
postepowaniu nakazowym z weksla w dniu 277 wrzeé$nia 2012r. przez Sad Okregowy w K. w sprawie (...), zaopatrzonego
w klauzule wykonalno$ci tego Sadu w stosunku do powoda w catoSci oraz o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany R. M. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o obciazenie powoda kosztami
postepowania w sprawie.

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2016r. Sad Okregowy w B. oddalil powo6dztwo, za$ kosztami sadowymi od uiszczenia
ktoérych powod byl zwolniony obciazyl Skarb Panstwa.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych:



Pozwany R. M. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, w ramach ktérej zajmuje sie rowniez obrotem wierzytelno$ciami.
W ramach prowadzonej dzialalnoéci nabyt on wierzytelno$¢ oparta na wekslu na kwote 181.334 zl.

Dalej Sad Okregowy ustalil, ze powdd R. A. i L. K. sprawowali funkcje czlonkow zarzadu (...) Spoiki z ograniczona
odpowiedzialnoécia w B.. Spolka pozostawala w stalych kontaktach handlowych z (...)sp6lka cywilng w S.,
prowadzonym przez G. B. i A. B., ktorzy pelili funkcje wspdlnikow tej spolki cywilnej. W ramach prowadzonej
dzialalnosci spoélka (...) nabyla na podstawie faktur VAT towary od spolki (...) za kwote 199.174,73 zl. Tytulem
zabezpieczenia zaplaty nalezno$ci wynikajacych z przedmiotowych faktur, spoétka (...) wystawila weksel wlasny in
blanco. Weksel ten poreczony zostal przez powoda i L. K.. Spdlka (...) czeSciowo uregulowala swoje zobowiazanie
w stosunku do spélki (...). Zaplacita z tego tytulu spolce (...) kwote taczng w wysokosci 75.000 zl. Spdika (...)
sprzedala i wydala spolce (...) towary wymienione na fakturach na laczna kwote 88.267 zl. Nalezno$ci, ktére wynikaly
ze wskazanych faktur VAT zostaly skompensowane z wierzytelnoScia spoiki (...) zabezpieczonej wekslem. (...) spotki
(...) wypekili weksel in blanco na kwote 181.334 zl. Na podstawie indosu przedmiotowa wierzytelno$é przeniesiono
na pozwanego R. M..

Pozwany w piSmie z dnia 10 sierpnia 2012r. wezwal powoda jako poreczyciela wekslowego do zaplaty wynikajacej z
weksla. Platnoé¢ nie nastgpila. Nastepnie pozwany skierowal pozew do Sadu Okregowego w K.. W dniu 277 wrzeénia
2012r. Sad Okregowy w K. w sprawie (...) wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym. Z jego tresci wynikato,
iz powdd R. A. i L. K. winni zaplacié¢ na rzecz pozwanego R. M. kwote 181.334 zl wraz z ustawowymi odsetkami
oraz kosztami postepowania. Zarzuty od nakazu zaplaty zlozone przez powoda zostaly przez sad odrzucone. Nakaz
zaopatrzony zostal w klauzule wykonalno$ci. Pozwany skierowal ten tytul wykonawczy do egzekucji. Prowadzona
jest ona przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. S. J. (...). Pozwany wystapil rowniez do Sadu
Rejonowego w B. 0 sagdowe zniesienie wspdlnosci ustawowej malzenskiej powoda i jego zony, ze wzgledu na mozliwo$c
prowadzenia egzekucji z utamkowej czeéci nieruchomosci powoda i jego Zony. Wezesniej pozwany prowadzil egzekucje
przeciwko spolce (...), jednak egzekucja wobec niej okazala sie bezskuteczna.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentow zlozonych przez strony w toku rozprawy
oraz zeznan stron. Sad uznal za wiarygodne dokumenty zebrane w sprawie, albowiem zostaly sporzadzone we
wladciwej formie, przewidzianej dla tego typu dokumentbéw. Byly przejrzyste i jasne, za$ ich autentyczno$c nie budzilta
watpliwosci Sadu.

Sad uznal za calkowicie wiarygodne zeznania pozwanego, a za czeSciowo wiarygodne zeznania powoda zlozone
na okoliczno$¢ twierdzen wyrazonych w ich pismach procesowych. Zeznania pozwanego byly logiczne, spojne,
korespondowaly rowniez z pozostalym materialem dowodowym zebranym w niniejszej sprawie. Zeznania powoda
zashugiwaly na wiare tylko w czeéci. Sad podkreslil, ze jego zeznania w zakresie, w jakim twierdzil on, ze roszczenia
pozwanego ulegly przedawnieniu stanowig wylacznie wlasna subiektywna ocene stanu prawnego sprawy dokonang
przez powoda i nie odzwierciedlajg rzeczywistego stanu sprawy. Rowniez twierdzenia powoda, ze wszelkie roszczenia
strony przeciwnej zostaly zaspokojone nie znajduja potwierdzenia w przeprowadzonych w sprawie dowodach z
dokumentow w szczegolnosci zgromadzonych w aktach sprawy(...) S.O. w K. w ktorej okolicznoéci te byly badane. W
tym zakresie zeznania powoda nie zaslugujg na wiare.

Sad Okregowy oddalit wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z akt sprawy (...) Sadu Okregowego w K. oraz
dokumentow wskazanych w piSmie procesowym z dnia 12 grudnia 2016 r. W ocenie Sadu przeprowadzenie dowodu z
tych dokument6éw bylo zbedne dla rozstrzygniecia sprawy albowiem z dokumentow z akt sprawy (...) wynika, ze kwoty
zasadzone

w obu wskazanych postepowaniach nie s3 z soba tozsame. Ponadto powyzszy wniosek dowodowy byl sp6Zniony,
albowiem nie bylo przeszkdd do zgloszenia tych wnioskow juz w tresci pozwu.

Przechodzac do rozwazan Sad Okregowy uznal powddztwo za nieuzasadnione. Wyjasénil, ze powdd R. A. jest
poreczycielem wekslowym sp6iki (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia, za ktorej dlug poreczyl jako czlonek



jej zarzadu, a w stosunku do ktérej postepowanie egzekucyjne stalo sie bezskuteczne. Prowadzit je pozwany R. M.,
ktory wierzytelno$é wynikajaca z tego weksla gwarancyjnego nabyl na podstawie indosu od pierwotnego wierzyciela
spolki cywilnej (...).

Dalej Sad Okregowy odwolal sie do treSci art. 17 ustawy Prawo wekslowe, wedle ktérego osoby, przeciw ktérym
dochodzi sie praw z weksla, nie moga wobec posiadacza zaslaniaé sie zarzutami, opartymi na swych stosunkach
osobistych z wystawcg lub z posiadaczami poprzednimi, chyba ze posiadacz, nabywajac weksel, dzialal §wiadomie
na szkode dluznika. Jedyng mozliwo$cig podnoszenia zarzutow dotyczacych wierzyciela pierwotnego w stosunku do
obecnego posiadacza przedmiotowego weksla, byloby wykazanie, iz pozwany nabyl wierzytelno$¢ wynikajaca z weksla
dzialajac na szkode dtuznika wekslowego, a wiec w zlej wierze. Zgodnie za$ z art. 7 k.c., jezeli ustawa uzaleznia skutki
prawne od dobrej lub zlej wiary, domniemywa sie istnienie dobrej wiary.

Sad I instancji przytoczyt takze art. 30 ustawy Prawa wekslowego, zgodnie z ktérym zaptate weksla mozna zabezpieczy¢
poreczeniem wekslowym (aval) co do calo$ci sumy wekslowej lub co do jej czeSci. Poreczenie moze dac osoba trzecia
lub nawet osoba, podpisana na wekslu. Zgodnie za$ z art. 32 - poreczyciel wekslowy odpowiada tak samo, jak ten, za
kogo poreczyl. Zobowigzanie poreczyciela jest wazne, chociazby nawet zobowigzanie, za ktore porecza, byto niewazne
z jakiejkolwiek przyczyny z wyjatkiem wady formalne;j.

Sad Okregowy podkreslil, ze swoje zadanie powdd oparl na art. 840 § 1 pkt 1i 2 k.p.c., wnoszac o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalno$ci - wyroku wydanego przez Sad Okregowy w K. w sprawie o sygn. akt (...), utrzymujacego
w mocy nakaz zaplaty, w ktéorym zobowigzano powoda i L. K. do zaplaty kwoty 181.344 zl. Dalej wyjasnil, ze
powddztwa przeciwegzekucyjne sa Srodkami merytorycznej obrony przed egzekucja, przyslugujacymi dluznikowi
oraz osobom trzecim. Istota powddztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c. jest wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie
odpowiada istotnemu i rzeczywistemu stanowi rzeczy. Powodztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci
jednak nie prowadzi do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub natychmiast
wykonalnym orzeczeniem sadowym, ma ono na celu wylacznie pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, nie
ma natomiast na celu

podwazania treSci orzeczenia sagdowego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Przedmiotem sporu w sprawach z
powodztwa opozycyjnego jest wykonalnoéc¢ tytulu wykonawczego. Zasadno$é roszczenia stwierdzonego orzeczeniem
sadowym moze by¢ rozpatrywana tylko na podstawie zdarzen, ktore nastapily po wydaniu orzeczenia sagdowego, nie
moze wiec by¢ oparte na zarzutach poprzedzajacych wydanie tytulu egzekucyjnego.

Sad Okregowy uznal, ze na podstawie materialtu dowodowego zebranego w sprawie nie mozna stwierdzi¢, aby
zaistnialy jakiekolwiek nowe okoliczno$ci po wydaniu wyroku utrzymujacego nakaz zaplaty w mocy w catoéci, ktore
prowadzilyby do moznosci pozbawienia tego tytulu wykonawczego wykonalno$ci. Powdd podnidst jedynie te same
zarzuty, ktére usitlowal podnie$¢ w postepowaniu przez Sadem Okregowym w K., a ktérych to tamtejszy Sad nie
rozpoznal z uwagi na przeszkody formalne lub proceduralne. Fakt, iz powdd nie podniost skutecznie tych zarzutow
w postepowaniu spowodowat utrate mozliwo$ci podnoszenia ich w toku postepowania o pozbawienie wykonalnosci
tytulu wykonawczego.

Dalej Sad wskazal, ze pozwany nabywajac weksel uzupeliony na kwote 181.344 zl dzialal w dobrej wierzem co
wynika z treSci art. 7 k.c. Powod nie udowodnil bowiem, iz podczas indosowania przedmiotowego weksla pozwany
byl w zlej wierze, chroni wiec go wskazane domniemanie. Jak wskazal Sad Najwyzszy, ,domniemanie dobrej wiary
wyrazone w art. 7 k.c. ma charakter domniemania prawnego, wzruszalnego, opartego na przestance uzaleznienia
skutkéw prawnych od wystepowania dobrej lub zlej wiary i plynacym z tej przeslanki wniosku o wystepowaniu dobrej
albo zlej wiary.

Podkeslil, ze istnieja tytuly egzekucyjne, takie jak: akt notarialny, ugoda sadowa, ugoda zawarta przed sadem
polubownym, bankowy tytul egzekucyjny, ktore — ze wzgledu na odmienny od wyrokéw charakter — nie korzystaja
ani z prawomocnosci, ani z powagi res iudicata. Dluznik zatem moze zaprzeczy¢ tresci takich tytutow egzekucyjnych.
Takze inne tytuly, ktérych tresci nie chroni powaga rzeczy osadzonej ani zawislo$¢ sporu, moga byé¢ przedmiotem



badania sadu w postepowaniu z art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. Wymierzone przeciwko tym tytutom powddztwo opozycyjne
z art. 840 k.p.c., oparte na podstawie okreslonej w § 1 pkt 1 tego przepisu, moze obejmowaé bardzo liczne zarzuty.
Naleza do nich m.in. zarzut braku zdolnoéci sadowej i braku pelnomocnictwa, zarzut niewazno$ci aktu notarialnego
(np. z powodu wad oéwiadczenia woli) oraz jego bezskuteczno$ci.

Z kolei zdarzeniami, ktére powoduja, iz zobowiazanie nie moze by¢ egzekwowane, sa: przedawnienie roszczenia
stwierdzonego tytulem egzekucyjnym (art. 117 § 2 k.c.), odroczenie spelnienia §wiadczenia oraz rozlozenie §wiadczenia
na raty przez wierzyciela. Do zdarzen, wskutek ktorych zobowigzanie wygasto, zalicza sie: wykonanie zobowigzania
(art. 450 k.c.), wydanie wyroku na korzy$¢ jednego z dluznikéw solidarnych w nastepstwie uwzglednienia zarzutu
wspolnego dla

wszystkich dluznikow (art. 375 § 2 k.c.), $wiadczenie zamiast spelnienia (art. 453 k.c.), niemozliwo§¢ Swiadczenia
wskutek okoliczno$ci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoéci (art. 475 k.c.), potracenie (art. 498 k.c.),
odnowienie (art. 506), zwolnienie dluznika z dtugu przez wierzyciela (art. 508 k.c).

Przenoszac powyzsze uwagi na stan faktyczny niniejszej sprawy Sad Okregowy stwierdzil, ze zadna z przestanek
uzasadniajaca zadanie powoda nie zostala spelniona. Pow6d powolywal sie w praktyce na dwa zarzuty: spelnienie
$wiadczenia oraz przedawnienie roszczenia.

Odnoszac sie do pierwszego z tych zarzutéw Sad Okregowy wskazal, ze z uwagi na to, iz powdd nie podniost w toku
procesu w sprawie (...) skutecznie tego zarzutu, tym samym utracil mozliwo$é jego podnoszenia w niniejszej sprawie.
Niezaleznie jednak od utraty mozliwo$ci podnoszenia tego zarzutu Sad Okregowy nie znalazl w materiale dowodowym
zebranym w sprawie potwierdzenia spelnienia §wiadczenia wynikajacego z weksla bedacego przedmiotem niniejszego
postepowania ani przed zakoniczeniem sprawy (...), ani po wydaniu w tej sprawie wyroku. Wyciagi bankowe znajdujace
sie wérod dokumentacji ztozonej przez powoda dotycza przelewdw majacych miejsce przed wydaniem wyroku z
sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w K.. Po wydaniu wyroku nie miala miejsca zadna nowa zaplata. Sad I
instancji podkreslil, ze Sad Okregowy w K. w toku sprawy (...) badat analogiczny zarzut podniesiony przez pozwana
w tamtej sprawie L. K. i nie znalazl podstaw do uznania go za uzasadniony.

Nie byl réwniez uzasadniony zarzut przedawnienia roszczenia. Zgodnie z art. 70 zdanie pierwsze w zwiazku z art.
103 ustawy Prawo wekslowe, roszczenia wekslowe ulegaja przedawnieniu z uplywem lat trzech, liczac od dnia
platnoéci weksla. Te sama zasade stosuje sie do weksli in blanco. W niniejszej sprawie weksel wystawiony zostal z
terminem platnos$ci do dnia 30 listopada 2011r. Roszczenie przedawniloby sie wiec w terminie 1 grudnia 2014r., jednak
powbdztwo w tej sprawie wniesione zostalo do Sadu Okregowego w K. w dniu 24 wrze$nia 2012r.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 840 § 1 k.p.c. a contrario, orzekl jak sentencji (punkt
1 wyroku).

Zgodnie z trescia art. 98 § 1k.p.c. strona przegrywajaca proces zobowigzana jest zwrdcié¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Pow6d zwolniony byt od konieczno$ci ponoszenia
kosztow sadowych w sprawie. Na tej podstawie Sad, zgodnie z treScia art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2016.623 j.t.), kosztami tymi obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést powod, zaskarzajac go w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1.naruszenie przepisOw prawa procesowego majacych wplyw na rozstrzygniecie sprawy, to jest, art.23381 k.p.c.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i przyjecie, ze
pozwany nabywajac weksel dzialal w dobrej wierze, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika
wniosek odmienny, a takze wadliwa ocene zeznan powoda, ktore to Sad Okregowy tylko w czeSci uznal za wiarygodne.



2.naruszenie przepisoéw prawa procesowego majacych wplyw na rozstrzygniecie sprawy, to jest art.21781i 3 k.p.c. w
zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie prawidlowo zgloszonego w pi$émie procesowym z dnia 12 pazdziernika 2016r.
wniosku o dopuszcezenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach Sadu Okregowego w K. (...) na okolicznoSci
majace dla sprawy istotne znaczenie, a dotyczace wypelnionego przez wspo6lnikow spotki cywilnej (...) weksla na kwote
250.000,07 z} , ktora to nalezno$¢ obejmuje takze naleznosé¢é wynikajaca z wypelnionego przez wyzej wymienione
osoby weksla, ktéry stanowil podstawe faktyczng powodztwa w sprawie(...), ktorej dotyczy niniejsze powodztwo,

3. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu Okregowego z treScig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
polegajaca na przyjeciu z jednej strony, ze wystawiony weksel, ktory byl indosowany na pozwanego byt wekslem
gwarancyjnym — wekslem in blanco zlozonym na zabezpieczenie stosunku umownego — umowy sprzedazy pomiedzy
wystawca weksla, poreczonego przez powoda, a osoba ktorej ten weksel zostal wreczony to jest wspolnikom
spotki cywilnej (...), a z drugiej nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia ze stosunku podstawowego
podniesionego przez powoda w toku niniejszego postepowania,

4.naruszenie przepisu art. 36581 k.p.c., majace wplyw na rozstrzygniecie poprzez brak oceny orzeczenia wydanego
przez Sad Okregowy w K. (...) na podstawie wypelionego przez (...) spolki (...) weksla przeciwko firmie (...), ktory
byl poreczony przez powoda na kwote 250.700,07 zl, ktore to orzeczenie mialo przymiot prawomocnosci materialnej
i wigzalo strony, sad, ktory je wydal i inne osoby, to jest sad, powoda i pozwanego w niniejszej sprawie,

5.naruszenie przepiséw prawa procesowego majacych wplyw na rozstrzygniecie sprawy to jest art. 84081 pkt.1i2 k.p.c.
poprzez oddalenie powddztwa i uznanie za niezasadne podniesionych zarzutéw: nieistnienia zobowiazania, zarzutu
przedawnienia oraz zarzutu spelnienia $wiadczenia,

6. naruszenie przepisOw prawa procesowego, majace wpltyw na rozstrzygniecie, to jest przepisu art. 84081 pkt. 2 k.p.c.
poprzez zastosowanie niniejszego przepisu w

brzmieniu obowiazujacym od 8 wrze$nia 2016 r., podczas gdy pozew w niniejszej sprawie byl wniesiony przed ta data
— wdniu 15 lipca 2016 r. i woéwczas brzmienie tego przepisu wyraznie wskazywalo, ze dtuznik moze oprze¢ na zarzucie
spelnienia §wiadczenia, jezeli ten zarzut nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie, co wynika takze z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku — zarzut spelnienia §wiadczenia oraz zarzut przedawnienia roszczenia nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie, poniewaz zarzut ten nie zostal rozpoznany przez Sad Okregowy w K. z uwagi na przeszkody
formalne, a zatem powdd byl uprawniony do oparcia powddztwa na tym zarzucie,

7. naruszenie przepisow prawa materialnego, to jest art. 7 k.c. w zw. z art.17 ustawy prawo wekslowe poprzez ich
bledng wykladnie i uznanie, ze pozwany R. M. nabywajgc weksel w sierpniu 2012r. przez indos od G. i A. B. dzialal w
dobrej wierze, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze pozwany naby}t
wierzytelno$ci wynikajaca z weksla dziatajac na szkode dluznika wekslowego, poniewaz wczeéniej w dniu 23 listopada
2011r. zlozyt wniosek w trybie art. 788 k.p.c. o nadanie klauzuli wykonalno$ci na nastepce prawnego na nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym wydanym na podstawie weksla w sprawie (...)wobec czego powodowi przystuguja wobec
pozwanego zgloszone roszczenia ze stosunku podstawowego,

8. naruszenie przepisOw prawa materialnego, to jest art.11782 k.c. w zw. z art.118 k.c. poprzez ich niezastosowanie i
uznanie, ze nie doszlo do przedawnienia roszczenia,

9. naruszenie prawa materialnego art. 70 zdanie pierwsze w zw. z art.103 ustawy prawo wekslowe poprzez uznanie,
ze nie doszlo do przedawnienia roszczenia wekslowego, podczas gdy bieg przedawnienia roszczenia wekslowego
rozpoczal bieg od dnia 4 czerwca 2007r., wowczas gdy zostal wypelniony pierwszy weksel na kwote 250.700,07 z} i
zlozony w sprawie (...), a zobowigzanie wekslowe uleglo przedawnieniu w dniu 4 czerwca 2010r., to jest przed data
wypelnienia drugiego weksla na kwote 181.334,-z1 w sprawie(...).



Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie (k.115 - 117).
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie byla uzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i przyjmuje je za wlasne, podobnie
podziela dokonang przez Sad ocene dowodéw,

oraz ocene prawng poczynionych w sprawie prawidlowych ustalen faktycznych co do braku spelienia przestanek do
pozbawienia przedmiotowego tytulu wykonawczego wykonalnosci.

Przechodzac do poszczegoblnych zarzutow apelacji w pierwszej kolejnoéci nalezato odnie$é sie do zarzutoéw naruszenia
przepisow prawa procesowego, gdyz od tego zalezala ocena, czy Sad zastosowal prawidlowo przepisy prawa
materialnego.

Skarzacy upatrywal naruszenia tych przepisow w pierwszej kolejnosci w naruszeniu wyrazonej w art. 23381 k.p.c.
zasady swobodnej oceny dowodow poprzez przyjecie, ze pozwany nabywajac przedmiotowy weksel dzialal w dobrej
wierze oraz w wadliwej ocenie zeznan powoda. Po drugie, w naruszeniu art.21781 i 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.
polegajace na oddaleniu wniosku o dopuszczenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach Sagdu Okregowego
w K. (...) w celu wykazania, ze nalezno$¢ zasadzona w tamtej sprawie obejmuje takze nalezno$¢ wynikajaca z weksla,
na podstawie ktorego zasadzono naleznos¢ w sprawie (...), a ktérego to tytulu wykonawczego dotyczy niniejsze
powodztwo.

Zarzuty te nalezalo uzna¢ za chybione, jako ze nie uwzgledniaja one specyfiki powodztwa opozycyjnego, o ktorym
mowa w art. 840 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem

dluznik moze w drodze powddztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w calo$ci lub czeéci albo
ograniczenia, jezeli (§ 1):

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczegdlno$ci gdy kwestionuje istnienie
obowiagzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygasto albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie.

W niniejszej sprawie mozliwym bylo jedynie rozpatrywanie zgloszonego powddztwa w oparciu o przestanki zawarte
w punkcie 2 cytowanego przepisu, jako ze powod domagal sie pozbawienia wykonalnoéci tytutu wykonawczego
stanowiacego orzeczenie sadowe — nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, ktéoremu nadana zostala klauzula
wykonalnoéci. Wyzej cytowany art.840 §1 pkt 2 zd.2 k.p.c. zostal przytoczony w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 8 wrzesnia 2016r., to jest przed wejéciem w zycie nowelizacji wprowadzonej ustawa z dnia 10 lipca 2015r. 0
zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw ( Dz.U z
2015t. poz.1511). Obecnie przepis ten przewiduje mozliwo$¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci, gdy po
powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygasto

albo nie moze by¢ egzekwowane, za$ gdy tytutem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprze¢ powddztwo takze na
zdarzeniach, ktére nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie



tego zarzutu w sprawie bylo z mocy ustawy niedopuszczalne. Zmiana zatem polegala na tym, ze w miejsce przestanki
»a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie” wprowadzono
przestanke ,a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo z mocy ustawy
niedopuszczalne”.

Z uwagi na to, ze niniejsze postepowanie zostalo wszczete przed wprowadzeniem cytowanej nowelizacji, zastosowanie
miat art.84081 pkt. 2 k.p.c. w poprzednim brzmieniu (art. 21 ustawy z dnia 10 lipca 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw) .

W orzecznictwie uksztaltowal sie poglad, ktéry Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie w pelni podziela, ze wykladnia
art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w jego poprzednim brzmieniu oraz wspolczesna regulacja zawarta w tym przepisie ma na
celu wyeliminowanie z podstawy zadania pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego obejmujacego orzeczenie
sadowe takich okolicznosci faktycznych, ktore zostaly pominiete w postepowaniu rozpoznawczym jako sp6znione albo
nie zostaly w ogole zgloszone (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2016r. II CSK 489/16, LEX nr

2142553).

Innymi slowy, w $wietle art.84081 pkt. 2 k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym przed zmiana dokonang ustawa z
10 lipca 2015 r. i majacym zastosowanie w sprawie, zarzut wykonania zobowigzania mogl dotyczy¢ tylko okresu
po powstaniu tytulu egzekucyjnego, a gdy bylo nim orzeczenie sadowe - okresu po zamknieciu rozprawy. Przed
zmiang tego przepisu stanowisko takie prezentowano w judykaturze Sadu Najwyzszego, z zastrzezeniem, ze spelnienie
$wiadczenia, do ktérego doszlo przed zamknieciem rozprawy, moglo byé tylko wyjatkowo podstawa powoddztwa
opozycyjnego. Dotyczylo to sytuacji, gdy z racji prawnych ograniczen kognicji sadu nie moglo ono by¢ przedmiotem
rozpoznania w postepowaniu prowadzacym do wydania tytulu egzekucyjnego. Wynikalo to z takiego rozumienia
przepisu art. 84081 pk.2 k.p.c., wedle ktorego przepis ten nie moze stuzy¢é sanowaniu uchybien strony, ktéra we
wladciwym czasie nie wystapila ze stosownym zarzutem lub korygowaniu btedéw sadu orzekajacego, ktory zarzut taki
przeoczyl. Z chwila uprawomocnienia sie wyroku dochodzi bowiem do prekluzji materialu faktycznego sprawy, w
ktodrej zostal on wydany. Oznacza to, ze jezeli okreslone okolicznoéci i oparte na nich zarzuty lub wyplywajace z nich
wnioski istnialy i daly sie sformulowa¢ w chwili zamkniecia rozprawy, lecz strona skutecznie ich nie podniosta lub nie
przytoczyla, w zwiazku z czym nie zostaly spozytkowane przez sad przy wydawaniu wyroku, podlegaja prekluzji, czyli
wykluczajacemu dzialaniu prawomocnosci. Prekluzyjny skutek

prawomocno$ci oraz powagi rzeczy osadzonej jest niezalezny od tego, czy strona ponosi wine w zaniechaniu
przytoczenia okreslonych okoliczno$ci lub podniesienia wlasciwych zarzutow. Wlasénie takie rozumienie cytowanego
przepis stalo sie podstawa jego nowelizacji, co bylo zwiazane z konieczno$cig wyeliminowania ewentualnej innej jego
wykladni. (por. uzasadnienie cytowanego wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2016r. IT CSK 489/16 i
tam powolane orzecznictwo, a takze uchwala Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 23 maja 2012 r. III CZP 16/12,
OSNC 2012/11/129). Odmienna wykladnia, dopuszczajaca mozliwo$¢ ponownego badania w toku postepowania
wywolanego wniesieniem powddztwa opozycyjnego zarzutéw zwigzanych ze spelnieniem $wiadczenia dokonanym
przed zamknieciem rozprawy w sprawie, w ktorej wydano tytul wykonawczy, nadalaby powddztwu opozycyjnemu
swego rodzaju charakter Srodka zaskarzenia, czynigc wylom w zasadzie prekluzji materiatu faktycznego wigzanej z
prawomocno$cia wyroku. ( por. uzasadnienie cytowanej uchwaly Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 23 maja
2012 r. ITII CZP 16/12). Zastosowanie prostej wykladni jezykowej w odniesieniu do przedmiotowego przepisu nie
moze by¢ uznane za wystarczajace, gdyz jej wyniki podwazaja podstawowe zasady procesu cywilnego; doprowadziloby
to do sytuacji, ze przepis ten umozliwia korekte wynikow przeprowadzonego postepowania rozpoznawczego
wyrazony w prawomocnym orzeczeniu, z powolaniem sie na niezgloszony lub pominiety w tym postepowaniu
(prawidlowo lub blednie) zarzut spelnienia Swiadczenia. Godziloby to w podstawowe zasady procesu cywilnego w
postaci prawomocno$ci materialnej orzeczen co do istoty sprawy oraz ich powagi rzeczy osadzonej. Uznanie takiej
wykladni za dopuszczalng doprowadziloby do sytuacji, ze w istocie — tak w jak w niniejszej sprawie — odrzucenie
srodka zaskarzenia z uwagi na nieuzupekienie jego brakow formalnych — pozbawione zostaloby jakiegokolwiek



znaczenia prawnego, skoro strona skarzaca moglaby powolywac te same zarzuty we wniesionym p6Zniej powodztwie
opozycyjnym. ( tak tez w cytowanej uchwale Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 23 maja 2012 r. III CZP 16/12)

Na marginesie nalezy podkresli¢, ze ewentualne przeoczenia i bledy sadu podlegaja naprawie w postepowaniu
odwolawczym lub kasacyjnym, a prekluzja procesowa ma charakter bezwzgledny, nie moze wiec by¢ ,korygowana”
w drodze powodztwa przeciwegzekucyjnego. Powodztwo przewidziane w art. 840 §1 pkt 2 k.p.c. nie moze bowiem
prowadzi¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania prawomocnie rozstrzygnietej sprawy. W Swietle tego przepisu
moze ono zosta¢ oparte wylgcznie na okoliczno$ciach (zdarzeniach), ktére nastapilty po zamknieciu rozprawy, a wiec
nie objetych skutkiem prekluzyjnym wynikajacym z prawomocnoéci, nie mozna go natomiast oprze¢ skutecznie na
podstawach wynikajgcych z faktow, ktore mialy miejsce przed nastgpieniem prekluzji zwigzanej z prawomocno$cig.

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy nie bylo zatem podstaw do tego, aby w toku postepowania wywolanego
wniesieniem powbdztwa opozycyjnego ponownie badac kwestie zwigzane z okoliczno$ciami nabycia przez pozwanego
w drodze indosu weksla wypelnionego na kwote 181.334,-zt ( k.15 akt (...) Sadu Okregowego w K.), czy tez tego, jaka
byla relacja pomiedzy suma, na ktéra opiewal ten weksel, a sumg, na ktéra opiewal weksel wypelniony na kwote
250.700,07 zt bedacy podstawg wydania nakazu zaplaty w sprawie (...) Sagdu Okregowego w K.. W postepowaniu
w sprawie (...) Sadu Okregowego w K. nie bylo zadnych ustawowych przeszkéd do podniesienia przez powoda - w
tamtych postepowaniach pozwanego — zarzutu zaspokojenia wierzyciela, czy tez braku skuteczno$ci indosu. Zarzuty te
zreszta byly przedmiotem rozpoznania przez Sad Okregowy w K. na skutek wniesionych zarzutoéw przez wspotpozwang
w tamtym postepowaniu L. K.. Okoliczno$é, ze zarzuty pozwanego zostaly w sprawie (...) Sadu Okregowego w K.
odrzucone, nie daje podstaw do tego, aby ponownie ocenia¢ te same zarzuty w toku postepowania wywolanego
wniesieniem powodztwa opozycyjnego. Tym samym zarzuty naruszenia art. 23381 k.p.c. oraz art.217§11 3 k.p.c. w zw.
z art. 227 k.p.c. byly chybione, podobnie jak i powigzane z nimi zarzuty naruszenia przepis6w prawa materialnego
art. 7 k.c. w zw. z art.17 ustawy prawo wekslowe majace polegaé na ich blednej wykladni i uznaniu, ze pozwany R. M.
nabywajac weksel w sierpniu 2012r. przez indos od G. i A. B. dzialal w dobrej wierze.

W konsekwencji nie mogly by¢ takze uznane za trafne zarzuty skarzacego odnoszace sie do sprzecznoSci
istotnych ustalen Sadu Okregowego z trescig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego majace skutkowaé
nieuwzglednieniem zarzutu przedawnienia roszczenia ze stosunku podstawowego podniesionego przez powoda w
toku niniejszego postepowania.

Przyjmuje sie przy tym, ze sprzecznoé¢ ustalen sadu z trescia zebranego materialu dowodowego ma miejsce wowczas,
gdy rozstrzygniecie sadu I instancji jest sprzeczne z tymi istotnymi dla rozstrzygniecia okolicznoSciami faktycznymi,
ktoére sad ustalit w toku postepowania, gdy sad wyprowadzil logicznie bledny wniosek z ustalonych przez siebie
okolicznoSci, przyjal fakty za ustalone bez dostatecznej podstawy lub nie ocenil wszystkich dowodéw w sprawie. Zarzut
ten moze by¢ skuteczny wowczas, gdy stan faktyczny nie stanowi harmonijnej caloSci, na przyktad w stanie faktycznym
zachodza sprzeczno$ci miedzy poszczegblnymi ustaleniami, gdy sad w uzasadnieniu stwierdzi, ze daje wiare wszystkim
dowodom, mimo iz pozostajg one ze sobg w takim stosunku, ze prowadza do sprzecznych ze sobg wnioskéw lub gdy
dowody prowadzace do odmiennych wnioskéw niz te przyjete przez sad nie beda ocenione negatywnie.

Zadna z opisanych sytuacji nie zachodzila w niniejszej sprawie.

Jak juz to bowiem wyzej wskazano kognicja Sadu rozpoznajacego powodztwo opozycyjne nie mogla nawet obejmowac
badania zarzutu przedawnienia roszczenia ze stosunku podstawowego bedacego podstawa wystawienia weksla
gwarancyjnego, ktory ostatecznie stal sie podstawa wydania nakazu zaplaty w sprawie (...) Sagdu Okregowego w K..
Po pierwsze, taki zarzut zostal podniesiony juz przez pozwanego — powoda w niniejszej sprawie — we wniesionych
zarzutach od nakazu zaplaty ( k.24-31 akt (...) Sadu Okregowego w K.), a nawet, gdyby nie zostal podniesiony,
podlegalby prekluzji, czyli wykluczajgcemu dzialaniu prawomocnoSci. Po wtoére, zarzut przedawnienia roszczenia
jako podstawa powddztwa opozycyjnego odnosi sie sytuacji, gdy przedawnieniu uleglo roszczenie juz objete tytulem
wykonawczym, a wiec do stanéw faktycznych objetych norma art. 12581 k.c., przewidujacego 10 — letni termin
przedawnienia roszczenia stwierdzonego prawomocnym orzeczeniem sadu. Przedawnienie roszczenia stwierdzonego



tytulem wykonawczym moze zatem nastapic¢ dopiero po jego uzyskaniu, a wiec po wydaniu prawomocnego orzeczenia.
Nie moze natomiast by¢é mowy o podwazaniu w toku sprawy wywolanej wniesieniem powddztwa opozycyjnego
prawomocnego orzeczenia posiadajacego przymiot powagi rzeczy osadzonej (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12
lutego 2015 r. IV CSK 272/14, LEX nr 1656513). Z tego tez wzgledu nie mogly by¢ uznane za trafne zarzuty naruszenia
przepisoOw prawa materialnego, to jest art.11782 k.c. w zw. z art.118 k.c. poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze
nie doszlo do przedawnienia roszczenia, oraz art. 70 zdanie pierwsze w zw. zart.103 ustawy prawo wekslowe poprzez
uznanie, ze nie doszlo do przedawnienia roszczenia wekslowego. Biorac bowiem pod uwage to, ze nakaz zaplaty w
sprawie (...) zostal wydany w dniu 27 wrze$nia 2012r. nie sposob uzna¢, aby nastgpito przedawnienie roszczenia nim
stwierdzonego.

Nie mogl by¢ zatem rowniez uznany za trafny powigzany z wyzej wskazanymi zarzutami zarzut naruszenia przepisu
art. 36581 k.p.c., odnoszacy sie do braku uwzglednienia treéci orzeczenia wydanego przez Sad Okregowy w K. (...) (...)
na podstawie wypelnionego przez (...) spolki (...) weksla przeciwko firmie (...), ktéry byl poreczony przez powoda
na kwote 250.700,07 zk.

Wlaénie zasada zwigzania stron i sadow prawomocnym orzeczeniem sadowym (art. 365 k.p.c.) i powaga rzecz
osadzonej (art.366 k.p.c.) stala na przeszkodzie ponownemu badaniu wzajemnych relacji pomiedzy wekslem
wypelionym na kwote 250.700,07 zl bedacym podstawa wydania nakazu zaplaty w sprawie (...) Sadu Okregowego w
K. a wekslem wypelnionym na kwote 181.334,-z1 ( k.15 akt (...) Sgdu Okregowego w K.) bedacym podstawa wydania
nakazu zaplaty w postepowaniu w sprawie (...) Sadu Okregowego w K..

Reasumujac powyzsze rozwazania nie mogly by¢ takze uznane za trafne zarzuty naruszenia art. 84081 pkt.1i 2
k.p.c. a majace polegaé na uznaniu za niezasadne podniesionych zarzutéw :nieistnienia zobowigzania, przedawnienia
oraz speklienia $wiadczenia, a takze art. 84081 pkt. 2 k.p.c. poprzez zastosowanie tego przepisu w brzmieniu
obowiazujacym od 8 wrze$nia 2016 r. Nie powinno przy tym budzi¢ watpliwoéci, Ze przepis art. 84081 k.p.c., pomimo
jego umiejscowienia w kodeksie postepowania cywilnego, ma charakter materialnoprawny (por. D. Zawistowaki (w:)
Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, art. 840 kpc, Golaczynski J. (red.), Brulinska M., Gil 1., Pekalski B.,
Stangret-Smoczynska A., Uliasz M., Wozniak Z., Zawistowski D. LEX 2012).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w $wietle poczynionych w sprawie ustalen faktycznych Sad Okregowy trafnie uznal,
ze zadna z przeslanek pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w niniejszej sprawie nie zachodzita. Powod
nie wykazal bowiem (art. 6 k.c.), aby po powstaniu tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym z dnia 27 wrze$nia 2012r. w sprawie (...) Sagdu Okregowego w K. nastapilo zdarzenie wskutek ktérego
zobowiazanie objete tym tytulem wygaslo; w szczegolnosci skarzacy nie wykazal, aby nastapila splata zobowiazania.

Z tych tez wzgledow, nie podzielajac zarzutdéw apelacji Sad Apelacyjny na podstawie wyzej cytowanych przepiséw,
oraz art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.



