Sygn. akt V ACa 309/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Strugala

Sedziowie: SA Teresa Karczynska - Szumilas

SO del. Leszek Jantowski (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Ewelina Gruba

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2018 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) (...) wW.
przeciwko W. P.

przy udziale interwenienta ubocznego po stronie powoda (...) (...) (...)
z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w S.

z dnia 27 lutego 2017 r., sygn. akt I C 238/16

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 (pierwszym) w ten sposob, ze powodztwo oddala,

b) w punkcie 2 (drugim) w ten sposo6b, ze go uchyla;

II. przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w S. na rzecz kuratora M. R. kwote 4.050 (cztery tysiace

piecdziesiat) zlotych powiekszong

o nalezny podatek od towaréw i ushug, tytulem wynagrodzenia za reprezentowanie nieznanego z miejsca pobytu

pozwanego w postepowaniu apelacyjnym,;

III. nakazuje Sciagna¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego

w S. kwote 4.981,50 zt (cztery tysigce dziewiecset osiemdziesiat jeden zlotych piecdziesigt groszy) tytulem zwrotu

nieuiszczonych wydatkow.

SSO del. Leszek Jantowski SSA Anna Strugala SSA Teresa Karczynska — Szumilas



Na oryginale wlaéciwe podpisy.

Sygn. akt V ACa 309/17

UZASADNIENIE

Powod - (...) (...) wW., wnidst o zasgdzenie od pozwanego W. P. kwoty 20.000,00 CHF wraz z odsetkami umownymi
naliczanymi wedlug zmiennej stopy procentowej w wysokoSci 1,5 stopy procentowej ustalonej w oparciu o stope
referencyjng LIBOR 3 M, zaokraglona do czwartego miejsca po przecinku, powiekszona o marze banku w wysoko$ci
2,0 punktu procentowego w stosunku rocznym, nie wiecej niz czterokrotnosé wysokoéci stopy kredytu lombardowego
NBP liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 7 marca 2016 roku w postepowaniu upominawczym, Sad orzeklt zgodnie z zadaniem
pozwu (k.94).

Nakaz ten zostal nastepnie uchylony przez Sad z powodu braku znanego miejsca pobytu pozwanego w kraju (k.129).

Na wniosek strony powodowej w sprawie ustanowiony zostal kurator dla nieznanego z miejsca pobytu W. P. w osobie
radcy prawnego (k. 138).

Kurator w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie kosztéw procesu wg. norm
przepisanych, w tym wynagrodzenia na rzecz kuratora, powiekszonego o nalezny podatek VAT (k.162 i nast.).

W toku postepowania strona powodowa dokonala przedmiotowej zmiany powodztwa, wnoszac o zasgdzenie od
pozwanego na jego rzecz kwoty 20.000,00 CHF z tytulu hipoteki umownej zwyklej obciazajacej nieruchomo$é¢, dla
ktorej Sad Rejonowy w W., IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, z zastrzezeniem pozwanemu w
wyroku prawa do powolywania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie jego odpowiedzialnosci do:
nieruchomoéci polozonej w miejscowosci S., gmina C., dla ktérej Sad Rejonowy w W., IV Wydzial Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...); odsetek ustawowych za dwa ostatnie lata przed przysadzeniem prawa wlasnoéci
powyzszej nieruchomodci (k. 170 i nast.).

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2017 r. Sad Okregowy w S.:

1.zasadzit od pozwanego W. P. na rzecz powoda (...) (...) w W. kwote 20.000 CHF (dwadzie$cia tysiecy frankow
szwajcarskich) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia

26 lutego 2016 roku do dnia zaplaty z zastrzezeniem prawa pozwanego do powolania sie w postepowaniu
egzekucyjnym na ograniczenie jego odpowiedzialnoéci do :

- nieruchomo$ci polozonej w S., gmina C., dla ktorej urzadzona zostala ksiega wieczysta nr (...),
- odsetek ustawowych za dwa ostatnie lata przed przysadzeniem wlasnoSci powyzszej nieruchomosci ;

2.zasadzit od pozwanego W. P. na rzecz powoda (...) (...) w W. kwote 11.184 zl ( jedenalcie tysiecy sto osiemdziesiat
cztery zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

3.przyznal kuratorowi pozwanego radcy prawnemu M. R. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w S. kwote 7.200 z}
(siedem tysiecy dwiescie ztotych) powiekszong o nalezny podatek od towardw i ustug tytulem kosztéw wynagrodzenia
kuratora.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych:



W dniu 6 paZdziernika 2006 roku pozwany W. P. zawarl z Bankiem (...) Sp6lka Akcyjng w W. umowe nr (...) o
kredyt hipoteczny w walucie wymienialnej. Na podstawie tej umowy Bank udzielit pozwanemu kredytu w lacznej
wysokosci 41.434,20 CHF. Zabezpieczeniem umowy, obok innych bylo miedzy innymi ustanowienie hipoteki zwyklej
w kwocie 41.434,20 CHF na zabezpieczenie nalezno$ci gléwnej oraz hipoteki kaucyjnej do kwoty 20.88,00 CHF na
zabezpieczenie naleznoéci ubocznych na kredytowanej nieruchomosci gruntowej, potozonej w S., gm. C., dziatka nr

(..).

W dniu 31 pazdziernika 2008 roku Bank (...) Spbétka Akcyjna w W. wystawit przeciwko W. P. bankowy tytul
egzekucyjny nr (...) stwierdzajacy, ze na wymagalne zadluzenie W. P. w wysoko$ci 44.350,18 CHF skladajg sie: kapital
wymagalny — 41.015,97 CHF, odsetki od kredytu naliczone od dnia 15 maja 2007 roku do dnia 12 pazdziernika 2008
roku wedlug zmiennej stopy procentowej 3.246,02 CHF,

Postanowieniem z dnia 12 marca 2009 roku Sad Rejonowy w L. nadal przedmiotowemu bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu klauzule wykonalnoSci.

W dniu 29 pazdziernika 2014 roku Bank (...) Spétka Akcyjna w W. zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnosci,
w tym miedzy innymi wierzytelnoSci przystugujacej Bankowi wobec W. P. z tytulu umowy nr (...) kredytu hipotecznego
w walucie wymienialnej obejmujaca kapital w wysokosci 41.015,97 CHF.

Cena za caly pakiet wierzytelno$ci zostala uiszczona w dniu 29 pazdziernika 2014 roku.
Zmiana wierzyciela hipotecznego zostala odnotowana w tresci ksiegi wieczystej.

Sad Okregowy ustalil rowniez, ze w dniu 10 sierpnia 2016 roku pomiedzy (...) Funduszem (...)2a(...) (...) (...) doszlodo
zawarcia umowy sprzedazy wierzytelnoSci, na podstawie ktorej zostala przeniesiona m.in. wierzytelno$c¢ przystugujaca
od pozwanego lacznie z zabezpieczajaca ja hipoteka.

Wrlascicielem nieruchomosci gruntowej, polozonej w S., gm. C., dzialka nr (...) jest W. P.. W ksiedze wieczystej nr (_..),
prowadzonej dla tej nieruchomo$ci ujawnione sa: hipoteka umowna zwykla zabezpieczajaca wierzytelno$é wynikajaca
z umowy kredytu hipotecznego z dnia 6 pazdziernika 2006 roku nr (...) do kwoty 41434,20 CHF oraz hipoteka
umowna kaucyjna zabezpieczajgca odsetki do kwoty 20.800, 0o CHF.

Sad Okregowy podkreslil, Ze w niniejszej sprawie strona powodowa poczatkowo wywodzila swoje roszczenie z
tytulu umowy kredytu zawartej przez poprzedniego wierzyciela z pozwanym. Nastepnie powod dokonal zmiany
przedmiotowej powodztwa wywodzac swoje uprawnienie do zaplaty kwoty 20.000,00 CHF z ustanowionej na
nieruchomo$ci stanowiagcej wlasno$é pozwanego hipoteki umownej zwyklej w kwocie 41.434,20 CHF celem
zabezpieczenia splaty kredytu. Strona powodowa zadanie swoje oparla wiec na podstawie art. 65 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece.

Sad Iinstancji zwrocil uwage, ze na dzien orzekania wierzycielem hipotecznym byt co prawda (...) (...) (...), ktéry nabyt
umowa z dnia 10 sierpnia 2016 r. wierzytelnoSci wobec pozwanego zabezpieczone hipoteka, jednak zgodnie z trescia
art. 192 pkt 3 k.p.c. z chwila doreczenia pozwu zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa objetych sporem nie ma wplywu
na dalszy bieg sprawy; nabywca moze jednak wejs¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony przeciwnej. Nie ulegalo
zdaniem Sadu I instancji watpliwosci, ze do zmiany wierzyciela doszlo po doreczeniu odpisu pozwu, totez zmiana ta
nie miata wplywu na tok postepowania.

Wobec powyzszego w ocenie Sadu Okregowego spor sprowadzal sie do zbadania, czy pozwany jest dluznikiem
rzeczowym powoda. Okoliczno$c, ze pozwany jest wlascicielem nieruchomosci oraz to, ze obcigzona jest ona hipoteka
zwykla na rzecz powoda nie byto w sprawie sporne.

Sad zwazyl, ze z uwagi na date powstania hipoteki zwyklej w niniejszej sprawie zastosowanie maja przepisy ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece z dnia 6 lipca



1982 roku (Dz.U. 2001 r. Nt 124, poz. 1364, z pdzn. zm.) w brzmieniu przed nowelizacja dokonang ustawy z dnia 26
czerwca 2009 roku o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw ( Dz.U z 20009r.
nr 131 poz. 1075).

Konsekwencja powyzszego jest to, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego oparta jest na domniemaniu prawnym
wynikajacym z art. 71 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece z dnia 6 lipca 1982 roku, to jest, ze z wpisem hipoteki
laczy sie domniemanie istnienia wierzytelnosci. Zgodnie bowiem z powyzszym artykulem domniemanie istnienia
prawa wynikajace z wpisu hipoteki obejmuje, jezeli chodzi o odpowiedzialno$é z nieruchomosci, takze wierzytelnosé
zabezpieczong hipoteka. Sam wiec wpis hipoteki jest wystarczajacy dla uwzglednienia powddztwa skierowanego
przeciwko dtuznikowi rzeczowemu. Wpisanie wiec w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci pozwanego
hipoteki zwyklej na kwote 41.434,20 CHF, zabezpieczajacej wierzytelno§¢ z umowy kredytu hipotecznego w walucie
wymienialnej nr (...) zdnia 6 pazdziernika 2006 roku oznacza, ze powodowi przystuguje wierzytelnosé do takiej kwoty.

Z tego tez wzgledu zdaniem Sadu Okregowego bezprzedmiotowa byla argumentacja strony pozwanej, wyrazona w
piSmie procesowym z dnia 9 stycznia 2017 roku ( k. 228), zgodnie z ktéra powod w zaden sposéb nie udowodnil
wysoko$ci dochodzonej nalezno$ci. Zarzuty te byly oparte za zalozeniu, iz przedlozona umowa kredytowa oraz umowa
sprzedazy wierzytelnoéci nie sa podstawa do ustalenia wysokoéci wierzytelnosci dochodzonej pozwem, za$ to na
powodzie spoczywat ciezar dowodu w tym zakresie. Zdaniem Sadu Okregowego strona pozwana pominela, ze wobec
treéci art. 71 cytowanej ustawy, rozklad ciezaru dowodu ksztaltuje sie w niniejszej sprawie odmiennie. To na stronie
pozwanej, a nie na powodzie spoczywal ciezar wykazania, ze wierzytelno$¢ nie istnieje w catoéci, czy w czeSci. Z
wpisu hipoteki zabezpieczajacej wierzytelnosé z umowy kredytu hipotecznego w walucie wymienialnej nr (...) z dnia 6
pazdziernika 2006 roku, nalezy domniemywac¢ istnienie tej wierzytelnoSci. Strona pozwana nie przedstawila zadnych
dowodow przeciwko temu domniemaniu. W ocenie Sadu Okregowego dowodu takiego nie mogla stanowi¢ opinia
bieglego z zakresu bankowo$ci na okoliczno$¢, jaka jest faktyczna wysoko$¢ wierzytelnoéci, czy splaty rat kredytu byly
dokonywane czy tez nie byly.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy wskazal, iz dochodzona przez powoda kwota 20.000,000 CHF stanowiaca
cze$¢ niesplaconego kapitalu kredytu udzielonego pozwanemu miesci sie w kwocie nalezno$ci glownej (kapitatu)
wskazanej w bankowym tytule egzekucyjnym z dnia 31 pazdziernika 2008 roku, jak i nastepnie okre$lonej w umowie
cesji wierzytelnoéci. Powyzsze dokumenty w powigzaniu z treScig wpisow w ksiedze wieczystej nr (...) prowadzonej
dla nieruchomosci pozwanego potwierdzaja zas wierzytelno$é i jej wysokos¢.

Co do podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia w ocenie Sadu I instancji zarzut ten nie byt trafny.
Jak wynika bowiem z art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej
hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej,
nie dotyczy to jednak roszczenia o odsetki.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 65 ust. 1, art. 71, art. art. 75 i art. 79 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece orzekl, jak w punkcie 1 sentencji, przy czym stosownie do tresci art. 319 k.p.c., odpowiedzialnoé¢
pozwanego - jako dtuznika rzeczowego, ograniczyl do nieruchomosci polozonej w S., gmina C., dla ktérej urzadzona
zostata ksiega wieczysta nr (...), a ponadto do odsetek ustawowych za dwa ostatnie lata przed przysadzeniem wlasnosci
powyzszej nieruchomodci (art. 69 w zw. z art. 102583 k.p.c. oba w brzmieniu obowiazujacym do dnia 19 lutego 2011
roku). O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad orzekt na podstawie art. 481 k.c.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. W
niniejszej sprawie pozwany przegral sprawe w caloSci, w konsekwencji czego Sad w punkcie 2 sentencji zasadzil od
niego na rzecz powoda poniesione koszty procesu w wysokosci 11.184 zk. Na kwote te skladaja sie: oplata od pozwu —
3.967 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17.00 zl i koszty zastepstwa procesowego - 7.200 zl.

W punkcie 3 sentencji Sad stosownie do tresci § 1 ust. 1 i 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28
wrzeénia 2002 roku w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratorow



ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w zw. z § 8 pkt. 6 w zw. z § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu ( Dz.U. z 2015 r., poz. 1805), przyznal od Skarbu Panstwa
Sadu Okregowego w S. wynagrodzenie kuratorowi pozwanego radcy prawnemu M. R. w kwocie 7.200 zl, powiekszonej
o nalezny podatek od towarow i ustug.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej punktu 1.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1.naruszenie prawa materialnego, to jest art. 353" k.c. , art. 65 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, oraz art.
69 ust.2 pkt.2 i 4gprawa bankowego poprzez przyjecie, ze pozwany jest zobowigzany splaci¢ swoje zobowiazanie we
frankach szwajcarskich, oraz art. 6 k.c. przez przyjecie, ze powdd udowodnit wysoko$¢ dochodzonej wierzytelnosci.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powoddztwa oraz
rozstrzygniecie o kosztach wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje ( k.285-288) strona powodowa wniosla o jej oddalenie.

W toku postepowania apelacyjnego do udzialu w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego zglosil sie nabywca
przedmiotowej wierzytelnoSci (...) (...) (...) z siedziba w W. ( k.329-334).

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacja byta uzasadniona, jakkolwiek z innych przyczyn, anizeli w niej wskazane.

Na wstepie nalezy podkreslic, ze w aktualnie obowigzujacym modelu postepowania apelacyjnego sad drugiej instancji,
wskutek zaskarzenia apelacja wyroku sadu pierwszej instancji, rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach
zaskarzenia. Dokonuje wlasnych ustalen faktycznych prowadzac lub ponawiajac dowody albo poprzestajac na
zaaprobowanym materiale zebranym w pierwszej instancji, kontroluje prawidlowo$¢ postepowania przed sadem
pierwszej instancji, pozostajac zwigzany zarzutami procesowymi przedstawionymi w apelacji, jezeli sa dopuszczalne,
ale biorac z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania, stosuje przepisy regulujace postepowanie apelacyjne oraz,
gdy brak takich przepisow, odpowiednio przepisy dotyczace postepowania przed sadem pierwszej instancji. Sad
odwolawczy samodzielnie ustala podstawe materialnoprawng orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w
apelacji, orzeka co do istoty sprawy stosownie do wynikéw postepowania, nie wykraczajac poza wniosek zawarty w
apelacji i nie naruszajac zakazu reformationis in peius oraz rozstrzyga o kosztach postepowania (por. uzasadnienie
uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. III CZP 49/07- zasady prawnej, OSNC
2008, Nr 6, poz. 55).

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy
i przyjmuje je za wlasne, co czyni zbednym ich ponowne przytaczanie, natomiast uzupelniajaco ustalit co nastepuje:

Odpis pozwu z zalacznikami kurator dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego W. M. R. otrzymala w dniu 7
listopada 2016r.

( dowdd: zwrotne poswiadczenie odbioru k.161)

Powyzszych uzupelniajacych ustalen Sad Apelacyjny dokonal w oparciu o dokument urzedowy — zwrotne
poswiadczenie odbioru korespondencji, jako ze zostal on sporzadzony we wlasciwej formie i Zzadna ze stroni nie
kwestionowala jego autentyczno$ci i prawdziwosci zawartych w nich twierdzen.



Majac na uwadze powyzsze uzupekniajace ustalenia, oraz to, ze Sad odwolawczy nie jest zwigzany zarzutami natury
materialnoprawnej, za$ kwestia legitymacji czynnej jest zagadnieniem materialnoprawnym (zob. Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 maja 1969 r., I CZ 42/69, LEX nr 6498) Sad Apelacyjny uznal, ze powodztwo winno zostaé
oddalone wla$nie z uwagi na brak legitymacji czynnej powoda do dochodzenia objetego zadaniem pozwu roszczenia.

Wprawdzie Sad I instancji trafnie zwrécil uwage, ze na dzien orzekania wierzycielem hipotecznym byt (...) (...)
(...) prawidlowo ustalajac, Ze podmiot ten nabyt umowa z dnia 10 sierpnia 2016 r. wierzytelnoéci wobec pozwanego
zabezpieczone hipoteka, jednak wadliwie przyjal, iz zastosowanie w niniejszej sprawie ma art. 192 pkt 3 k.p.c. Przepis
ten stanowi, ze z chwila doreczenia pozwu zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa objetych sporem nie ma wplywu
na dalszy bieg sprawy; nabywca moze jednak wejs¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony przeciwnej. Wykladnia
jezykowa tego przepisu jednoznacznie wskazuje, ze momentem decydujacym dla oceny, czy zbycie w toku sprawy
rzeczy lub prawa objetych sporem ma lub nie ma wplywu na bieg sprawy jest chwila doreczenia odpisu pozwu. Wbrew
stanowisku Sadu I instancji na gruncie niniejszej sprawy do zmiany wierzyciela nie doszlo po doreczeniu odpisu
pozwu, lecz przed jego doreczeniem: cesja wierzytelno$ci miala miejsce w dniu 10 sierpnia 2016 r., za$§ doreczenie
pozwu — w dniu 7 listopada 2016 r. Za nieskuteczne przy tym nalezalo uzna¢ doreczenie dokonane bezposrednio
pozwanemu W. P. (k. 103), skoro nakaz zaplaty w stosunku do niego zostal uchylony z uwagi na to, ze miejsce pobytu
pozwanego nie bylo znane ( art. 499 §1 pkt. 4 k.p.c.). Tym bardziej zatem nie mozna bylo uznaé, aby doreczenie odpisu
pozwu bylo skuteczne.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze doreczenie pozwanemu odpisu pozwu wywoluje skutki procesowe i
materialnoprawne. Najwazniejszym skutkiem procesowym jest powstanie co do roszczenia procesowego stanu sprawy
w toku, okre$lanego jako zawi$niecie sporu ( lis pendens) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2011r.
IIT CSK 138/11, LEX nr 1109267). Skutkiem doreczenia pozwu jest takze wynikajaca z wyzej cytowanego art. 192
pkt. 3 k.p.c. stabilizacja podmiotowa postepowania. Zbycie rzeczy lub prawa objetych sporem przed doreczeniem
pozwu pozwanemu pociaga za soba brak legitymacji procesowej jednej ze stron postepowania (zbywcy). Pozbawione
tego skutku jest jedynie zbycie dokonane w toku procesu, a wiec od momentu doreczenia pozwu pozwanemu az do
zakonczenia postepowania, to jest zarowno w postepowaniu przed sadem I, jak i IT instancji, a takze

w postepowaniu kasacyjnym (zob. M. Jedrzejewska, K. Weitz (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ( red.
T. Erecinski), Lex 2016).

Zbycie prawa objetego sporem przed doreczeniem pozwu pozwanemu winno by¢ zatem traktowane tak, jak sytuacja
okre$lona w art. 196 §1 k.p.c., zgodnie z ktorym jezeli okaze sie, ze powodztwo zostalo wniesione nie przez osobe, ktora
powinna wystepowaé w sprawie w charakterze powoda, sad na wniosek powoda zawiadomi o toczacym sie procesie
osobe przez niego wskazana. Osoba ta moze w ciggu dwoch tygodni od doreczenia zawiadomienia wstapi¢ do sprawy w
charakterze powoda. Mozliwo$c takiej konwalidacji istnieje jednak wyltacznie przed sadem I instancji ( art. 39181 zd.2
k.p.c.), co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. W konsekwencji nie mdgl by¢ uznany za skuteczny wniosek nabywcy
wierzytelno$ci o wstapienie w miejsce zbywcy do udzialu w sprawie zgloszony na etapie postepowania apelacyjnego. Po
pierwsze, z przyczyn wskazanych powyzej przepis art. 192 pkt.3 k.p.c. nie mial zastosowania w niniejszej sprawie, za$
po wtore - nawet gdyby traktowac ten wniosek w oparciu o reguly wynikajace z art. 19681 k.p.c.— zmiana podmiotowa
stron na etapie postepowania apelacyjnego nie byla dopuszczalna.

Z tych tez wzgledoéw uznajac, ze powdd (...) (...) w W. nie posiadal legitymacji procesowej czynnej na podstawie wyzej
cytowanych przepiséw oraz na podstawie art. 38681 k.p.c. zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ i powddztwo oddalié.
Konsekwencja zmiany merytorycznej wyroku byta konieczno$¢ uchylenia zawartego w punkcie 2 zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecia o kosztach procesu.

7 uwagi na przyczyny orzeczenia reformatoryjnego nie bylo podstaw do odniesienia sie¢ do zarzutdw naruszenia
prawa materialnego podniesionych w apelacji, gdyz byloby to aktualne tylko wowczas, gdyby powdd byl legitymowany
czynnie do wytoczenia powodztwa.



Sad jednoczesnie przyznat od Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w S. na rzecz kuratora dla nieznanego z miejsca
pobytu pozwanego wynagrodzenie, ktérego wysoko$¢ ustalona zostala w oparciu o §1 ust.1i 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okreélenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej ( Dz.U z 2013r. poz.1476) w zw. z §2 pkt 6
1§10 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych ( Dz.U z 2015r. poz.1804 z p6zn. zm.).

Sad jednoczes$nie zasadzil od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w S. zwrot wyzej wskazanych
wydatkéw — z uwzglednieniem podatku od towaréw i ustug ( art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, t. jedn. Dz.U. z 2016r. poz.623 z pézn. zm.).



