Sygn. akt V ACa 639/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku, V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Katarzyna Przybylska
Sedziowie: SA Teresa Karczynska - Szumilas
SO (del.) Leszek Jantowski
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2019r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa Banku (...) spotki akcyjnej w W.

przeciwko A. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt I C 923/17

I. oddala apelacje;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.050 (cztery tysiace piecdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania apelacyjnego;

III. przyznaje ze Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w B. na rzecz radcy prawnego W. M. kwote 2.700 (dwa tysigce
siedemset) zlotych powiekszona o nalezng stawke podatku od towardw i ustug tytulem kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu oraz kwote 51 (piecdziesiat jeden) zlotych tytulem zwrotu wydatkow.

SSA Teresa Karczynska — Szumilas SSA Katarzyna Przybylska del.SSO Leszek Jantowski

Na oryginale wlaSciwe podpisy.

Sygn. akt VACa 639/18




UZASADNIENIE

Powod Bank (...) S.A. w W. wniost o zasgdzenie od pozwanego A. K. kwot 173.794,02 zl wraz z ustawowymi odsetkami
ze op6Znienie od dnia 20 kwietnia 2017r. i 111.120,62 zt oraz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze pozwany jest wlaScicielem nieruchomosci, na ktérej zostala ustanowiona hipoteka
celem zabezpieczenia jego wymagalnej wierzytelno$ci stuzgcej mu z tytulu umowy pozyczki udzielonej L. H., P. H. i S.
D.. Na dzien 19 kwietnia 2017r. nalezno$¢ powoda wynikajaca z tytulu umowy wynosila lacznie 284.914,64 zl, w tym
173.794,02 z} naleznos$ci gtéwnej, od ktorej powdd nalicza odsetki umowne oraz odsetki w kwocie 111.120,62 zi

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 17 maja 2017r. w sprawie sygn. akt I Nc (...) Sad Okregowy
w B. orzekt zgodnie z zagdaniem pozwu, zastrzegajac pozwanemu mozliwo$¢ powolywania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie jego odpowiedzialnoSci do nieruchomosci obciazonej hipoteka i do kwoty hipoteki.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany wnidst o jego uchylenia i oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie kosztow
procesu, podnoszac zarzut nieudowodnienia istnienia, zasady i wysoko$ci roszczenia objetego pozwem, w tym
nieudowodnienia istnienia przestanek do naliczenia odsetek w zadanej wysoko$ci. Pozwany podniost takze, ze
wystawiony przez powoda wyciag z ksiag banku nie zawiera pieczeci banku ani podpiséw oséb upowaznionych do jego
reprezentacji, za$ roszczenie w zakresie odsetek pozostaje przedawnione.

Wyrokiem z 20 czerwca 2018r. Sad Okregowy w B. utrzymal w mocy w calosci nakaz zaplaty wydany przez Sad
Okregowy B. w postepowaniu nakazowym w dniu 17 maja 2017 r w sprawie sygn. akt I Nc (...) oraz rozstrzygnal o
kosztach procesu, miedzy innymi zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.417 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego. Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 9 lutego 2009r. L. H., S. D. i P. H. zawarli z powodem umowe
kredytu hipotecznego na kwote 201.750,94 zl, na okres 214 miesiecy.

Kredyt zostal oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej na zasadach okreélonych w par. 10 Zbioru Ogoélnych
Z. Kredytowania, stanowigcego integralna cze$¢ umowy.

Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiono miedzy innymi na nieruchomosci polozonej w K., przy ul. (...)
hipoteke zwykta w kwocie 201.750,94 z} zabezpieczajaca kapitat kredytu.

Pismami z dnia 11 pazdziernika 2012 powdd wypowiedzial dluznikom osobistym umowe nr (...) — z zachowaniem 30
— dniowego okresu wypowiedzenia

Dluznicy wezwani zostali do zaplaty zobowigzania z tytulu przedmiotowej umowy kredytu, za§ w dniu 24 maja
2013r. powod wystawil bankowy tytul egzekucyjny przeciwko dluznikom osobistym, opatrzony nastepnie klauzula
wykonalnoSci.

Obecnie wlascicielem nieruchomosci dla ktérej Sad Rejonowy w K. prowadzi ksiege wieczysta (...) jest pozwany, ktory
nabyl ja w wyniku umowy darowizny z dnia 9 wrzeénia 2010r.

W dziale IV ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomo$ci widnieje wpis hipoteki umownej zwyklej na kwote
201.750,94 z} oraz hipoteki umownej kaucyjnej na kwote 201.750,94 z1, ustanowionych na rzecz powoda.

Pismem z dnia 16 grudnia 2013r. pow6d wypowiedzial pozwanemu wierzytelnoé¢ hipoteczng i wezwat do jej zaplaty
(w kwocie 221.098,04 z}) w terminie siedmiu dni; wezwanie to pozwany odebral w dniu 23 grudnia 2013r. W dniu
26 stycznia 2017r. pozwany zlozyl wniosek o zawarcie ugody i restrukturyzacje zadluzenia, w ktorym oSwiadczyl,
ze jest dluznikiem rzeczowym wierzytelnoSci hipotecznych ujetych w ksiedze wieczystej (...). Miedzy stronami
prowadzona byla korespondencja zmierzajaca do wypracowania ugody, jednakze powod ostatecznie nie przyjal
wniosku pozwanego o restrukturyzacje zadluzenia.



Nalezno$¢ powoda z tytulu umowy nr (...) z dnia 9 lutego 2009r. wynosila na dzieh 20 kwietnia 2017r. 286.316,73
zl, w tym 173.795,02 z} naleznos$ci gléwnej, 99.914,88 z} odsetek karnych naliczonych do dnia 18 kwietnia 2017r.
wlacznie, 11.334,3 zt odsetek wymagalnych i 1.273,52 zl kosztow windykacji. Wyciag z ksiag bankowych opatrzony
zostat podpisami pracownikéw powoda D. K. i I. J. umocowanych do skladania o§wiadczen w jego imieniu, lacznie
z druga upowazniona do tego osoba, w tym do podpisywania wyciggéw z ksiag banku; na wyciagu widnieje pieczec
banku.

Sad Okregowy ustalil takze, ze przedmiotowy kredyt zaciagniety zostal przez byla zone powoda, jej drugiego meza
i corke. Cze$¢ zobowigzania zostala splacona, zas kwota aktualnego zadluzenia odpowiada kwotom wskazanym w
pozwie. Rozmowy z powodem, na etapie poprzedzajacym postepowanie sagdowe, w imieniu pozwanego prowadzila
jego byla zona.

Sad Okregowy wskazal, ze stan faktyczny w sprawie ustalil miedzy innymi w oparciu o dokumenty, przy czym
podkreslil, ze dokumenty skladane przez powoda byly czytelne i opatrzone wszelkimi wymaganymi podpisami. W
szczegoblnosci dotyczy to wyciagu z ksiag banku, na ktérym widnieje piecze¢ banku, a w aktach sprawy znajduja sie
pelnomocnictwa dla osbb, ktére wycigg ten podpisaly.

W ocenie Sadu Okregowego roszczenie powoda pozostawalo zasadne.

Z}ozone przez powoda dokumenty, w szczegdlnosci w §wietle zeznan Swiadka L. K. pozwalajg stwierdzié, ze nalezno$é
dochodzona pozwem odpowiada, zobowigzaniu powstalemu na podstawie przedmiotowej umowy kredytowej. Co
wiecej pozwany nie sformulowat konkretnych zastrzezen co do wysokosci roszczenia, nie wskazat z jakiego tytulu badz
w zwigzku z jakimi okoliczno$ciami nalezno$¢ powoda ksztaltowaé by sie miala w innej wysokoéci.

Sad Okregowy stwierdzit takze, ze przed wytoczeniem powddztwa, pozwany nie kwestionowal swojego zobowigzania
rzeczowego, nie wysuwal zarzutéw ani co do zasady roszczenia powoda, ani co do jego wysoko$ci. Pozwany wnosit
nawet, wnioskiem z 26 stycznia 2017r. o zawarcie ugody, co stanowilo uznanie niewlasciwe w zakresie zgloszonego
roszczenia.

Sad Okregowy wskazal takze, ze mozna przyja¢ dorozumiane o$wiadczenie woli dluznika o zrzeczeniu sie zarzutu
przedawnienia, gdy jego zamiar w tym kierunku wynika w spos6b niewatpliwy z towarzyszacych temu o$wiadczeniu
okolicznosci, jak np. pertraktacje dluznika z wierzycielem na temat rozlozenia dlugu na raty. Zatem, o ile o§wiadczenie
powoda o wypowiedzeniu wierzytelnoSci hipotecznej dotarto do pozwanego w dniu 23 grudnia 2013r. i w zwigzku z
tym, przy uwzglednieniu terminu 7 dni do zaplaty, z dniem 31 grudnia 2016 roku doszloby przedawnienia roszczenia
powoda, to jednak nie dotyczy to pozwanego, i to nie tylko z uwagi na uznanie niewlasciwe dlugu. W ocenie Sadu
Okregowego, wszelkie twierdzenia pozwanego co do ewentualnej nie§wiadomosci czy braku wiedzy o skladanych w
jego imieniu o$§wiadczeniach sg nieuprawnione i zostaly podniesione wylacznie na potrzeby postepowania, albowiem
sa sprzeczne z treécia przedlozonych dokumentow i z zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Sad Okregowy stwierdzit takze, ze do hipoteki kaucyjnej ustanowionej na nieruchomos$ci pozwanego zastosowanie
znajda przepisy ustawy o hipotece i ksiegach wieczystych sprzed jej nowelizacji ustawa z dnia 26 czerwca 2009
roku o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, w tym art. 104 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece,
ktory zabezpiecza wlaénie odsetki i koszty postepowania. Przepis ten interpretowany jest jako norma szczegblna
nie tylko w stosunku do art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, ale takze do art. 77 zdanie drugie tej
ustawy, uprawniajaca wierzyciela hipotecznego do uzyskania w granicach sumy zaspokojenia nie tylko przedawnionej
nalezno$ci gléwnej, ale rowniez przedawnionych odsetek.

Wobec powyzszych okoliczno$ci Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 496 k.p.c. w zwigzku ze wskazanymi wyzej
przepisami, za$ rozstrzygniecie o kosztach postepowania opart na art. 98 i 99 k.p.c., nie znajdujac podstaw do
zastosowania art. 102 k.p.c. Pozwany przed wytoczeniem powodztwa wiedzial o roszczeniu powoda, a o samej hipotece
iswojej ewentualnej odpowiedzialno$ci jako dtuznika rzeczowego wiedzial wezedniej, bo juz w chwili darowizny. Majac



na uwadze, zZe na etapie przedsadowym pozwany nie wysuwal zadnych zarzutéw wzgledem powoda, Sad Okregowy
uznal, ze w sprawie nie zachodza szczeg6lne okolicznoSci, ktére pozwalalyby twierdzié, ze pozwany pozostawal w
uzasadnionym prze$wiadczeniu co do stusznos$ci swojego stanowiska.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w B. wywiodl pozwany zaskarzajgc go w caloSci oraz zarzucajac:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 118 k.c. w zwiqzku z art. 77 ustawy o ksiegach
wieczystychi hipotece poprzez ich niezastosowanie, a w konsekwencji wadliwe uznanie za nieprzedawnione
dochodzonych roszczen ubocznych - ustawowych odsetek za opdznienie od kwoty 173.794,02 zl oraz
skapitalizowanych odsetek w kwocie 111.120,62 71,

2) naruszenie przepiséow postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne uznanie za wiarygodne
dowoddw z dokumentéw prywatnych przedtozonych przez powoda tj. wyciggdw z ksigg bankowych, a w konsekwencji
wadliwe ustalenie, ze pow6d udowodnil istnienie i zakres roszczenia,

3) naruszenie przepisow postepowania tj. art. 102k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, co w konsekwencji
doprowadzilo do niestusznego obcigzenia pozwanego kosztami zastepstwa procesowego powoda.

Skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez jego uchylenie, uchylenie nakazu zaplaty oraz oddalenie
powddztwa i zasadzenia kosztow postepowania apelacyjnego, a w przypadku oddalenia apelacji nieobcigzania go
kosztami postepowania apelacyjnego. W uzasadnieniu apelacji skarzacy wskazal, ze podtrzymuje argumentacje
wyrazong w zarzutach od nakazu zaplaty, w szczego6lnosci dotyczacych nieudowodnienia istnienia, zasady i wysokoSci
roszczenia objetego pozwem, w tym nieudowodnienia istnienia przestanek do naliczenia odsetek w zadanej wysokoéci
oraz przedawnienia co do dochodzonych przedmiotowym powddztwem kwot odsetek. Podkredlit skarzacy, ze dzialania
powoda skierowane przeciwko dluznikom osobistym nie mialy wplywu na bieg terminu przedawnienia wzgledem
pozwanego, ktory jako dluznik rzeczowy zachowal samodzielng pozycje w zakresie biegu trzyletniego terminu
przedawnienia. Wymagalno$¢é roszczenia w stosunku do pozwanego nastgpila najpdzniej 31 grudnia 2013r., zatem
dochodzone przez powoda roszczenie o odsetki uleglo przedawnieniu. Skarzacy wskazal, ze na wyciggach z ksiag
bankowych powoda widnieja nieczytelne znaki graficzne, ktore nie speliaja wymogoéw podpisu; dokumenty te
nie spelniaja takze wymogow art. 485 §3 k.p.c. i nie mogly by¢ podstawa wydania nakazu zaplaty, a w dalszej
konsekwencji wydania wyroku. W ocenie skarzacego Sad I instancji blednie przyjal, ze doszlo do niewlasciwego
uznania roszczenia; pozwany wnosil o restrukturyzacje zadluzenia i zawarcie ugody, nigdy jednak nie potwierdzil
wysokoSci wierzytelno$ci, ktéra konsekwentnie kwestionowal. Skarzacy podkreslit takze, ze wielokrotnie probowal
doprowadzi¢ do ugody z powodem, ktoéry nie byl zainteresowany zadnymi formami pozasadowego uregulowania
sporu; okoliczno§¢é powyzsza oraz fakt, ze byt on jedynie dluznikiem rzeczowym powoda, nie przyczynil sie do
powstania dlugu i ma trudna sytuacje materialng, za§ powdd jest duzym podmiotem gospodarczym, przemawia za
nieobcigzaniem go kosztami procesu na zasadzie art. 102 k.p.c.

Powdd w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, wskazujac
na niezasadno$¢ zarzutdéw podniesionych w wywiedzionym $rodku zaskarzenia.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Apelacja pozwanego nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze hipoteka zwykla oraz hipoteka kaucyjna obciazajaca nieruchomoé¢ bedaca
wlasnoS$cia pozwanego powstaly przed dniem wejScia w zycie ustawy z 26 czerwca 2009r. o zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece (Dz.U. 131, poz. 1075), za$ realizacja uprawnien przystugujacych powodowi z tytulu tych
hipotek nastepuje juz po wejsciu w zycie przepisow nowelizujacych ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Zgodnie
z art. 10 ustawy z 26 czerwca 2009r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece do hipotek kaucyjnych
powstalych przed dniem wejScia w zycie tej ustawy stosuje sie przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
w znowelizowanym brzmieniu, z wyjatkiem przepiséw o rozporzadzaniu opréznionym miejscem hipotecznym, za$



do hipotek zwyklych i hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych roszczenia zwigzane z wierzytelnoscia hipoteczna, lecz
nieobjetych z mocy ustawy hipoteka zwykla, powstalych przed nowelizacja ustawy, stosuje sie co do zasady przepisy
ustawy w dotychczasowym brzmieniu. Zatem w wypadku hipoteki kaucyjnej, co do zasady znajduje zastosowanie
znowelizowana ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece, chyba ze konstrukeyjnie zwigzana jest ona hipoteka zwykla,
ktoéra uzupekia, by umozliwié zabezpieczenie tych naleznosci, ktérych hipoteka zwykla nie obejmowala, a wiec ze jest
hipoteka przewidziang w obowigzujacym poprzednio art. 102 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (vide: wyrok
Sadu najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017r. w sprawie sygn. akt V CSK 233/16, publ. LEX nr 2297421). Hipoteka
kaucyjna ustanowiona na rzecz powoda, zgodnie z treScia umowy o kredyt hipoteczny zabezpieczala splate odsetek
oraz innych naleznoSci powoda z tytutu udzielonego kredytu, zatem pozostaje konstrukcyjnie zwigzana z ustanowiong
hipoteka zwykla, ktéra uzupehia.

Sad Apelacyjny podziela rowniez poglad Sadu Okregowego, wyrazony rowniez przez Sad Najwyzszy w wyroku z
2 marca 2012r. w sprawie sygn. akt II CSK 282/11 (publ. LEX nr 1215166), zgodnie z ktérym art.104 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece, przed jego uchyleniem wylaczal zastosowanie art. 77 zd. 2 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece w wersji sprzed nowelizacji, odnoszacego sie do hipoteki w ogblnoéci. Stusznie zatem skarzacy
wskazuje na odrebny bieg terminéw przedawnienia roszczenia wobec dtuznika gléwnego i dluznika hipotecznego,
jednakze konsekwencja wskazanych przepiséw pozostaje zasadny wniosek podjety przez Sad Okregowy, ze roszczenie
odsetkowe dochodzone przez powoda wobec dtuznika rzeczowego nie jest przedawnione. Sad Okregowy nie naruszyt
zatem przepisow art. 118 k.c. w zwigzku z art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.

W sytuacji podzielenia stanowiska Sadu Okregowego co do nie przedawnienia roszczenia w zakresie naleznoSci
odsetkowej zbedna pozostaje ocena zarzutow apelacji odnoszacych sie do ustalenia przez Sad I instancji, ze doszlo
do uznania roszczenia przez pozwanego, czy tez zrzeczenia sie przez niego korzystania z zarzutu przedawnienia
roszczenia. Wyjasnic takze trzeba, ze przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece sprzed jej nowelizacji, ktore
maja zastosowanie do realizacji uprawnien powoda z hipotek, w art. 71 wskazywaly, ze domniemanie istnienia prawa
wynikajacego z wpisu hipotek obejmuje, jezeli chodzi o odpowiedzialno$é z nieruchomosci, takze wierzytelnoéc
zabezpieczong hipoteka. Skoro zatem powo6d korzystal z domniemania istnienia prawa zabezpieczonego hipoteka,
to pozwanego obcigzal obowiazek dowodzenia nieistnienia tego prawa. Stusznie za$ Sad I instancji stwierdzil, ze
wskazany w uzasadnieniu wyroku material dowodowy potwierdzil istnienie i wysoko$§é dochodzonej przez powoda
wierzytelno$ci, za$ pozwany nie sformulowat konkretnych zastrzezen co do wysokosci roszczenia, nie wskazal z jakiego
tytulu badZz w zwigzku z jakimi okoliczno$ciami nalezno§¢ powoda ksztaltowaé by sie miala w innej wysokoéci;
okoliczno$ci te nie zostaly takze wyjasnione przez skarzacego w treéci apelacji. Nie mozna tez podzieli¢ stwierdzenia
skarzacego, jakoby konsekwentnie, rowniez przed procesem, kwestionowal istnienie wierzytelnoSci; dokumenty
dotyczace negocjacji pomiedzy stronami prowadzonych przed procesem nie wskazuja na taki fakt, co rbwniez shusznie
zauwazyt Sad Okregowy. Odnoszac sie do kolejnego zarzutu skarzacego wskazaé nalezy, ze na wyciagu z ksiag
bankowych widnieje pieczeé banku, za$ pozostale pieczecie umozliwiaja identyfikacje osob, ktére wyciag sporzadzily.
Dla rozpoznania apelacji ztozonej przez pozwanego nie ma jednocze$nie znaczenia okoliczno$é¢, czy istnialy w sprawie
podstawy do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, zas nawet ewentualne uchybienia formalne w
sporzadzeniu wyciagu z ksiag bankowych nie uniemozliwiaja utrzymania w mocy nakazu zaplaty po rozpoznaniu
sprawy na rozprawie i merytorycznej ocenie zasadnoSci wywiedzionego roszczenia, ktorego zasadno$¢ wynika nie
tylko z dowodu z dokumenty w postaci wyciagu z ksiag bankowych, kwestionowanego nadto przez pozwanego w istocie
tylko z uwagi na jego wymogi formalne. Niezasadny pozostawal zatem zarzut skarzacego w zakresie naruszenia przez
Sad I instancji zasady swobodnej oceny materialu dowodowego.

Sad Apelacyjny nie podzielil rowniez zarzutéw skarzgcego odnoszacych sie do koniecznos$ci zastosowania w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach postepowania art. 102 k.p.c. Pozwany przyjmujgc w drodze darowizny nieruchomosé
obcigzona hipotekami mial Swiadomosé¢, ze moze z niej ponosi¢ odpowiedzialno$é wobec wierzyciela, przy czym nie
wykazal tez, aby w ramach negocjacji przed postepowaniem sadowym kwestionowal wierzytelno$é co do zasady lub
wysokosci; nie mozna tez stwierdzi¢, aby mogl on mie¢ choé¢by subiektywnie uzasadnione przekonanie o stusznosci
swych racji. Powdd nie mial przy tym obowiazku zawarcia z pozwanym ugody przed procesem i fakt ten nie moze



samoistnie, podobnie jak sytuacja materialna pozwanego, przesadza¢ o nieobcigzaniu pozwanego kosztami procesu.
Powyzsze okoliczno$ci zdecydowaly takze o orzeczeniu przez Sad Apelacyjny o kosztach postepowania apelacyjnego
namocy art. 98 § 113,108 § 1k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych (Dz.U. poz.1804 z p6zn. zm.) oraz § 2 ust.1
12, 8§ 4 ust. 318§ 8 pkt 6 wzw. z § 16 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. poz. 1714 z pb6zn. zm.).




