Sygn. akt V ACa 659/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2020 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Teresa Karczynska - Szumilas (spr.)
Sedziowie: SA Hanna Rucinska
SO del. Elzbieta Milewska - Czaja
Protokolant: sekretarz sadowy Barbara Haska

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2020 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa M. W.

przeciwko Skarbowi Panistwa - (...) w P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 3 lipca 2019 r., sygn. akt I C 472/18

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Pahstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej kwote 240
(dwieécie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego;

III. przyznaje ze Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Bydgoszczy na rzecz adwokata M. H. kwote 120 (sto
dwadziescia) ztotych powiekszong o nalezna stawke podatku od towarow i ustug tytulem zwrotu kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

SSO del. Elzbieta Milewska-Czaja SSA Teresa Karczynska-Szumilas SSA Hanna Rucinska
Na oryginale wlaSciwe podpisy.
Sygn. akt VACa 659/19

UZASADNIENIE



Powod M. W. domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa (...) w P. odszkodowania w kwocie 30.000 zl oraz
zado$éuczynienia w kwocie 50.000 zl, a takze kosztéw postepowania, wskazujac w uzasadnieniu pozwu, Ze przebywal
w (...) w P, w ktérym cele byly przeludnionych i nie spelnialy warunkoéw sanitarnych, nie bylo cieplej wody, a ich
o$wietlenie bylo wadliwe. Powod wskazal réwniez, ze w celach pojawialy sie pluskwy, 16zka nie posiadaly atestow i
stanowily zagrozenie, kaciki sanitarne byly oddzielone jedynie plyta, w oknach byly blindy, cele latem nie wietrzylo
sie, a podawane posilki byly zlej jakoSci i niesmaczne.

Powdd podkreslil, ze stan taki naruszal jego dobra osobiste, wywolujac nieodwracalny $lad na psychice.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow postepowania, podnoszac,
Ze pozwany nie wykazal zadnej z przestanek aktualizujacych odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa, ani
tez wysoko$ci dochodzonego roszczenia, przy czym jego roszczenie za okres przed dniem 7 maja (...) przedawnilo sie.

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 3 lipca 2019 r. oddalil powddztwo oraz rozstrzygnal o kosztach
postepowania. Sad Okregowy ustalil, ze powdd przebywal w (...) w P. od 24.01.2009r. do 30.11.2010r., 0d 19.01.2011r.
do 28.08.2013r. oraz od 18.02.(...) do 11.08.(...)

Powdd nie przebywal w celach przeludnionych.

W (...) w pozwanym zakladzie karnym przeprowadzono kontrole przewodéw kominowych, nie stwierdzajac usterek.
W latach 2007, 2012, 2017 w pozwanym zakladzie karnym przeprowadzano kontrole natezenia o§wietlenia Swiattem
sztucznym w budynkach mieszkalnych, nie stwierdzajac nieprawidtowosci.

W trakcie osadzenia powoda, w zamieszkalych przez niego celach, nie bylo zgloszen dotyczacych insektow.

Osadzeni w pozwanym zakladzie karnym otrzymuja trzy positki dziennie, w tym co najmniej jeden goracy. Ze
wszystkich przygotowywanych w kuchni potraw wchodzacych w sklad positku pobiera sie proby smakowe, w celu
kontroli wartoéci smakowych potraw i ich jakosci.

Kaciki sanitarne w pozwanym zakladzie karnym sa wydzielane za pomoca plyt widrowych, blach, a w celach
wyremontowanych sg murowane; kaciki sanitarne zapewniajg prywatnos¢. Wietrzenie cel zalezy od osadzonych, okna
mozna otworzy¢.

W (...) powdd byt osadzony w budynku nr (...), w celi panowal zaduch, przy oknach oraz w kaciku sanitarnym
wystepowalo zagrzybienie.

Gdy powdd skarzyt sie na zly stan kocy, po kilku dniach otrzymal nowe.

W celach, w ktorych powod byt osadzony byly blindy, nie bylo cieplej wody, podloga byla zniszczona, nie bylo
domofonéw. W celi dla wieznidéw niebezpiecznych kacik sanitarny nie byt murowany, oddzielony byt plyta i kotara.

Stan faktyczny w sprawie Sad I instancji ustalil w oparciu o dokumenty, zeznania §wiadkéw P. K.i D. D..

Swiadek D. D. byl osadzony z powodem w (...) przez kilka miesiecy i przyznal, ze powdd zglaszal skargi na wyglad
celi i panujace w niej warunki. Z tresci jego zeznan wynikalo, ze standard celi nie spelnial oczekiwann powoda,
wyposazenie nie bylo nowe, jednak wnioski powoda o wymiane kocy byly skuteczne. Przyja¢ zatem nalezy, ze
pozwany w miare swoich mozliwosSci dazyt do sukcesywnej wymiany zuzytego sprzetu na nowy. Oceniajac dowdd z
przesluchania powoda, Sad Okregowy za wiarygodne uznal, ze cele w ktorych powdd przebywal byly stare i nosily
znamiona uzytkowania, jednak wskazal, ze takie kwestie jak panujacy w celach zaduch, czy pojawienie sie zagrzybienia
przypisywac nalezy uzytkownikom cel, a nie pozwanemu i z pewnoScia gdyby cele byly wietrzone przez osadzonych
oraz regularnie sprzatane ich stan bylby lepszy. Sad Okregowy wskazal takze, ze wiekszo$¢ twierdzen powoda nie
znalazla potwierdzenia w zadnym innym materiale dowodowym. Powdd nie wykazal, Ze wentylacja w pozwanym
zakladzie karnym byta nieprawidlowa, pozwany natomiast dysponuje protokotami kontrolnymi, potwierdzajacymi jej



sprawno$¢. Powdd w zaden sposob nie udowodnil takze, ze byl monitorowany w trakcie kapieli w spos6b odbiegajacy
od przepiséw, czy tego, ze nie bylo zaje¢ na Swietlicy. Powdd nie wykazal takze, aby osadzenie go w celi dla wiezniow
niebezpiecznych bylo bezpodstawne, a co wiecej, nie wskazal nawet, w ktorym okresie przebywal w celi dla wiezniéw
niebezpiecznych, do ktérej mial najwiecej zastrzezen. Powdd nie przedstawil takze zadnych dowod6w na okolicznoéc
wykazania, ze warunki panujace w pozwanej jednostce penitencjarnej mialy wplyw na stan jego zdrowia.

Sad I instancji oddalil wnioski dowodowe powoda zgloszone w pi$mie z dnia 7 maja 2019r. na podstawie art. 217§ 213
k.p.c. jako sp6znione i zmierzajace do nieuzasadnionego przewlekania postepowania; powod, wystepujac z kolejnymi
wnioskami, rok po wszczeciu postepowania, mimo iz praktycznie od samego jego poczatku korzystal z profesjonalnej
pomocy prawnej, nie wykazal, ze nie mial mozliwoSci ich weze$niejszego zgloszenia.

Oceniajac zasadno$¢ powddztwa, w pierwszej kolejnosci Sad Okregowy odniost sie do zarzutu przedawnienia
roszczenia powoda, wskazujac, ze wigze sie ono z pobytem powoda w (...) w P. w okresach od (...)(...) do 11.08.(...) Skoro
pozew wniesiony zostal 7 maja 2018r., to roszczenie dotyczgce okresu sprzed dnia 7 maja (...) uleglo przedawnieniu
zgodnie z art. 442 1 §1 k.c,; charakter zgloszonego roszczenia §wiadczy o tym, ze o podnoszonych przez siebie
niedogodnoSciach wystepujacych w jednostce penitencjarnej oraz podmiotach odpowiedzialnych za taki stan rzeczy
powod wiedzial juz w momencie osadzenia.

Okresem istotnym z punktu widzenia rozstrzygniecia byl jedynie okres od dnia 7 maja 2015r. do 11 sierpnia 2015r
Wskazujac na tre$¢ art. 417 § 11 art. 361 § 1 k.c., Sad Okregowy doszed}l do przekonania, ze powodztwo podlegalo
oddaleniu jako nieudowodnione.

Odnoszac sie do roszczenia odszkodowawczego, Sad I instancji wskazal, ze pow6d, mimo korzystania z profesjonalnej
pomocy prawnej, nie sprecyzowal na czym mialaby polega¢ wyrzadzona mu przez pozwanego szkoda i w jaki sposéb
okreslil jej wysoko$¢.

Przytaczajac tres$¢ art. 23 i 24 k.c., Sad Okregowy stwierdzil, ze reguly postepowania dowodowego nakladaja na
powoda obowigzek dowodowy w zakresie wykazania zasadnoS$ci swoich roszczen; to powdd winien wykazaé w
postepowaniu dowodowym, iz doszlo do zdarzenia naruszajacego jego konkretne dobra osobiste. W ocenie Sadu I
instancji, pow6d nie udowodnil zarzutéw stawianych pozwanemu w zwiazku z funkcjonowaniem (...) w P., zwlaszcza
w zakresie nie zapewnienia mu odpowiednich warunkéw osadzenia. Powod nie wykazal rowniez zaistnienia po jego
stronie krzywdy, z ktora mialby wiazaé sie obowiazek jej majatkowej rekompensaty. W szczegdlnosci Sad I instancji
wskazal, ze nie podzielil zarzutdw zwigzanych z zabudowa kacikow sanitarnych, gdyz sposoéb ich zabudowy wiaze
sie z realizacja obowigzku zapewnienia osadzonym bezpieczenstwa; funkcjonariusze sprawdzajacy cele musza miec
nadto zapewniona mozliwo$¢ kontroli zachowania osadzonych. Z podobnych wzgledéw w oknach cel mieszkalnych
zamontowane s3a przeslony, ktére sg niezbedne w celu wykluczenia mozliwosci porozumiewania sie osadzonych z
réznych pawilondw i pieter oraz z osobami z zewnatrz. Osadzeni majg zapewniony dostep do biezacej zimnej wody,
co pozwala im na utrzymywanie higieny osobistej. Zgodnie z § 32 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania tymczasowego majg oni tez
zapewnione prawo do odbycia cieplej kapieli w lazni raz w tygodniu, a w uzasadnionych przypadkach réwniez czesciej.

Zgodnie z art. 109 § 1 k.k.w., skazani i tymczasowo aresztowani otrzymuja trzy posilki dziennie o odpowiedniej wartosci
odzywczej, w tym co najmniej jeden posilek goracy.

Podkreslit Sad Okregowy, ze przy rozwazaniu, czy w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy doszlo do naruszenia
dobr osobistych powoda, decydujace znaczenie maja nie subiektywne odczucia danej osoby, ale to, jaka reakcje
wywoluje naruszenie w racjonalnym spolecznym odbiorze. Osoba popekiajaca przestepstwo powinna sie liczy¢ z
dolegliwo$ciami grozacej jej kary, za§ sam fakt, ze warunki panujace w pozwanym zakladzie karnym nie spekniajg
oczekiwan pozwanego nie §wiadczy jeszcze o naruszeniu jego dobr osobistych. W ocenie Sadu Okregowego, wszystkie
okoliczno$ci podnoszone przez powoda mieScily sie w ramach wyznaczonych dolegliwo$ciami wynikajacymi z istoty
kary pozbawienia wolno$ci, ktérej odbywanie nieuchronnie jest zwigzane ze znacznym ograniczeniem dobr osobistych



osoby skazanej przebywajacej w warunkach izolacji wieziennej i niewlasciwym bylo by oczekiwanie, ze warunki
osadzenia zblizone by¢ maja do warunkéw wolno$ciowych.

Wobec braku stwierdzenia bezprawno$ci dzialan pozwanego oraz braku naruszenia jakichkolwiek dobr osobistych
powoda, powodztwo, w ocenie Sadu Okregowego, nie zaslugiwalo na uwzglednienie; takze zadanie odszkodowawcze
nie bylo zasadne.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c.
Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy wywiddl powod zaskarzajgce go w caloSci oraz zarzucajac:
a. naruszenie przepisow postepowania, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz dokonanie oceny
materialu dowodowego w sposob sprzeczny z treécia zgromadzonych dowoddéw, a w konsekwencji uznanie, ze zadanie
odszkodowawcze, jak i zgdanie zado§éuczynienia zgloszone przez powoda sa bezzasadne,

- art. 217 § 21 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. wyrazajgce sie w nieuzasadnionym oddaleniu wniosku dowodowego
powoda o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka D. D. zawartego w piSmie procesowym z dnia 7 maja 2019 r.,
ktéry pomimo, iz byl wnioskiem spdznionym, nie zmierzal do nieuzasadnionego przewlekania postepowania, lecz byt
jedynym dowodem zgloszonym na te okoliczno$¢ oraz niewskazanie dlaczego wniosek powoda jest zbedny i miatby
zmierzaé do przedluzenia postepowania;

b. naruszenie przepisow prawa materialnego, j:

-art. 24 § 1 k.c. wzw. z art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 417 § 1 k.c. wzw. z art. 5 k.c. w zw. z art. 442" § 1 k.c. poprzez bledne
stwierdzenie, ze powod nie doznal krzywdy, a w konsekwencji nie nalezy sie mu zado$¢éuczynienie, w szczegolnosci
majgc na uwadze niehumanitarne i godzace w zdrowie, cze$¢ oraz godno§é powoda warunki osadzenia, a takze
niezgodne z zasadami wspolzycia spotecznego podzielenie zarzutu przedawnienia, albowiem z uwagi na osadzenie
i nieche¢ powoda do eskalacji konfliktu z funkcjonariuszami Stuzby Wieziennej powod zwlekal z wytoczeniem
powodztwa. Skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa, zasadzenia od
Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika powoda kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ewentualnie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz pozostawienie temu
Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego. W uzasadnieniu apelacji skarzacy nadto podniosl, ze
nietrafna pozostaje dokonana przez Sad I instancji ocena zeznan Swiadka D. D., ktére w przewazajacej mierze zostaly
pominiete. Sad I instancji uznajac za wiarygodne zeznania tego Swiadka, nie odniost sie do jego twierdzen dotyczacych
zlych warunkéw o$wietleniowych w celach, ich zagrzybienia w kaciku sanitarnym, kolo okien, tego, ze w pomieszczeniu
bylo duszno, wystepowaly insekty, a cela nie posiadala zaslepki. Nietrafna pozostawala takze ocena przestluchania
powoda, ktére Sad Okregowy w przewazajacej mierze pomingl. Skarzacy wskazal, ze w szczegolnosci nie mozna
zgodzi¢ sie z twierdzeniem Sadu I instancji, aby na stan cel oraz warunkéw panujacych w zakladzie karnym mieli
wplyw osadzeni; za nielogiczne uznac nalezy twierdzenie, ze zagrzybienie, a takze panujacy w pomieszczeniach zaduch
byl spowodowany niewlasciwym zachowaniem uzytkownikéw cel, skoro przyczyna osadzania sie grzyba byl stan
techniczny ram okiennych w celach. Brak cieplej wody, zniszczona podtoga, niemozno$c¢ skorzystania z domofonu,
ograniczone dostawy pradu $wiadcza jednoznacznie o nieprawidlowym stanie wyposazenia zakladu karnego oraz
nieodpowiednim stanie technicznym cel, a wymiana kocy nie moze by¢ traktowana, jako stopniowe oraz sukcesywne
polepszenia warunkow, w jakich przebywajg osadzeni. Nie mozna czynic z faktu nagannych warunkow lokalowych w
trakcie odbywania kary pozbawienia wolnosci u pozwanego niejako elementu wpisanego w charakter orzeczonej kary,
a zadana kwota w pelni zadoSéuczyni dlugotrwalym i nasilonym niedogodnos$ciom na jakie narazony byt powod, a w
szczegoblnosci niedajacym sie odwrocié skutkom dla jego zdrowia. Skarzacy podkreslil takze, ze uwzgledni¢ nalezy jego
ograniczona inicjatywe dowodowa, ktéra wynika ze specyfiki oraz warunkéw panujacych w jednostce penitencjarne;j.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wnio6st o jej oddalenie jako niezasadnej i zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w zakresie okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia poczynit prawidlowe ustalenia stanu faktycznego
w sprawie; ustalenia te Sad Apelacyjny w pelni podziela, zatem nie jest konieczne ich ponowne przytaczanie.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wskaza¢ nalezy, iz zarzut taki moze zosta¢ skutecznie
przedstawiony przez wykazanie, ze Sad I instancji popelnil bledy w ocenie dowodéw, naruszyl zasady logicznego
rozumowania czy do$wiadczenia zyciowego; konieczne pozostaje przy tym jednocze$nie wskazanie konkretnych
dowodow, ktorych zarzut taki dotyczy. Zgodnie bowiem z dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$c
i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania po wszechstronnym rozwazeniu zebranego materialtu dowodowego.
Taka ocena dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego do$wiadczenia zyciowego,
a ponadto powinna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego mys$lenia, wedtug ktérych
sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru
okre$lonych srodkéw dowodowych i — wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego. Zaré6wno w literaturze jak i orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie takze, ze powyzsza ocena musi
by¢ oparta na wszechstronnym rozwazeniu zgromadzonego materialu dowodowego, przez co nalezy rozumiec
uwzglednienie wszystkich dowod6w przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych
przeprowadzeniu poszczegblnych srodkéw dowodowych, majgcych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnoSci.

Zgloszony w apelacji zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c moze zosta¢ uwzgledniony jedynie w przypadku
wykazania jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnoSci
i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo
- skutkowych Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawianie przez skarzacego wlasnej wizji stanu
faktycznego w sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie dowoddw, a nawet mozliwo$¢ w rownym
stopniu wyciggniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego odmiennych wnioskéw (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r. sygn. akt II CKN 817/00, publ. LEX nr 56906, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. sygn. akt IV CKN 970/00, publ. LEX nr 52753). Skarzacy zarzuca blednag
ocene dowodu z zeznan §wiadka D. D. oraz przestuchania powoda, jednakze Sad Okregowy ustalil pewne okolicznosci
faktyczne zgodnie zaréwno z twierdzeniami powoda, jak i §wiadka D. D., wskazujac jednoczeénie z jakich przyczyn
uznal je za niewystarczajace dla podjecia wniosku, ze pozwany dopuscil sie naruszenia dobr osobistych powoda. Przede
wszystkim stlusznie Sad Okregowy doszed}! do przekonania, ze zasadny pozostaje zarzut pozwanego przedawnienia
roszczenia powoda za okres sprzed dnia 7 maja (...) Nie zasluguje na podzielenie twierdzenie skarzacego, ze zarzut
ten pozostawal sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego; powdd nie moze skutecznie twierdzi¢, ze zwlekal z
wytoczeniem powddztwa z uwagi na osadzenie i nieche¢ powoda do eskalacji konfliktu z funkcjonariuszami Stuzby
Wieziennej, skoro jego pobyt w (...) w P. trwal do sierpnia (...), powodztwo wytoczone zostalo w maju 2018r., a
trudno zaklada¢, aby wytoczenie tego powodztwa, zwigzanego z pobytem powoda w konkretnym zakladzie karnym,
skutkowac mialo niechecia wobec niego wszystkich funkcjonariuszy Stuzby Wiezienne;j.

Zaskarzony wyrok nie narusza zatem art. 5 k.c. w zw. z art. 4429 § 1 ke podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia roszczenia nie jest sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego. Skoro Sad I instancji zasadnie uznal,
ze powodztwo dotyczace okresu sprzed 7 maja (...) pozostaje przedawnione, to okresem, ktory w przedmiotowej
sprawie podlegal ocenie byl okres od 7 maja (...)(...)(...), zatem okolo trzech miesiecy. Podkresli¢ nalezy, ze z zeznan
Swiadka D. D., ktore Sad Okregowy uznal za wiarygodne co do zasady, wynika, ze byl on osadzony z powodem
w jednej celi w roku 2015, jednakze tre$¢ tych zeznan, chocby w zakresie nieodpowiedniego o$wietlenia cel, nie



znalazla potwierdzenia w przedstawionych przez powoda dokumentach, co do ktérych brak podstaw, aby odmoéwic
im wiarygodno$ci. Swiadek zeznal co prawda, ze bardzo czesto pojawialy sie insekty, ale slyszal to jedynie od innych
osadzonych. Wskazal on, ze w celi bylo zagrzybienie koto okien i w kaciku sanitarnym, jednakze nie twierdzil, aby
stan stolarki okiennej by} taki, ze skutkowal tym zagrzybieniem, przy czym powo6d wskazal, ze grzyb byt na Scianach;
nie wskazal tez, ze cel nie mozna bylo wietrzyé, za$ przeciwna okoliczno$¢ wynika z zeznan $wiadka P. K.. W istocie
Swiadek zeznal, ze cela nie posiadala zaSlepki, za$ z przestuchania powoda wynika, ze nie bylo w niej domofonu,
podloga wykonana byla ze starych klepek, ktore wypadaly, jednakze trudno uznac, ze te ewentualne niegodnosci mialty
taki charakter, ze naruszaly dobra osobiste powoda.

Z przestuchania samego powoda wynika, ze prad w celach w dzien byt wylaczany w 20009r., zas Sad Okregowy poczynit
prawidlowe ustalenia w zakresie dostepu do wody i mozliwosci kgpieli osadzonych.

Oczywistym jest, ze warunki lokalowe odbywania kary pozbawienia wolno$ci musza odpowiada¢ wymogom
wskazanym w przepisach, ale fakt, ze odbiegaja one od oczekiwan osadzonych nie oznacza, ze dochodzi do naruszenia
ich doébr osobistych, albowiem jak stusznie wskazal Sad I instancji pewne niedogodnoS$ci wpisane sa w oczywisty
sposob w fakt odbywania kary pozbawienia wolnoSci.

Wyjasnic tez nalezy, ze $wiadek D. D. byl w sprawie przesluchany; sam skarzacy powoluje sie w tresci apelacji na jego
zeznania. Jednocze$nie w tresci pisma procesowego z 7 maja 2019r. dowod z zeznan tego Swiadka powolany zostal na
okoliczno$¢ stanu zdrowia osadzonych przebywajacych w jednej celi z powodem, zatem nie pozostawal przydatny dla
stwierdzenia tej okoliczno$ci wymagajacej wiedzy specjalnej oraz stanu higieny wspoélosadzonych, ktéra pozostawata
okoliczno$cia w niewielkim jedynie stopniu zalezng od pozwanego.

Wobec powyzszego niezasadny pozostaje rowniez sformulowany przez skarzacego zarzut naruszenia art. 217§ 21 3
k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c.

Zaskarzony wyrok nie narusza rowniez art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 417 § 1 k.c., albowiem
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie stwarzal podstaw do uznania, ze pozwany dopuscil sie naruszenia
débr osobistych powoda. Wobec powyzszych okolicznosci, apelacja podlegala oddaleniu stosownie do art. 385 k.p.c.,
za$ o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na mocy art. 98 § 11 3, 108 § 1 k.p.c. oraz § 8 ust.
1 pkt. 26 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie
oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. poz.1804 z p6Zzn. zm.) oraz § 14 pkt 1 ust. 26 w zw. z § 16 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1714 z pdzn. zm.).



